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Konrad Bobiatynski, Michat Kazimierz Pac - wojewoda wiletiski, hetman wiel-
ki litewski. Dziatalno$¢ polityczno-wojskowa, Wydawnictwo Neriton, Warsza-
wa 2008, ss. 458, 23 il. ISBN 978-83-7543-048-6.

Recenzowana ksigzka jest przygotowana do druku wersja rozprawy doktorskiej napi-
sanej na Uniwersytecie Warszawskim pod kierunkiem profesora Mirostawa Nagielskiego,
czotowej obecnie postaci w badaniach nad historig wojskowa XVII stulecia, tworcy silnej
i dynamicznej szkoly grupujacej licznych badaczy zajmujacych si¢ ta problematyka. Autor
ksigzki o Michale Kazimierzu Pacu nalezy do tej szkoty i jest mimo miodego wieku uzna-
nym juz badaczem, publikujacym takze kilkakrotnie na famach ,,Zapisek Historycznych”.
Jest przedstawicielem tego nurtu w polskiej historiografii zajmujacej si¢ epoka nowozytna
(zwlaszcza wiekiem XVII), ktory niezwykle szeroka i gruntowng wiedze zrodlows taczy ze
$mialoécig w podejmowaniu tematoéw trudnych i formutowaniu ciekawych, czesto odbiega-
jacych od utartych pogladéw wnioskéw. Swiadczy o tym juz sam fakt podjecia jako tematu
doktoratu dziatalno$ci publicznej hetmana wielkiego litewskiego i wojewody wilenskiego
Michata Kazimierza Paca, postaci waznej, ciekawej i skomplikowanej, zdecydowanie jed-
nak niemajacej dobrej passy w dotychczasowej historiografii, wiecej nawet — uchodzacej za
swego rodzaju wzorcowy ,,czarny charakter” zwlaszcza epoki Jana III Sobieskiego’, ponie-
kad negatywowe odbicie wielkiego monarchy, czlowieka dla zasady i konsekwentnie zwal-
czajacego zbawienne jakoby polityczne koncepcje zwyciezcy spod Chocimia i Wiednia.

Obszerna ksigzka Konrada Bobiatynskiego ma wszelkie cechy solidnej, napisanej
w doé¢ tradycyjnym duchu monografii, biografii osoby majacej ogromny wplyw na zycie
calego panstwa, z wszystkimi wynikajacymi stad problemami wywazenia i pogodzenia sze-
rokiego tla z narracjg o losach bohatera. Jak si¢ wydaje, autor przyjal w tej sytuacji najprost-
sze, ale zasadniczo optymalne rozwigzanie konstrukcyjne — przedstawienia biografii Paca
w ukladzie chronologicznym. Ksigzka jest obszerna, liczy ponad 450 stron do$¢ drobnego
druku, skfada si¢ ze wstepu, dziewieciu rozdzialow, zakonczenia oraz obszernej bibliogra-
fii wraz z prawie dwustronicowym zestawieniem skrétéw, co dodatkowo podkresla ob-
szernos$¢ kwerendy zZrédlowej oraz w literaturze przedmiotu. Ksiazke uzupelniajg 23 czar-
no-biafe ilustracje, bardzo przydatny indeks osob (chociaz moze przydalby si¢ tez indeks
miejscowosci, a takze itinerarium bohatera) oraz dwa moze nazbyt zwiezle streszczenia
- w jezyku angielskim oraz litewskim. Ten ostatni, moim zdaniem bardzo elegancki gest,
powinien by¢ wzorem dla innych polskich prac traktujacych o dawnej polsko-litewskiej
Rzeczypospolitej, ale takze dla dotyczacych tej problematyki prac litewskich historykow,
gdzie czesto o polskie streszczenie az sie prosi.

! Wystarczy przytoczy¢ opinie Ottona Forsta de Battaglii na temat Michata Kazimierza Paca,
zob.: O. Forst de Battaglia, Jan Sobieski krdl Polski, Warszawa 1983, s. 56, 57, 68, 81 itd.
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Jesli podkreslaliémy juz powyzej solidne podstawy materialowe monografii K. Bo-
biatynskiego, to nalezy odnotowa¢, ze lista wykorzystanych zbioréw zrédel jest naprawde
imponujaca. Oprocz zbioréw polskich z Archiwum Gléwnym Akt Dawnych, Biblioteka
Czartoryskich i Archiwum Panstwowym w Krakowie na czele autor prowadzil badania
w Kijowie, we Lwowie, w Minsku, Wilnie, Rydze, Sankt Petersburgu i Moskwie, a takze
w Berlinie, Wiedniu i Sztokholmie. W tej naprawde imponujacej liScie troche dziwi brak
zbioréw gdanskich, zaréwno z archiwum, jak i z Biblioteki Gdanskiej PAN. W tym kon-
tekécie rowniez zastanawia brak w zestawieniu wykorzystanych opracowan prac Edmunda
Cie$laka po$wieconych pobytowi Jana III Sobieskiego w Gdansku w latach 1677-16782,
rzucajacych bardzo ciekawe $wiatlo na realizacje tzw. polityki baltyckiej tego wtadcy. Jesli
chodzi o charakter wykorzystania literatury przedmiotu, zwraca uwage jeszcze jedna kwe-
stia, mianowicie odniesienie si¢ do cyklu publikacji Aleksandra Codello, ktére ukazaty si¢
w latach 1958-1970 i przez dlugi czas uchodzity za podstawowe dla problematyki polsko-
-litewskiej w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiagtych XVII w. K. Bobiatynski odnosi sie
do tych artykuléw bardzo krytycznie, powolujac si¢ zreszta na opinie¢ wybitnego znawcy
przedmiotu, jakim jest Andrzej Rachuba (s. 12-13). Wydaje sig, ze taka zasadnicza krytyka
w stosunku do publikacji waznych dla tematu powinna by¢ jednak bardziej pogtebiona,
powinna odnie$¢ si¢ chocby do faktu, ze artykuty A. Codello to fragmenty jego niepubliko-
wanego doktoratu, notabene poswieconego wlasnie Michalowi Pacowi, napisanego przed
wojng pod kierunkiem Wladystawa Konopczynskiego. Niestety, autor nie odnotowuje ist-
nienia tego doktoratu, a w dalszych wywodach swojego krytycznego nastawienia do opub-
likowanych prac A. Codello nie rozwija, czesto go cytujac jako zrédio faktéw, nie przyta-
czajac wszakze przykltadow jego pomytek, niejasnoséci czy kontrowersyjnych interpretacji.

Ksigzka - jak wspomniano - sktada si¢ z dziewieciu rozdziatéw w uktadzie chrono-
logicznym. W przypadku recenzowanej monografii uktad ten nie tylko pozwala na unik-
niecie powtorzen, jak skromnie zaznacza autor, ale przede wszystkim dynamicznie oddaje
rozwoj kariery Paca, zjawiska niewatpliwie do$¢ w tym czasie niezwyklego. Lapidarnie,
ale trafnie sformutowane tytuly rozdzialéw wzmacniaja ten efekt. Trzy pierwsze rozdziaty
pos$wigcone sa drodze Michata Kazimierza na szczyty, pozostale szes¢ poswigcone zostato
osiemnastoleciu (1664-1682), w ktérym Pac byt jedna z najwazniejszych postaci w zyciu
politycznym Rzeczypospolitej. Tytuly tych rozdzialéw bardzo dobrze pokazuja meandry
politycznych dziatan wojewody wilenskiego w tym okresie, zwlaszcza w ostatniej fazie, gdy
byl jednym z gtéwnych opozycjonistéw wobec Jana III Sobieskiego, co trzeba przyznac
- nie bez pewnych sukceséw w tej dziatalnosci.

Konrad Bobiatynski nie ma watpliwosci, ze chociaz jego bohater byt utalentowanym
dowddca wojskowym, to jednak jego niewatpliwie blyskotliwa kariera wojskowa byla efek-
tem korzystnego splotu okolicznoéci politycznych. W drugiej polowie panowania kréla
Jana Kazimierza rodzina Pacéw na czele z Krzysztofem, kanclerzem litewskim, stala sie
oé$rodkiem stronnictwa regalistycznego w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Krzysztof Pac,
przywoddca tego stronnictwa, polityk zdecydowanie wigkszego formatu niz Michat Kazi-
mierz, przebywajac stale na dworze krélewskim, potrzebowal mozliwie silnego partnera na
Litwie i lansowat do tej funkcji Michata Kazimierza, ktéry wykazawszy spore talenty woj-
skowe, potrafil skutecznie — w walce z Sapiehami, a takze aspiracjami Bogustawa Radziwil-
fa - pozyska¢ dla koncepcji dworu w latach szes¢dziesigtych armie litewska, przelamujac

? Chodzi tu przede wszystkim o monografie: E. Cieslak, Walki spoteczno-polityczne w Gdatisku
w drugiej potowie XVII wieku. Interwencja Jana III Sobieskiego, Gdanisk 1962.
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obowiazujacy w niej wczesniej, motywowany w duzym stopniu wzgledami politycznymi,
podzial na dwa skrzydta. Pacom udato sie takze skutecznie zaja¢ miejsce w otoczeniu ko-
lejnego kréla, Michata Korybuta Wisniowieckiego, osiggajac apogeum swoich wpltywow
w roku 1672 r. w koncéwce jego panowania, po zmarginalizowaniu w otoczeniu wladcy
wplywéw podkanclerzego Andrzeja Olszowskiego (s. 266). Dopiero po wstapieniu na tron
Jana III Sobieskiego Pacowie, w tym zwlaszcza wlasnie Michal Kazimierz, stali si¢ cze¢scia
antykrolewskiej opozycji, zwalczanej przez kréla, ktory jako przeciwwage dla nich inten-
sywnie popieral rod Sapiehéw.

Awans i upadek Pacéw jako rodziny i stronnictwa dominujacego przez mniej wiecej
dwie dekady na Litwie jest przyktadem dos¢ specyficznego ukladu stosunkéw politycznych
i ustrojowym w Wielkim Ksiestwie Litewskim, w ktérym — nieco odmiennie niz w Koronie
- dos¢ fatwo dochodzilo, na podstawie m.in. prerogatyw niektérych urzedow (jak kanclerz,
podskarbi czy hetman), do budowy przewagi jednego rodu, jesli zyskiwal on wsparcie
w postaci odpowiedniej polityki nominacyjnej wladcy, dazacego do zbudowania sobie na
Litwie zaplecza. W ten sposdb Jan Kazimierz wspieral przeciwko Radziwiltom i Sapiehom
Pacéw, Jan III za$ przeciwko Pacom, zresztg w ostatecznym rozrachunku na swoje nie-
szczg$cie, wspieral Sapiehéw. Ten mechanizm od czaséw artykutu Kazimierza Piwarskiego
o opozycji litewskiej w koricu XVII w. jest dos¢ dobrze znany, sadz¢ jednak, ze przy jego
analizie brakuje troche refleksji, na ile dzialania poszczegoélnych ,oligarchii” magnackich
byty realizacja prywatnych i rodowych intereséw, na ile za$ towarzyszylo temu myslenie
kategoriami panstwowymi, jezeli za panstwo przyjmujemy Wielkie Ksigstwo Litewskie
z jego politycznymi i gospodarczymi interesami, czesto jednak réznymi od koronnych. Na
tym polu w kategoriach ustrojowych i podkreslania odrebnoséci Litwy pewnym sukcesem
Pacéw byto jednak wywalczenie w 1673 r. co trzeciego sejmu na Litwie, w Grodnie. Walka
z tzw. baltyckimi planami Sobieskiego nie byta tez przeciez opozycja dla opozycji. Szwecja
panujaca w Inflantach, a przez Sobieskiego wybrana na sojusznika przeciwko elektorowi
brandenburskiemu, z perspektywy litewskiej byta jednak zagrozeniem dla Wielkiego Ksie-
stwa, pomijajac juz ewentualne polsko-litewskie koncepcje rewindykacyjne w odniesieniu
do Inflant. Gdy czytamy o dziataniach Paca w drugiej potowie 1678 r. (s. 377-378), to
trudno mie¢ watpliwosci, ze bronil on rzeczywiscie kraju przed intruzami, wsparcie elek-
tora, notabene ciagle w jakim$ stopniu zwigzanego z panstwem polsko-litewskim, trudno
uzna¢ za naganne, skoro antyelektorska polityka Sobieskiego nie miafa oficjalnej sankcji
Rzeczypospolitej.

Oczywiscie nie sposob nie przyzna¢ K. Bobiatynskiemu racji, Ze ewentualne koncepcje
rewindykacji Inflant byty w latach siedemdziesigtych XVII w. malo realistyczne, chocby
z tego wzgledu, ze krol byl poniekad ,,po drugiej stronie’, a silna litewska zaloga w Dyne-
burgu miala przede wszystkim chroni¢ Inflanty Polskie i Litwe przed atakiem szwedzkim
(s. 359-360). W moim przekonaniu sita ulokowanego w Dyneburgu garnizonu (1000 zo-
nierzy) gwarantowala w razie ewentualnego konfliktu skuteczng obrone tej twierdzy, a to
mogtlo prowadzi¢ do konfliktu na szersza skale, ktory roznie mogl sie potoczy¢.

Nie popadajac w rozwazania na gruncie historii alternatywnej, nalezy jednak stwier-
dzi¢, ze przytaczana przeze mnie® (cytowana przez Bobiatynskiego na s. 360), wygloszona
przy okazji tworzenia wojewddztwa inflanckiego (1677 r.) wypowiedz Krzysztofa Paca nie

* B. Dybas, Inflanty a polsko-litewska Rzeczpospolita po pokoju oliwskim (1660), [in:] Miedzy
Zachodem a Wschodem. Studia z Dziejow Rzeczypospolitej w epoce nowozytnej, red. J. Staszewski,
K. Mikulski, J. Dumanowski, Torun 2002, s. 116-118.
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pozostawia watpliwosci co do rewindykacyjnego myslenia w stosunku do calych Inflant,
niezaleznie od tego, czy kwesti¢ te uwazano za realng w ramach biezacej polityki, czy raczej
chodzilo o bardziej diugofalowa koncepcje.

Ksigzka K. Bobiatynskiego o Michale Pacu nalezy do tych prac traktujacych o politycz-
nej historii XVII w., ktérych lekturze caly czas towarzyszy przeswiadczenie, ze dzigki au-
torowi odstaniamy bardzo wazne i bardzo ciekawe mechanizmy funkcjonowania dwczes-
nych struktur panstwowych i dziatan politycznych, ze wychodzimy poza utarte schematy
i $ciezki dominujace w dotychczasowej historiografii. To jest oczywiscie ogromna zaleta
pracy i efektem wspomnianej gruntownej kwerendy oraz otwartego traktowania przez au-
tora zgromadzonego materiatu. Nie ulega na przyklad watpliwoéci, ze praca K. Bobiatyn-
skiego daje $wietng analize funkcjonowania w tej epoce sil zbrojnych Rzeczypospolitej,
przede wszystkim oczywiscie armii litewskiej. Bobiatynski znakomicie pokazuje, ze wojsko
to nie tylko kampanie wojenne i instrument wykorzystywany w walce politycznej, to tak-
ze kosztowna struktura, ktérej utrzymanie wymagato wielu srodkéw finansowych i zabie-
goéw o ich uzyskanie. W systemie politycznym i finansowym Rzeczypospolitej oznaczato
to ogromne zaabsorbowanie hetmana traktujacego powaznie swoje obowiagzki, a takim na
pewno byl Michat Pac. Jego dzien powszedni to state kontakty z dowdédcami wojskowymi,
namawianie ich do wytrwalosci i wiernoéci w razie zalegania z zoldem, co wystepowato
czesto, to oczywiscie regularne uczestnictwo w posiedzeniach gremiéw o tych sprawach
decydujacych - sejmu, sejmikéw, zwlaszcza zas komisji skarbowo-wojskowych. To odsto-
niecie dnia powszedniego sit zbrojnych dawnej Rzeczypospolitej na litewskim przykladzie
wydaje si¢ jednym z wigkszych osiggnie¢ recenzowanej pracy. Podobnie autor odnotowuje
duzo elementdw i odstania wiele mechanizméw funkcjonowania stronnictwa pacowskiego
na Litwie, méwi nawet o stworzonym przez Pacédw systemie politycznym (s. 409). W kon-
tekécie wspomnianej wyzej specyfiki politycznego ukladu na Liwie, charakteryzujacego si¢
dominacja kolejnych stronnictw rodowych, przydaloby si¢ moze kilka rekapitulujacych
czy podsumowujacych uwag.

W biografii Michata Kazimierza Paca pidra K. Bobiatynskiego otrzymujemy niezwy-
kle barwny i pelny obraz zycia i dziatalno$ci hetmana wielkiego litewskiego, postaci z pew-
noécig moze nie najwybitniejszej, ale waznej i wplywowej. Jest to jednocze$nie obraz dos¢
dlugiego i przelomowego odcinka dziejow Rzeczypospolitej, a takze mechanizméw poli-
tycznych, funkcjonowania instytucji panstwa polsko-litewskiego, pokazanych na réznych
poziomach. Z pewnoscia nie jest to wylacznie obraz biegunowo spolaryzowanych sporéw
politycznych. Z duzym zainteresowaniem mozemy na przyktad obserwowaé rézne etapy
gry dworu krélewskiego (Jana III Sobieskiego) o osobe wojewody wilenskiego, tacznie
z koncepcjami malzenskimi. Obok odmiennych przykltadéw widzimy $cista wspdtprace
militarng kréla z hetmanem w obozie pod Zérawnem (s. 343-344), co pokazuje, ze jednak
w pewnym momencie konczylo sie politykowanie i dziatano - dla dobra wspdlnego - po-
nad réznymi podziatami.

Niezaleznie od tego napisana przez K. Bobiatynskiego biografia Paca rysuje tez syl-
wetke czlowieka. Tu oczywiscie z braku wystarczajacych zrddet autor jest bardzo ostrozny
w rysowaniu psychologicznego profilu swojego bohatera, jednak nie moze przeciez nad
pewnymi jego cechami przej$¢ do porzadku. Taka cecha jest chocby to, ze Michal Kazi-
mierz Pac do konca zycia wytrwal w stanie bezzennym. W przypadku polityka wysokiej
rangi, do tego stojacego na czele rodowego stronnictwa, to fakt trudny do przecenienia,
zreszty tez istotny dla trwaloéci stronnictwa pacowskiego. W doszukiwaniu si¢ przyczyn
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takiego stanu rzeczy skazani jestesmy tylko na domysly. K. Bobiatynski zestawia w tym
zakresie sumiennie fakty, oczywiécie bez jakichkolwiek upraszczajacych hipotez. Niewat-
pliwie byt Pac osobg bardzo religijng i prawdopodobnie bardzo wrazliwg, skoro to z jego
fundacji powstal jeden z najpigkniejszych koéciotéw barokowych Wilna - koéciot $w. §w.
Piotra i Pawla na Antokolu. Taka fundacja méwi wiele, ale na pewno nie wszystko, o cha-
rakterze religijnoéci i mentalnosci wojewody wileniskiego.

Czytajac ksigzke K. Bobiatynskiego, mamy poczucie, ze bardzo przyblizamy sie do
mechanizméw i kanonéw myslenia politycznego epoki, w oderwaniu od réznych prezen-
tystycznych obcigzen. Obserwujemy w niej nie tylko losy jednego cztowieka, ale funkcjo-
nowanie rodowego stronnictwa, dominujacego na Litwie przez kilkanascie lat, a przez
pewien czas, w okresie rzadéw Michata Korybuta Wisniowieckiego — w skali calej Rzeczy-
pospolitej. Widzimy tez mechanizmy wielkiej polityki, nie tylko w skali polsko-litewskiej,
ale tez miedzynarodowe;j.

W sumie nalezy stwierdzi¢, ze biografia Michala Kazimierza Paca, napisana przez
K. Bobiatynskiego, jest praca, ktéra wejdzie do kanonu najwazniejszych monografii trak-
tujacych o trudnej i waznej drugiej potowie XVII stulecia.

Bogustaw Dybas (Toruni- Wiede#)



