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Olaf Mertelsmann, Everyday Life in Stalinist Estonia (Tartu Historical
Studies, vol. 2), Peter Lang, Frankfurt am Main 2012, ss. 163, ISBN 978-
3-631-62309-1.

Recenzowana publikacja jest drugim tomem serii wydawniczej ,,Tartu Historical
Studies” prowadzonej przez Katedre Historii Wspdlczesnej na Uniwersytecie w Tartu
(Estonia). Zainicjowano ja w 2011r. i do tej pory w jej ramach ukazalo sie pie¢ po-
zycji dotyczacych historii panstw baltyckich w okresie drugiej wojny $wiatowej i po-
wojennym. Olaf Mertelsmann znajduje si¢ w gronie redaktoréw trzech toméw, nato-
miast recenzowana publikacja to zbidr jego studiéw. Obecnie autor zatrudniony jest
w Instytucie Historii i Archeologii na Uniwersytecie w Tartu, ale oprocz tego zwigzany
jest z uniwersytetami w Hamburgu (gdzie obronit prace doktorska) i Nowosybirsku.
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Byt gtéwnym wykonawca w projektach ,Baltic Regionalism: Constructing Politi-
cal Space(s) in Northern Europe, 1800-2000” i ,,Estonia in the Era of the Cold War”.
Pierwszy z nich wspart finansowo wydanie recenzowanej publikacji.

Na tom sklada si¢ dziesie¢ artykutéw, ktore — jak pisze autor w przedmowie - po-
wstawaly w okresie przeszlo dziesieciu ostatnich lat jego pracy naukowej. Wiekszo$¢
z nich byta wczeéniej publikowana, a odsylacze do miejsc uprzedniej publikacji znaj-
duja sie kazdorazowo w danym artykule. Nie s3 to jednak pelne opisy bibliograficzne
i mozna domniemywac, ze w przypadku pominiecia tytulu tekstu oznacza to, ze po-
zostaje on taki sam. Zalowaé mozna takze, ze nie zdecydowano si¢ na bardziej przej-
rzysta forme jednorazowego zestawienia tych informacji. Sze$¢ artykutéw ukazato si¢
wczesniej w estoniskich periodykach, jeden — w jezyku francuskim, a jeden stanowi
cze$¢ badan O. Mertelsmanna opublikowanych wczeséniej w jego ksigzce Der stalinis-
tische Umbau in Estland: Von der Markt- zur Kommandowirtschaft (Hamburg 2006).
Biorac pod uwage wskazywany przez autora problem z dostepnoscia opracowan po-
chodzacych z trzech panstw baltyckich, ktére zazwyczaj pisane s3 w jezykach narodo-
wych, wydanie kompilacji tekstow w jezyku angielskim wydaje si¢ uzasadnione'.

Przedmiotem badan autora sg ,stalinizm i sowietyzacja w krajach baltyckich,
zwlaszcza w Estonii’, a jego zainteresowania to przede wszystkim: ,historia spoleczna
i gospodarcza oraz historia zycia codziennego” (s. 7). Watpliwosci budzi przede wszyst-
kim tytulowa kategoria ,,historii zycia codziennego’, ktdrej w tomie nie zdefiniowano
ani nie dookreslono. W przedmowie zostaje ona wymieniona jako problematyka nie-
dostatecznie reprezentowana w badaniach, w przeciwienistwie do dominujacych te-
matow ,,polityki, represji i oporu” w analizowanym okresie. Wydaje sie, ze ta opozycja
najlepiej pokazuje, czym dla autora jest, a wlasciwie czym nie jest historia zycia co-
dziennego. Kilkakrotnie w réznych miejscach wskazywany jest problem skupienia si¢
innych badaczy na terrorze i przemocy (chociazby s. 139) i rzeczywiscie tych tematéw
nie znajdziemy w recenzowanym wydawnictwie.

Artykuly w ramach tomu majg uktad problemowo-chronologiczny. Pierwszy
z nich pt. Co to jest sowietyzacja? stanowi wprowadzenie do poruszanej problematy-
ki. Aby przyblizy¢ histori¢ pojecia, autor siega do czaséw Imperium Rosyjskiego, gdy
okreslenie ,,sowiecki” miato neutralny wydzwiek. Nastepnie pokazuje pierwsze ma-
nipulacje znaczeniowe dokonywane przez bolszewikéw w czasie rewolucji pazdzier-
nikowej 1917r. To wtedy pojecie ,,sowietyzacja® zaczelo by¢ uzywane w znaczeniu
wprowadzania bolszewickiego modelu rzadzenia w danym regionie/panstwie (warto
zaznaczy¢, ze jest to jedyna chyba sytuacja, kiedy dla zarysowania tla przyblizona zo-
staje historia ideologii, a nie dzieje Estonii). Z czasem to polityczne znaczenie rozsze-
rzono na przeksztalcanie, jak wymienia autor, ,,ekonomii, zycia codziennego, spole-
czenistwa i kultury” (s. 10) (co po raz kolejny skfania do zadania pytania, co ma sie kry¢
pod pojeciem ,,zycia codziennego’, jezeli jest ono odrebne od kultury?). Préba zdefi-
niowania sowietyzacji i nakreslenia jej ,typowego” przebiegu zostala zakonczona kon-
kluzjg o niemoznosci analizowania sowietyzacji jednego kraju w oderwaniu od pozo-

! Zob. wigcej o historiografii estofiskiej w: Olaf MERTELSMANN, Wspélczesna historiografia
estoriska, Pamiec i Sprawiedliwo$é, t. 15: 2010, s. 531-546.
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statych i o koniecznosci rozréznienia zamierzonych i niezamierzonych konsekwencji
tego procesu. W kontekscie calego tomu zatowaé mozna, ze wiekszy nacisk nie zostat
polozony na pojeciu ,,stalinizm’, ktére takze pojawia sie w toku rozwazan. Warto row-
niez zapytac: jesli uznamy ten artykul za w pewnym stopniu ,,programowy” wzgledem
pozostatych, na ile autor sam siega do poréwnan i gdzie ich szuka?

Kolejny artykut dotyczy¢ ma ,standardéw zycia estoriskich robotnikéw, 1938-
1955 i wpisuje si¢ przede wszystkim w nurt badan nad historig gospodarcza. Wat-
pliwosci budzi brak wyjasnienia pojecia ,,robotnik” (silnie umocowanego w komuni-
stycznej nomenklaturze), zwlaszcza w kontekécie poczatkowej cezury czasowej usta-
lonej na rok 1938. Problemu nie stanowi samo si¢gniecie tu do danych za rok 1938,
ktore stuza jako egzemplifikacja — co podkresla autor - idealizowanego p6zniej okresu
prosperity i zmierzchu niepodlegtosci, potrzebnego jako punkt odniesienia do pdzniej
zachodzacych zmian. Byloby ono uzasadnione takze w innych cezurach czasowych,
ktore wskazywatyby, ze trzon gtéwnych rozwazan odnosi si¢ do okresu od poczat-
ku okupacji sowieckiej w 1940 1. Duze zastrzezenia budzi tez konstrukeja tabel, np.
w tabeli 1. na stronie 29 przedstawiajacej miesieczny dochéd domostw robotnikéw
w Tallinie w 1938 r. w gléwce pierwszej kolumny widnieje ,,korona estonska” zamiast
»miesieczny dochdd (w koronach estoniskich)”, natomiast w drugiej kolumnie w po-
szczegblnych rubrykach podany jest znak procentu, cho¢ w gtéwce znajduje sie juz od-
powiednia informacja. Ostatnie rubryki zupelnie nie odpowiadajg podziatowi tabeli
(w lewej opis: ,,$rednia’, w drugiej: ,,121 koron”).

Zupelnie inna tematyke porusza nastepny artykul, dotyczacy Bimbrownictwa
w latach czterdziestych: historii nielegalnego przemystu chatupniczego. W kontekscie ca-
tej ksiazki wydaje sie, ze nie wykorzystano tu w pelni szansy na poréwnanie nastepuja-
cych po sobie okupacji sowieckiej (1940-1941) i niemieckiej (1941-1944). Mozna tez
odnie$¢ wrazenie, ze konkluzja, w ktdrej odniesiono si¢ do przyczyn zwigkszonej kon-
sumpcji alkoholu, nie pasuje do calego artykutu, w ktérym zasadniczo nie poruszano
tego problemu, koncentrujac si¢ na samej wytwodrczoscii jej znaczeniu dla gospodarki.

Kolejny tekst zatytutowano: Jak Rosjanie stali si¢ obrazem ,,wroga narodowego” Es-
toriczykéw?, chod nie w pelni oddaje to jego tres¢ i pytanie badawcze: ,,jak Rosjanie za-
stapili Niemcow baltyckich jako obraz «wroga narodowego»” (s. 54). Jak autor zazna-
cza na poczatku, ten obraz wroga pozostaje aktualny, ale w jego sferze zainteresowan
znajduja sie lata czterdzieste i pie¢dziesiate, kiedy zaszla wymieniona zmiana. Bio-
rac pod uwagg to, jak silnie zakorzeniony byl negatywny obraz Niemcéw, wybrany te-
mat wypada uznac¢ za szczegdlnie interesujacy. Z kolei do btedéw zaliczy¢ mozna pisa-
nie o przesiedleniach Niemcdéw baltyckich na tereny Niemiec i Kraju Warty, podczas
gdy Kraj Warty byl okregiem utworzonym na terenach wcielonych do Trzeciej Rze-
szy (s. 58). Autorowi prawdopodobnie chodzilo tu o réznice miedzy tzw. starg Rzesza
a anektowanymi terenami.

Problem oporu i przystosowania w powojennej Estonii stanowi przedmiot rozwa-
zan w kolejnym artykule. Podstawowy zarzut dotyczy zakresu tematycznego: dlacze-
go zrezygnowano z analizy oporu cywilnego i badane formy oporu ograniczono do
tzw. lesnych braci? Natomiast jezeli celem autora byto zbadanie dynamiki miedzy tymi
dwiema przeciwstawnymi postawami (tj. miedzy oporem a przystosowaniem), to pro-
blemy z zaburzong chronologia zdecydowanie utrudnity mu to zadanie.
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Ostateczne odejécie od tematyki wojennej stanowi artykut Zycie w stalinowskim
kotchozie. Strategie przezycia chlopéw w Estonii. Punkt wyjscia stanowi wyjasnie-
nie, dlaczego kolchozy wymuszaly wyksztalcenie strategii przetrwania, nastepnie zas
przedstawiono rézne sposoby radzenia sobie w rzeczywisto$ci po kolektywizacji rol-
nictwa, takie jak m.in. préby opuszczenia kolchozu, zmniejszanie swoich nakladéw
pracy do minimum czy kradzieze. Zarzuty po raz kolejny budzi konstrukcja i - co za
tym idzie - czytelnos¢ tabel.

Nastepny artykut w tomie poswiecono Sferze prywatnej w okresie stalinizmu, jed-
nak pojecie ,,sfera prywatna” zostato wyjasnione w koficowej czesci artykutu, gdy autor
przechodzi do konkluzji o zaniku tej sfery na rzecz wezszej ,,sfery domowej” w latach
pieédziesigtych. W kontekscie calego tomu zauwazalny jest tu problem powtarzalno$ci
informacji (np. dotyczacych odbioru okupacji niemieckiej przez spoleczenstwo), a na-
wet wtérnosci przywolywanych cytatow, np. na stronie 109 (wczesniej s. 63).

Kolejne opracowanie dotyczy Odbiorcow mediéw w sowieckiej Estonii w poczgt-
kowym okresie zimnej wojny. Takze w tym przypadku cezury czasowe nie zostaty do-
precyzowane. Autor skupia sie tu na stuchanych stacjach radiowych i zada¢ mozna
pytanie, dlaczego zupelnie zrezygnowal z oméwienia prasy (czy chocby ze wzmian-
ki, ze jej propagandowe przekazy byly - jak mozna przypuszczaé - jednym z czynni-
kow sktaniajacych Estonczykow do stuchania zagranicznych stacji radiowych). Wiele
informacji uzupetniajacych przynosi kolejny tekst w tomie: Odpoczynek w Estonii Sta-
lina. Obok sportu, czytania ksigzek (zastrzezenia budzi powierzchowny opis funkcjo-
nowania cenzury), kina i dancingéw przyblizono szczegdty dotyczace funkcjonowania
radia. I tym razem mozna zauwazy¢ powtarzalno$¢ tresci (w tym cytatow) wzgledem
wezedniejszego artykulu. Zastrzezenia budzi takze fakt, ze w zadnym z tych tekstéw nie
ma odniesienia do drugiego z nich, co nalezy uzna¢ za spore redaktorskie zaniedbanie.

Ostatni i najkrotszy tekst w tomie dotyczy problemu: 1956 - punkt zwrotny w hi-
storii Estoriskiej SRR? Rozwazania nie prowadza tu do jednoznacznej konkluzji: dla
Estonii nie byt to rok przelomowy, jednak ze wzgledu na kontekst miedzynarodowy
z pewnoscig przyczynit sie do dalszego spadku oporu wsrdd ludnosci.

Przechodzac do uwag ogdlnych, wypada zatrzymac si¢ na chwilg przy bazie zré-
dtowej. Na przestrzeni calego wydawnictwa wykorzystywano zrodia oral history, co
samo w sobie zasluguje na pochwale i zwlaszcza w wybranej tematyce wydaje si¢ wrecz
wskazane. Wielokrotnie zwracano tez uwage na problemy wynikajace ze specyfiki tych
zrodet (np. s. 54, 87, 91), nie odnoszac si¢ jednak — poza jednym wyjatkiem (s. 102)
- do opracowan metodologicznych czy innych studiéw napotykajacych na podobne
problemy. Zdarza si¢ rowniez, ze autor powoluje sie na oral history, nie precyzujac jed-
nak - ani w tekscie wlasciwym, ani w przypisie — do jakich wlasciwie materialéw sie¢
odnosi (np. s. 84). Zalowaé mozna, ze zrédlom tym nie po$wiecono nalezytej uwa-
gi. Wydaje sie wrecz, ze artykul zrédloznawczy po$wiecony historii méwionej (a tak-
ze kwestionariuszom i spisanym historiom zycia, do ktérych réwniez siega O. Mertel-
smann) bytby cennym uzupelnieniem recenzowanego wydawnictwa.

Trzeba réwniez zadaé pytanie, na ile zebrane artykuly przygotowano do publika-
¢ji w ramach jednego wydawnictwa. Kilkakrotnie sygnalizowano juz problem powta-
rzalnosci informacji bez odpowiednich odsyltaczy miedzy tekstami; ma on takze inne
oblicze. W sytuacjach, gdy autor powoluje si¢ na swoje ustalenia z innych zebranych
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tu tekstéw, w przypisie odwoluje si¢ do pierwszego miejsca ich wydania, np. na stro-
nie 79, przyp. 61 czy na stronie 94, przyp. 32.

Zatowa¢ mozna takze, ze oprocz bardzo krétkiego wprowadzenia O. Mertelsmann
nie zdecydowat sie na napisanie obszerniejszego wstepu lub wspdlnego dla wszystkich
tekstow zakonczenia, w ktorym dokonalby analizy zebranych treéci pod katem tematu
sformutowanego w tytule calej publikacji. Odczuwalny jest takze brak bibliografii i in-
deksu osob; wydaje sie, ze bylyby one szczegélnie cenne w przypadku tej publikacji ze
wzgledu na rozpieto$¢ poruszanych tematow.

Mimo szeregu sygnalizowanych uchybien pracy nie mozna zarzuci¢ braku walo-
réw naukowych. Doceni¢ trzeba szeroki wachlarz kwestii badawczych podniesionych
na kartach tomu. Biorac pod uwage, ze jest to zbidr artykuléw, a nie klasyczna mono-
grafia, formulowanie ocen dotyczacych spdjnoéci publikacji jest utrudnione. Nie ule-
ga jednak watpliwosci, ze przynajmniej na poziomie redaktorskim mozna bylo unik-
na¢ kilku wspomnianych bledow.

Kinga Czechowska (Toru#)



