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O historycznym znaczeniu Zalgirisu/Grunwaldu powstato wiele opracowan.
Ta kwestia niezaleznie od wcigz trwajacych dyskusji, dotyczacych np. miejsca
bitwy', jest wystarczajaco naswietlona w historiografii polskiej, niemieckiej i li-
tewskiej>. O wiele mniej miejsca po$wiecono analizie poréwnawczej problemow
zwigzanych z pamigcig o tej bitwie. Dotychczas dominuja studia na temat pamieci
o bitwie w poszczegolnych krajach’, natomiast specyficznym wyjatkiem jest anali-
za recepcji tego wydarzenia w Polsce i w Niemczech*.

W ostatnich dziesigcioleciach znaczenie bitwy pod Grunwaldem nie byto roz-
patrywane w kontekscie badan nad pamiecia. Te luke cho¢ czesciowo usilujemy
wypelni¢ w niniejszym artykule.

Gdybysmy sprobowali odpowiedzie¢ na pytanie, jakie jest znaczenie bitwy pod
Grunwaldem w obliczu zblizajacego sie jubileuszu sze§¢setnej rocznicy, mogliby-

' S. Ekdahl, Die Schlacht bei Tannenberg 1410. Quellenkritische Untersuchungen, Bd. 1: Einfiih-
rung und Quellenlage, Berlin 1982, s. 354-357.

>'W bibliografii na temat bitwy pod Grunwaldem wydanej w 1990 r. zarejestrowano 1662 ksigzki
iartykuly, zob. H. Baranowski, I. Czarcinski, Bibliografia bitwy pod Grunwaldem i jej tradycja, Torun
1990.

? Jest sporo publikacji na ten temat, dlatego ograniczymy si¢ tu do najnowszych: E. B. Schenk,
Tannenberg/Grunwald, [in:] Deutsche Erinnerungsorte, hrsg. v. E. Francois, H. Schulze, Miinchen
2001, s. 438-454; S. Ekdahl, Tannenberg - Grunwald - Zalgiris: eine mittelalterliche Schlacht im Spiegel
deutscher, polnischer und litauischer Denkmiiler, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft, Bd. 50: 2002,
s. 103-118; A. Nikzentaitis, Zur Bedeutung und Funktionsweise eines litauischen Nationalmythos,
[in:] Mare Balticum. Begegnungen zu Heimat, Geschichte, Kultur an der Ostsee, hrsg. v. D. Albrecht,
M. Thoemmes, Miinchen 2005, s. 98-109; R. Traba, Grunwald. Konstruktion und Dekonstruktion
eines nationalen Mythos, [in:] ibid., s. 110-132; idem, Konstruowanie pamieci. Analiza semantyczna
polskich obchodéw rocznic grunwaldzkich, [in:] idem, Historia — przestrzeri dialogu, Warszawa 2006,
s. 206-227; R. Petrauskas, D. Stalianas, Die drei Namen der Schlacht. Erinnerungsketten um Tannen-
berg/Grunwald/Zalgiris, [in:] Verflochtene Erinnerungen. Polen und seine Nachbarn im 19. und 20.
Jahrhundert, hrsg. v. M. Aust, K. Ruchniewicz, S. Troebst, K6ln-Weimar-Wien 2009, s. 119-136.

*S. Ekdahl, Tannenberg/Grunwald - ein politisches Symbol in Deutschland und Polen, Journal of
Baltic Studies, vol. 22: 1991, Nr. 4, s. 271-324; E B. Schenk, op.cit.
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$my konstatowa¢ wielka wage tego wydarzenia. Swiadcza o tym nie tylko specjal-
ne programy panstwowe w Polsce i na Litwie’ majace na celu upamigtnienie tego
wydarzenia lub wiele konferencji organizowanych w réznych krajach w roku bie-
zacym. Z nazwg Zalgiris/Grunwald mieszkancy Litwy i Polski majg do czynienia
na co dzien przez to, ze mieszkaja przy ulicy upamigtniajacej to wydarzenie, albo
ogladajac ulubione zawody sportowe itd. Bez wzgledu na popularno$¢ nazwy tej
bitwy do dzisiaj nie ma odpowiedzi na gtéwne pytanie dotyczace miejsca Zalgirisu
i Grunwaldu w kulturze pamigci Litwy i Polski. Po wzieciu po uwage stuletnich
tradycji obecnosci tego wydarzenia na Litwie i w Polsce, problem ten powinien
zosta¢ przeanalizowany réwniez historycznie, przy czym nalezy skupic si¢ przede
wszystkim na obrazach dotyczacych tego wydarzenia z epok nacjonalizméw.

1. OBRAZY BITWY POD GRUNWALDEM
W SPOLECZENSTWIE LITEWSKIM

Mowigc o miejscu bitwy pod Grunwaldem w §wiadomosci spolecznej, mozna
wyrozni¢ pie¢ okresow:

1) pamie¢ o bitwie pod Grunwaldem w Wielkim Ksigstwie Litewskim zacze-
fa sie ksztaltowac tuz po bitwie; pewne formy koncowe uzyskala ona w potowie
XVIw;

2) wyobrazenie o bitwie pod Grunwaldem zmienilo si¢ w drugiej potowie
XVIw. i taka pamie¢ byta zywa do konca XIX i poczatku XX w.;

3) w XX w. narracja o Grunwaldzie zmieniala si¢ jeszcze trzy razy: na Litwie
inaczej Grunwald wspominano w okresie miedzywojennym, a inaczej w okresie
sowieckim, ostatnia transformacja za$ miata miejsce po 1990 r.

Odwolujemy si¢ tu do pamieci o bitwie pod Grunwaldem w okresie przed-
nacjonalistycznym tylko z tego powodu, ze w zasadzie wlasnie wtedy powstaly
wszelkie interpretacje tej bitwy wykorzystywane w epoce nacjonalizmu oraz zo-
staly uksztaltowane funkcje pamigci o bitwie pod Grunwaldem. Litwini powracali
do tematu Grunwaldu, chcac podkresli¢ swoja odmiennos¢ od Polakéw (w XVI w.
i w pierwszej potowie XX w.), chcac zblizy¢ sie do Polakow (od konica XVI w. do
poczatku epoki nacjonalizmu i po 1990 r.) i tylko jedyny raz — w Litwie sowieckiej
— temat tej bitwy zostal wykorzystany jako bron przeciwko zachodnim imperia-
listom. Tym sposobem we wszystkich przypadkach wykorzystanie tego dyskursu
byto zwigzane z problemem tozsamosci litewskiej. W pierwszej potowie XVIw,,
w okresie ksztaltowania si¢ politycznego narodu Litwy, w Wielkim Ksigstwie Li-
tewskim dazono do podkreslenia odmiennosci Litwindw od Polakéw. Wtasnie
w tym czasie powstala relacja o odwaznym ksig¢ciu Witoldzie i jego dzielnych Li-
twinach, ktérzy w zasadzie odniesli zwycigstwo nad zakonem krzyzackim. Temu

* Zob. program obu stron: http://grunwald600.pl/.
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wizerunkowi wielkiego wodza przeciwstawiano bogobojnego Jagielte i niezdecy-
dowanych Polakéw, ktdrzy obserwowali, jak Litwini druzgocza wroga®.

Juz w XVII w. Litwini znali przekaz Jana Dlugosza, w ktérym Litwinom za-
rzuca si¢ ucieczke z pola bitwy pod Grunwaldem. Juz wéwczas opracowano od-
powiedz na zarzuty kronikarza: Litwini nie uciekli z pola bitwy, a ich cofniecie si¢
byto tylko manewrem taktycznym’.

Na poczatku XX w. historia z Grunwaldem powtdrzyta sie. Mimo iz w stop-
niowo tworzonej interpretacji Grunwaldu trudno jeszcze méwic o kontynuowaniu
tradycji sprzed stuleci, w zasadzie mozna stwierdzi¢, ze argumenty pozostaly te
same. Chec¢ oddzielenia si¢ od Polakéw z jednej strony, a wspolne dzialania Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego i Kroélestwa Polskiego na polu bitwy z drugiej, mialy
znaczacy wplyw na to, ze w pierwszych opracowaniach historycznych na Litwie
na poczatku XX w. o tej bitwie pojawiaja sie tylko nieliczne wzmianki. Ostrozne
obchodzenie si¢ z tym tematem historycznym bylo spowodowane tez intencjami
Polakéw w odniesieniu do przysztosci. Jak pokazaly obchody rocznicy bitwy pod
Grunwaldem w 1910 r. w Krakowie, poprzez odrodzenie przeszlosci starano si¢
ksztaltowa¢ przysztos¢. Jak wiadomo, na poczatku XX w. Polacy dazyli do odbu-
dowania Rzeczypospolitej Obojga Narodéow. Wlasnie takie plany organizatoréw
spowodowaly, ze w 1910 r. delegacja z Litwy nie pojechala do Krakowa. Wystano
tam tylko obserwatorow®.

W latach dwudziestych i trzydziestych XX w. postawa Litwindw w stosunku
do bitwy si¢ nie zmienita: zachowali oni postawe umiarkowang. Ponownie po-
wtarzano tezy o manewrze taktycznym wykonanym przez Litwinow jako o fakcie,
ktéry decydujaco wplynat na wynik bitwy pod Grunwaldem, jednak tym samym
Grunwald nie uzyskal statusu samodzielnego tematu historycznego w kulturze
pamieci Litwindw. W najlepszym przypadku méwiono o nim jako o czynie boha-
terskim, dokonanym przez wielkiego ksiecia litewskiego Witolda®. Taka powscia-
gliwos$¢ byta réwniez spowodowana ostrozng postawa wobec Niemiec. Jedyny raz
w 1935 r.,, gdy w stosunkach miedzy Litwa a Niemcami nastapil glteboki kryzys
z powodu konfliktu o Kraj Klajpedzki, rektor Uniwersytetu Witolda Wielkiego
w Kownie Michal Romer wygtosit publicznie przeméwienie, w ktérym wspomniat
o drugim Grunwaldzie litewsko-polskim przeciwko Niemcom'.

Oficjalng postawe Litwy w stosunku do tej bitwy ukazuje prawie anegdotycznie
wygladajaca historia, ktéra zdarzyla si¢ w Pradze. Attaché Wojskowy Litwy pod-
czas zlozenia listoéw uwierzytelniajacych podarowatl prezydentowi Czechostowacji
kopie obrazu Jana Matejki ,,Bitwa pod Grunwaldem’, przypominajac, ze ,obraz

¢ Zob. ITonnoe Cobparue Pycckux Jlemonuce, T. 32, Mocksa 1975, s. 151.
7 Zob. Albert Wiiuk Koialowicz, Historia Litvaniae, vol. 2, Antverpiae 1669, s. 86 n.
8 R. Petrauskas, D. Stalitinas, op.cit., s. 123.
° Por. K. Binkis, Kaip Vytautas Didysis sutriuskino kryZiuociy galybe [Jak Witold Wielki zniszczyt
potege Krzyzakéw], Kaunas 1930.
19 Por. Vairas, 1935, Nr. 4, s. 508.
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tego stynnego malarza czeskiego skfada w darze jako wyraz pamieci o zwycigstwie
litewsko-czeskim nad wspélnym wrogiem'' [pogrubienia - A. N., Z. M.]”.

Jak juz byla wyzej mowa, dyskurs o bitwie pod Grunwaldem czesto mial stano-
wi¢ podstawe do zblizenia Litwinéw i Polakéw. Po raz pierwszy w takim znaczeniu
to wydarzenie historyczne zostalo wspomniane w 1564 r. na sejmie warszawskim
i wywolalo pierwsza znang (przynajmniej autorowi tego artykutu) dyskusje pub-
liczng na temat tego wydarzenia. Na wspomnienie Litwinéw o wspdlnych dziata-
niach Litwy i Polski w przeszlosci, nie zapominajac réwniez bitwy pod Grunwal-
dem (,,Pomocy spolne takze bywaly czego swiadkiem jest hymn Polski starodawny
o Pruzskej porazce [tak wowczas nazywano bitwe pod Grunwaldem - A.N., Z.M.],
gdzie Przodkowie nasi naprzod si¢ potykali krew przelewali: Hej Polanie z Bogiem
na bo nam Litwy nie dostaje”), biskup krakowski zareagowal replika o uciecz-
ce Litwinéw z pola bitwy opartg na tekstach Jana Dlugosza i jego nasladowcow
— kolejnych autoréw, ktorzy sie na nim opierali (,,Ba Litwy nie dostawa, bo byla
uciekla”)'?. Jednak kontrowersje na tematy dotyczace przeszloéci nie przeszkodzily
w zawarciu po pigciu latach przez oba kraje unii lubelskiej.

Sytuacja z 1564 r. powtdrzyla sie¢ w konicu XX w. Chociaz wspdlnej pamie-
ci o bitwie pod Grunwaldem w nowym procesie zblizenia Litwy i Polski nie po-
$wigcano tyle miejsca jak w przypadku XVI w., jednak jedno spotkanie prezyden-
tow Polski i Litwy mialo miejsce 15 VII 2000 r. wlasnie na Polu Grunwaldzkim.
W kontekscie dazen do integracji z Unig Europejska i NATO zaznaczono, ze ta
bitwa jest dobrym przyktadem ,wzmacniajacym bezpieczenstwo, stabilizacje i do-
brobyt w Europie”".

To ostatnie strukturalizowanie pamieci nie moglto doréwnac skali wykorzysta-
nia tego problemu w ideologii sowieckiej. Chociaz okres sowiecki na Litwie trwal
okoto 50 lat, w sensie wykorzystania przeszlosci w polityce nie byl on jednako-
wy. Juz nieraz zauwazono, ze w przededniu drugiej wojny $wiatowej Jozef Stalin
odwolywat si¢ do tematéw zwigzanych z przeszloscia, a szczegoélnie intensywnie
wykorzystywano je podczas wojny. Juz w 1939 r. pojawita sie pierwsza w Zwigz-
ku Sowieckim publikacja dotyczaca Grunwaldu', jednak szczegélnie intensyw-
nie ten temat wykorzystywali dziatacze Litewskiej SRR, ktorzy znalezli sie w glebi
Zwigzku Sowieckiego. Mianowicie w okresie wojennym sowieckim oddzialom
partyzanckim dzialajagcym na terenie Litwy nadawano imiona bohateréw $§rednio-
wiecznych, w tym Grunwaldu'®. Warto zaznaczy¢, ze wkrotce ten przyklad przejeli
Litwini i tez nazwali jeden ze swoich oddzialéw imieniem tej bitwy.

' L. Svec, Ceskoslovensko a pobaltské stéty v letech 1918-1939. Vivoj politickych a hospoddiskych
vztahii Ceskoslovenska s Litvou, Latysskem a Estonskem v mezivdlecném obdobi, Praha 2001, s. 300.

2 A. T. Dzialynski, Zrédiopisma do Dziejow Unii Kor. Polskiej i W. X. Litewskiego, t. 2, cz. 1,
Poznan 1861, s. 299 nn.

13 Zob. http://adamkus.president.lt/one.phtml?id=1428.

14 Zob. R. Petrauskas, D. Staliinas, op.cit., s. 127.

1> Lietuviska tarybiné enciklopedija [Litewska Encyklopedia Radziecka], Vilnius 1984, T. 12,
s. 467.
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Jednak odwotanie sie do przeszto$ci przez Zwigzek Sowiecki trwato przez krot-
ki okres — mniej wiecej do 1947/1948 r. Nastepnie az do konca lat pig¢dziesigtych
XX w. zaréwno w ZSRR, jak i w Litewskiej SRR w odréznieniu od Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej historia §redniowiecza nie byta wykorzystywana do uzasadnie-
nia realiow wspoélczesnych.

Do aktualizacji przeszlosci powrdcono tylko w latach rzadéw Nikity Chrusz-
czowa. Tym razem, przynajmniej w okresie poczatkowym wzmocnienie polityki
wykorzystania przesztosci ogarnelo nie tylko Zwiazek Sowiecki, ale poszukiwa-
no tez tematéw wspolnych dla panstw czlonkéw Ukladu Warszawskiego. Walce
przeciwko imperialistom zachodnioeuropejskim poswiecano szczegélnie wiele
miejsca, o czym $wiadczg nie tylko $wietowane na duza skale obchody rocznicy
tej bitwy w Polsce, ale i uwaga poswiecona tej dacie przez pierwszego sekretarza
Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego.

Na obrzezach ZSRR - w Litewskiej SRR jubileusz bitwy pod Grunwaldem ob-
chodzono, podkreslajac te same antyimperialistyczne akcenty. Najlepiej zostaly
one wyrazone w powojennej Litwie przez jednego z najwybitniejszych historykéw
$redniowiecza: ,,Historia Grunwaldu uczy nas, ze nalezy uwaznie obserwowac pla-
ny militarystéw zachodnich. Militarysci amerykanscy podkarmiaja Bundeswehre
i uzbrajaja ja ponownie, jednak zwierzowi faszystowskiemu nie uda si¢ nawet wy-
sung¢ nosa ze swojej nory, gdyz natychmiast zostanie on zniszczony”'¢. Jednak nie
patrzac na podobienistwo patosu w Moskwie, Warszawie i Wilnie, w poréwnaniu
z innymi jubileusz piec¢setlecia Grunwaldu w stolicy Litewskiej SRR obchodzono
stosunkowo skromnie. Oprécz kilku przeméwien okolicznosciowych, z ktérych
jedno wygtosit robotnik z fabryki ,,Zalgiris” (nazwanej tak na cze$¢ bitwy)", ogra-
niczono si¢ do ustawienia kamienia pamigtkowego na wzgérzu Giedymina z napi-
sem ,,tu zostanie postawiony pomnik poswigcony Bitwie pod Grunwaldem”. Warto
zaznaczy¢, ze motyw tych obchodéw bitwy pod Grunwaldem byt dostosowany do
ogolnego kontekstu walk Litwindéw z zakonem krzyzackim. O tym $wiadczy tez
fakt, ze w dniu 15 lipca wieczorem wystawiano opere Vytautasa Klovy (V. Klova)
Pilienai - historie, ktdra jeszcze w czasach migdzywojennych byta symbolem walki
Litwinow z rycerzami niemieckimi'®. Te do§¢ skromne obchody jubileuszu sg zro-
zumiale. W 1960 r. strach przed wykorzystywaniem tematéw dotyczacych historii
narodowej byl jeszcze dos¢ duzy i dlatego nie chciano posunac¢ si¢ dalej bez wyraz-
nych sygnaléw z Moskwy. Wladze Litwy sowieckiej dobrze rozumialy, jak niebez-
pieczna jest historia, nawet jesli w oficjalnej propagandzie byta ona interpretowana
»ze stusznego punktu widzenia”.

' Por. Sovetskaja Litva z 15 VII 1960 r.

7 Vienybé - tauty jéga. Vilniuje atidengtas paminklinis akmuo pergalés prie Zalgirio 550 - mecio
proga [Jedno$¢ - sila narodéw. W Wilnie odstoni¢to kamien pamjatkowy poswigcony 550. rocznicy
zwycigstwa w bitwie pod Grunwaldem], Tiesa, Nr. 166 z 16 VII 1960 r.

'8 Por. D. Baronas, Pilénai ir Margiris: faktai ir fikcijos [Pilénai i Margiris: fakty i fikcje], [in:]
Istorijos Saltiniy tyrimai [Badania nad Zrédtami historycznymi], kn. 1, Vilnius 2008, s. 27-63.
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Jubileusz 1960 r. nie minal jednak bez §ladu. Dat on impuls do rewizji histo-
riografii sowieckiej, na podstawie ktérej miata powsta¢ nowa ideologia sowiecka.
Oczywiste jest to, ze tworcow nowej ideologii sama bitwa pod Grunwaldem nie-
wiele obchodzila. Rzecza wazniejsza dla nich bylo wytlumaczenie podzialu ow-
czesnego $wiata na dwa $wiaty. Zawierzajac nowej ideologii, przedstawiciele ca-
tego bloku sowieckiego nie powinni byli martwic¢ si¢ z powodu probleméw histo-
rycznych, poniewaz nowi ideolodzy przewidzieli, jak nalezy odpowiednio pokaza¢
przestanki historyczne dotyczace podziatu $wiata na dwa obozy. Zgodnie z nowo
powstalg koncepcja historyczna, panstwa nalezace do obozu socjalistycznego na-
lezalo przedstawia¢ jako sojusznikéw historycznych, inaczej méwigc — usitowa-
no przenie$¢ model ideologiczny ZSRR, w centrum ktérego znalazt sie ,,braterski
naro6d rosyjski”, na kraje obozu socjalistycznego. Taki model byl dos¢ skutecznie
realizowany. W przypadku Litwy jednym z podstawowych celéw stawianych przez
twdrcow nowej ideologii byto pojednanie Litwinéw z Polakami.

Szczegdlnie nadawal sie do tego temat bitwy pod Grunwaldem, poniewaz
w niej oprocz Litwindw i Polakéw przeciwko Krzyzakom walczyty trzy putki smo-
leniskie, ktore weszly w sktad wojsk Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W tej sytuacji
rosyjskim ideologom sowieckim niezwykle odpowiadata dtugoszowska tradycja
bitwy pod Grunwaldem, w ktdrej szczegdlna role przypisywano smolenszczanom.
Nie zwracajgc uwagi na przynaleznos¢ panstwowa smolenszczan, ideolodzy na-
zwali ich Rosjanami w znaczeniu nowoczesnego narodu i przedstawiali ich dzia-
tania jako braterska pomoc Polakom i Litwinom'. Rzeczg zrozumialy jest to, ze
taki watek byt dostosowywany do celow ideologicznych i wykorzystywano to na
najwyzszym poziomie.

Warto réwniez zaznaczyc, ze te histori¢ wykorzystat przywoédca Komunistycz-
nej Partii Zwigzku Radzieckiego Nikita Chruszczow®, ktérego przemdwienie na
ten temat bylo swoistym sygnatem dla ideologéow Litwy sowieckiej $wiadczacym
o tym, zZe nalezy nie tylko oficjalnie wspomnie¢ bitwe pod Grunwaldem, ale i od
nowa w sposob zasadniczy dokonaé przegladu historii stosunkéw litewsko-pol-
skich. W tym celu zostala nawet napisana praca o nieduzej objetosci, ktérej robo-
czy tytul Draugystés santykiy raida tarp lietuviy ir lenky tauty [Rozwdj stosunkéw
przyjazni miedzy narodami litewskim i polskim] oraz nazwisko autora — Juozasa
Ziugzdy (J. Ziugzda) 6wczesnego dyrektora Instytutu Historii Akademii Nauk Li-
tewskiej SRR i jednego z najwazniejszych ideologéw sowieckiej polityki historycz-
nej na Litwie, nie pozwalaja watpi¢, ze ukazanie si¢ tego opracowania mialo ozna-
cza¢ poczatek nowych proceséw w litewskiej nauce historycznej, a mianowicie
przeanalizowanie od podstaw historii stosunkow litewsko-polskich. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze tak sie nie stalo, a ksigzka J. Ziugzdy ukazala sie tylko w jezyku pol-
skim i nigdy nie zostala przettumaczona na jezyk litewski.

19 Zob. Mcmopus JTumosckoti CCP, T. 1, Vilnius 1953, s. 163 n.
20 Zob. J. Ziugzda, Rozwdj stosunkéw przyjazni miedzy narodami litewskim i polskim, Vilnius
1962,s. 17 n.
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Nie ma jasnosci, dlaczego akcja taka zostala rozpoczeta, a nastepnie przerwa-
na. Z drugiej za$ strony mozna fatwo dostrzec przyczyny upadku planowanej akcji
ideologicznej. Jej realizatorzy faktycznie usitowali polaczy¢ dwie rzeczy, ktorych
polaczy¢ si¢ nie da: odwiecznymi przyjaciéimi Litwindw mieli by¢ jednoczesnie
i Rosjanie, i Polacy. Historia bitwy pod Grunwaldem przy odpowiedniej inter-
pretacji nadawala si¢ do takiej kombinacji, jednak cala historia XX w., a przede
wszystkim kwestia Wilna, mogla stac si¢ istotng przeszkoda w tworzeniu wizerun-
ku Polakoéw jako historycznych przyjaciét Litwy. Polacy nie mogli by¢ jednoczesnie
bra¢mi Litwinéw i zaborcami Wilenszczyzny. W koncu jak nalezaloby wéwczas
oceni¢ dzialania sowietéw w 1939 r. podczas zwrotu Wilna? Tym sposobem kwe-
stia Wilna nie tylko w pierwszej polowie XX w., ale i w latach wladzy sowieckiej nie
pozwolila na realizacje najwazniejszych celéw, tym razem w dziedzinie ideologii.

Nieudana prdéba stworzenia ideologii opartej na wspolnej przeszlosci panstw
Paktu Warszawskiego pozostawila jednak $lad w historii Litewskiej SRR. Po roku
1960 nazwa ,,Zalgiris” zostala zalegitymizowana w nowym kontekscie zycia sowie-
ckiego. W 1962 r. mianem tym nazwano wilenskiej druzyne pitki noznej (przed-
tem noszacej nazwe ,Dinamo’, a nastepnie ,,Spartak”). Jest to zjawisko fenome-
nalne, jednak mozna stwierdzi¢, ze wlagnie wykorzystanie nazwy ,,Zalgiris” dla
okreslenia druzyny sportowej byto tym najwazniejszym czynnikiem nadajacym
mu tadunek emocjonalny. Innymi stowy sport zwyciezyt wobec historii. Wlasnie
sport w warunkach sowietyzacji paradoksalnie byl przestanka nie do ukrywania,
a raczej do pomagania w zachowaniu i umocnieniu §wiadomosci narodowe;j?'.

Warto zaznaczyé, ze nazwa ,,Zalgiris” pojawila sie réwniez w literaturze. Na
liscie, ktérg zainicjowal poemat Liudasa Giry (L. Gira) Zalgirio Lietuva [Litwa
Grunwaldu] wydany w Moskwie, znalazly sie inne utwory: wiersz Teofilisa Tilvyti-
sa (T. Tilvytis) Zalgirio broliai [Bracia Grunwaldzcy] (1960), w 1965 r., w ramach
obchodéw 555. rocznicy bitwy pod Grunwaldem, w Teatrze Opery i Baletu wysta-
wiono opere Vytautasa Klovy Zalgiris [Grunwald] (w repertuarze bardziej znana
pod bardziej neutralng nazwa Du kalavijai [Dwa miecze], w 1981 r. za$ wydano
poemat Sigitasa Gedy (S. Geda) Zalgiris [Grunwald] (pisany od 1968 r. i wielo-
krotnie poprawiany). Zwr6¢my uwage na to, iz takie wyeksponowanie Grunwaldu
nastgpito wlasnie w okresie sowieckim. Wtasnie w tym okresie zostalo stworzone
to, co z pewnymi wyjatkami mozna nazwa¢ mitem Grunwaldu®.

2 1. Butautas, Rasa Cepaitiené. ,Mus vienija alus ir pergalés“? arba sportas ir lietuviskoji tapatybé
[Laczy nas piwo czy sport? Lub sport a tozsamo$c¢ litewska], Lietuvos istorijos studijos, t. 17: 2006,
s. 101.

22 Tiesa, Nr. 165z 15 VI 1960 r.

» Podobna sytuacja wytworzyla si¢ w przypadku powstan w XIX w. Po transformacji, ktéra
miala miejsce w okresie sowieckim, staly si¢ one dziedzictwem litewskim, zob. D. Stalitinas, Savas
ar svetimas paveldas? 1863-1864 m. sukilimas kaip lietuviy atminties vieta [Dziedzictwo wlasne czy
obce? Powstanie styczniowe jako miejsce pamieci Litwinéow], Vilnius 2008.
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2. OBRAZY BITWY POD GRUNWALDEM
W SPOLECZENSTWIE POLSKIM

Tradycja Grunwaldu w Polsce, podobnie jak i na Litwie, jest gleboko zako-
rzeniona. Jak wynika z dotychczas przeprowadzonych badan, w odréznieniu od
Litwy, poczatek zinstrumentalizowania politycznego tej bitwy, a jednoczesnie jej
integrowania w kulture pamieci Polski, siega korica XVIII w.** To wtasnie po roz-
biorach Rzeczypospolitej Obojga Narodéw panstwo niemieckie dotaczyto do listy
wrogdéw Polski. Poza tym planujac odrodzenie panstwa polskiego, nalezalo pamie-
ta¢ o ziemiach utraconych.

W wyeksponowaniu znaczenia bitwy pod Grunwaldem szczegdlna rola przy-
padta na wiek XIX, w ktérym ten temat stal si¢ szczegdlnie popularny w spoteczen-
stwie polskim i znalazl odbicie w literaturze i sztuce. Wérod takich dziet niewatpli-
wie nalezy wymieni¢ powie$ci Henryka Sienkiewicza oraz obraz Jana Matejki ,,Bi-
twa pod Grunwaldem”, ktéry rozpowszechnil wizualng wersje tego wydarzenia®.

Temat Grunwaldu w Polsce, podobnie jak i na Litwie, przezywat kilka odmien-
nych etapéw. O wadze tego tematu dla spoleczenstwa polskiego swiadczylo i to, ze
mimo pewnego - czasowo — spadku zainteresowania ten topos historyczny nigdy
nie stracil na aktualnosci.

Dwa razy w ostatnim stuleciu bitwe pod Grunwaldem zaliczono do wydarzen
o szczegoblnej wadze. Oba momenty wigzg si¢ z konieczno$cia tworzenia si¢ nowej
tozsamosci narodowej. W obu przypadkach istotnie zmieniala sie tre$¢ dotyczaca
bitwy pod Grunwaldem.

Na poczatku XX w., w przededniu odrodzenia panstwa polskiego, gtéwny ak-
cent kladziono raczej nie na fakt zwyciestwa nad Krzyzakami, a nad Rzeszg Nie-
miecka, akcentowano jedno$¢ panstwa polskiego rozumianego jako Rzeczpospo-
lita Obojga Narodoéw. Biskup Wtadystaw Bandurski poswiecit temu tematowi dwa
sposrdd pieciu waznych watkéw swojego kazania wygloszonego podczas gléwnych
obchodéw rocznicy bitwy pod Grunwaldem w 1910 r.* Nalezy podkresli¢, ze idee
zawarte w tym kazaniu starano sie zrealizowac poprzez zaproszenie na uroczysto-
$ci przedstawicieli narodéw tworzacych dawng Rzeczpospolita — Litwindw i Ukra-
incow, ktorzy jednak zaproszenia nie przyjeli i do Krakowa nie przybyli.

Po drugiej wojnie $wiatowej Grunwald znéw uzyskat status mitu narodowego,
tym razem jednak byt on skierowany na legitymizowanie ,,ziem odzyskanych™
oraz stal si¢ kamieniem wegielnym dla antyimperialistycznej ideologii panstw
Uktadu Warszawskiego. Warto zaznaczy¢ pewne podobienstwa w utrwaleniu idei

# S. Ekdahl, Tannenberg/Grunwald - ein politisches Symbol, s. 276 nn.

»J. Zdrada, Krakéw - Grunwald 1910, [in:] Grunwald, ,Rota”, Nowowiejski, red. J. Chlosta,
J. Jasinski, Z. Rondomanski, Olsztyn 2010, s. 12-18.

% Por. R. Traba, Grunwald. Konstruktion und Dekonstruktion eines nationalen Mythos, [in:] Mare
Balticum. Begegnungen zu Heimat, Geschichte, Kultur an der Ostsee, hrsg. v. D. Albrecht, M. Thoem-
mes, Miinchen 2005, s. 114.

7 Por. G. Strauchold, Mysl zachodnia i jej realizacja w Polsce Ludowej w latach 1945-1957, Torun
2003.
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Grunwaldu w Polsce i na Litwie: nazwa tej bitwy w okresie wojny oraz w pierw-
szych latach po wojnie skutecznie si¢ rozpowszechniala zar6wno wsrdéd polskich
komunistow, jak i antykomunistow?.

Podobnie jak i podczas odrodzenia panstwa polskiego na poczatku XX w. tym
razem szczegOlnie wazng role w utrwaleniu mitu grunwaldzkiego odegraty ob-
chody 550. rocznicy bitwy pod Grunwaldem. Nalezy zauwazy¢, ze zaréwno na
Litwie, jak i w Polsce zostaty one wplecione w nieco szerszy kontekst. W PRL byly
one czgscig dobrze przemyslanego przez wladze programu, ktéry byt poswiecony
obchodom Tysigclecia Panistwa Polskiego, a jednym z gtéwnych jego celéw byla
»heutralizacja Ko$ciota” w Polsce, ktory przygotowywat sie do obchodéw Mile-
nium Chrztu Polski®. Do obchodéw przygotowywano si¢ przez kilka lat. Przywdd-
cy komunistyczni w Polsce dazyli do nadania uroczysto$ciom mozliwie najwigk-
szego rozmachu®. 17 VII 1960 r. na Polu Grunwaldzkim odbyly si¢ uroczystosci,
w ktorych wzigli udzial pierwszy sekretarz KC PZPR Wiadystaw Gomulka, inni
przywodcy, przedstawiciele z zagranicy, delegacje oficjalne z ZSRR oraz z Czecho-
stowacji. Podczas uroczystosci odslonigty zostal pomnik poswiecony bitwie pod
Grunwaldem. Przypuszcza sig, ze ogélem w uroczystosciach mogto wzig¢ udziat
okoto 200 000 Polakow.

Jednak w odréznieniu od Litwy, gdzie obchody rocznicy bitwy pod Grunwal-
dem byly uwazane za swoista oznake odwilzy, w Polsce juz w 1960 r. obchody
jubileuszu Grunwaldu zostaty przyjete dos¢ krytycznie, inaczej niz odebraly go na
wpol opozycyjne struktury na Litwie*'. Patrzac na rok 1960 z pewnej perspektywy,
mozna stwierdzi¢, ze spoleczenstwo polskie juz woéwczas powoli dojrzewalo do
pojednania z Niemcami. Dowodem tych tendencji bylo stynne oredzie biskupow
polskich do niemieckich przepelnione duchem pojednania®, ktére zostalo oglo-
szone piec lat pozniej. Jednak intencje zawarte w liscie biskupow polskich zostaly
w pelni zrealizowane na Polu Grunwaldzkim w 1990 r., gdy dawna opozycja po
raz pierwszy mogla wyrazi¢ zdanie na temat mitu narodowego, tworzonego przez
wladze Polski komunistycznej®.

Podczas dwdch innych epok historycznych: IT Rzeczypospolitej Polskiej (1918—
-1939) i po roku 1989 mit Grunwaldu ustgpit miejsce innym. W okresie miedzy-

28 Por. R. Traba, Grunwald. Konstruktion und Dekonstruktion, s. 115.

¥ A. Streikus, Istorinés atminties sovietizavimo ypatybés Lietuvoje [Osobliwoéci sowietyzacji
pamieci historycznej na Litwie], [in:] http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2005-11-16-arunas-strei-
kus-istorines-atminties-sovietizavimo-ypatybes-lietuvoje/5678.

% A. Dudek, Grunwald During The Communist Era in Poland, [in:] http://grunwald600.pl/
en,d47,grunwald_during_the_communist_era_in_poland_antoni_dudek.html.

3 D. Stankus, Jaunyjy turisty pastas, Lietuvos filatelijos apzvalga, 2009 Spalis, No. 2, s. 13-27
(http://www.phila.lt/assets/Uploads/Bulletin/2009/Lithuanian-Philately-Review-2-2009-October.
pdf).

32 Por. Verséhnung und Politik. Polnisch-deutsche Versohnungsinitiativen der 1960-er Jahre und
die Entspannungspolitik, hrsg. v. E. Boll, W. Wysocki, K. Ziemer, unter Mitarbeit v. T. Roth, Bonn
2009.

3 R. Traba, Grunwald. Konstruktion und Dekonstruktion, s. 123.



16 Alvydas NikZentaitis, Zivilé Mikailiené [190]

wojennym w centrum uwagi znalazl si¢ mit Jozefa Pilsudskiego, we wspolczesnej
Polsce za$ od 2004 r. — mit Powstania Warszawskiego (1944 r.).

W literaturze podejmujacej watek znaczenia Grunwaldu w tych waznych okre-
sach historycznych pamie¢ tego wydarzenia jest czesto niedoceniana, ograniczajac
sie jedynie do wymiany przypadkéw, gdy bitwa zostala wspomniana publicznie.
Mozna si¢ zatem zgodzi¢ ze zdaniem, ze pamig¢¢ o Grunwaldzie bardzo si¢ nada-
wala do opisania sytuacji konfliktu migdzy Niemcami a Polakami w okresie mie-
dzywojennym.

Jednak btedem byloby sprowadzanie pamigci o tej bitwie tylko do tego. Wydaje
sie, iz sukces w utrwaleniu mitu J. Pitsudskiego w Polsce, jako polskiego bohatera
narodowego, jest w duzej mierze zwigzany z wlaczeniem pamieci o Grunwaldzie
w tre$¢ tego mitu. Dotyczy to nie tylko Grunwaldu.

Po odrodzeniu panstwa polskiego na Polakéw mocno oddzialywaty histo-
ryczne narracje dotyczace walki o wolnoé¢, w centrum ktdrych byly: Konstytucja
3 Maja, powstania, a szczegdlnie ko$ciuszkowskie, zwyciestwo Jana III Sobieskiego
pod Wiedniem i inne. Sukces mitu i kultu J. Pitsudskiego w wielu przypadkach
zalezal od polaczenia wszystkich opowiesci w jednej osobie. Takie dazenia byly
bardzo widoczne, na przyklad w przedstawieniu wystawionym w 1933 r. w dniu
jego urodzin ,,Zywe obrazy Polski od Bolestawa Chrobrego do Pitsudskiego” czy
w serii znaczkéw pocztowych poswieconych bohaterom narodowym, wydanej
w 1938 r.** W literaturze opowiadajacej o pamieci Grunwaldu czesto wspomina
sie pomnik poswiecony tej bitwie postawiony w Nowym Jorku w 1939 r., jednak
w tym kontekscie zapomina si¢ wymieni¢, ze wraz z nim uwieczniony zostal mar-
szalek Pilsudski®. Wreszcie tradycja Grunwaldu po 1910 r. zostala zastagpiona ,,ideg
Jagiellonow” - doktryna polityczng tegoz Jozefa Pilsudskiego®, ktora do dzis za-
chowata swojg aktualno$¢. Nalezy zaznaczy¢, ze taki stosunek kultu Pilsudskiego
do wczesniejszych mitéw narodowych nie $wiadczy o Zadnej wyjatkowosci Polski.
Raczej jest to ogdlna zasada oddziatywania mitéw narodowych, ktérej potwierdze-
niem jest czgste przedstawianie Ottona von Bismarcka jako bohatera narodowego
z Marcinem Lutrem lub Adolfa Hitlera z Paulem von Hindenburgiem®. W obliczu
powyzszych faktow twierdzenia o utraconym znaczeniu mitu grunwaldzkiego wy-
daja sie bardziej niz nieuzasadnione.

* Por. H. Hein, Der Pilsudski - Kult und seine Bedeutung fiir polnischen Staat 1926-1939, Mar-
burg 2002, s. 288.

* Ibid., s. 327.

3. Serczyk, Die Wandlungen des Bildes vom Deutschen Orden als politischer, ideologischer und
gesellschaftlicher Faktor im polnischen IdentititsbewufStsein des 19. Und 20. Jahrhunderts, [in:] Ver-
gangenheit und Gegenwart der Ritterorden. Die Rezeption und die Wirklichkeit, hrsg. v. Z. H. Nowak,
unter Mitarbeit v. R. Czaja, Torun 2001, s. 55-64.

7 Zob. A. Nikzentaitis, Tautiniai mitai Lietuvoje ir Vidurio Europoje [Mity narodowe na Lit-
wie i w Europie Srodkowo-Wschodniejl, [in:] idem, Vytauto ir Jogailos jvaizdis Lietuvos ir Lenkijos
visuomenése [Wizerunek Witolda i Jagielty w spoleczenstwie litewskim], Vilnius 2002, s. 108-129.
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W celu lepszego zrozumienia znaczenia mitu grunwaldzkiego w dziejach Pol-
ski rowniez dzisiaj nalezy odwolac si¢ do opracowan teoretycznych poswigconych
mitom narodowym i kulturze pamigci. Dieter Langewiesche w badaniach nad mi-
tami narodowymi w Europie Zachodniej zwrécil uwage na Belgie. W tym kraju
réznice tozsamosciowe Walonczykéw i Flamandéw sg uzasadniane mitem, w cen-
trum ktorego znalazly si¢ wydarzenia z okresu drugiej wojny §wiatowej, jednak nie
mniejszg role odgrywaja wydarzenia z okresu $redniowiecza, ktére wspomniany
autor nazywa drugim mitem narodowym, majgcym istotny wplyw na tozsamos¢
wymienionych grup w Belgii.

Takie réwnolegle istnienie dwdch mitéw pozwolilo autorowi nazwac mit zwig-
zany z wydarzeniami dotyczacymi drugiej wojny $wiatowej mitem podstawowym
(Griindungsmythos), a mit zwigzany z historia $redniowiecza — mitem potwier-
dzajacym (Bestditigungsmythos)®. Jak zauwaza Aleida Assmann, migdzy mitem
a pamiecia istnieje bezposrednia wiez, poniewaz najwazniejszym medium pamie-
ci zbiorowej lub politycznej jest mit. Przy pomocy mitu pamieg¢ jest ksztattowa-
na w bardziej ukierunkowany sposéb. Zadaniem mitu jest nadanie opowiadaniu,
obrazowi wigkszej pewnosci. Oprocz tradycyjnej definicji mitu greckiego istnieja
inne:

a) mit jako falsyfikacja historii, ktora powinien ukazac historyk;

b) mit mozna réwniez interpretowac jako historie, na ktora patrzy sie przez
pryzmat tozsamosci.

Celem takiego mitu jest wytlumaczenie spoteczenstwu wspolczesnosci przez
pryzmat przesztosci oraz wskazanie pewnych kierunkéw na przyszios¢. Historia,
ktdra przeksztalca si¢ w mit, przeksztalca si¢ w realia spoleczne, ktore maja wplyw
na decyzje podejmowane w okreslonym czasie i w okreslonym miejscu®.

W przypadku kultury pamieci wydaje sig, ze spotykamy si¢ z analogiczng sy-
tuacja, o ktorej mowil D. Langewiesche. I tu nalezaloby odrézni¢ dwa rodzaje kul-
tury pamigci, nazywajac pamie¢ dominujaca obecnie w konkretnym kraju kultura
pamieci, a te ktora przedtem dominowala, a teraz jest w drugim planie - kultura
pamietang, tak jak to si¢ robi w §wiecie anglosaskim oraz w strefie, gdzie dominuje
jezyk niemiecki®. Wlasnie taki stosunek miedzy mitem a kulturg pamigci moze
wytlumaczy¢ miejsce Grunwaldu w Polsce i fakt, ze po 1960 r., po tym, gdy stra-
cit on znaczenie polityczne i ideologiczne, jest on nadal uwazany za jedno z naj-
wazniejszych wydarzen w historii Polski*. W tym miejscu mozna stwierdzi¢, ze
Grunwald po 1960 r., po utracie znaczenia politycznego i ideologicznego, z jedne;j

3 Por. D. Langewiesche, Unschuldige Mythen: Griindungsmythen und Nationsbildung in Europa
im 19. und 20. Jahrhundert, [in:] Kriegserfahrung und nationale Identitit in Europa nach 1945, hrsg.
v. K. von Linden, Paderborn 2009, s. 27-41.

¥ A. Assmann, Der lange Schatten der Vergangenheit. Erinnerungskultur und Geschichtspolitik,
Miinchen 2006, s. 40-41.

M. Csaky, Die Mehrdeutigkeit von Geddchtnis und Erinnerung, [in:] http://www.vifaost.de/tex-
te-materialien/digitale-reihen/handbuch/handb-mehrdeutigk/.

41 R. Traba, Grunwald. Konstruktion und Dekonstruktion.
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z podstawowych czesci sktadowych kultury pamieci stopniowo przeksztalcit sig
cze$¢ skladowa kultury pamigtania. Z uwag badaczy wynika, ze zakonczenie tego
procesu wigze sie z upadkiem komunizmu w Polsce.

3. W MIEJSCE WNIOSKOW:
ANALIZA POROWNAWCZA ZALGIRISU I GRUNWALDU

Uwzgledniajac to, ze narracje Zalgirisu i Grunwaldu w sensie treéci istotnie
sie r6znig, mozna je poréwnywac jako mity narodowe Polakéw i Litwinéw oraz
jako czedci sktadowe kultury pamieci i kultury pamietania. W tym znaczeniu Zal-
giris i Grunwald s3 podobne o tyle, Ze oba mozna okresli¢ mianem mitu. Jednak
w odro6znieniu od Polski, w ktérej Grunwald stal si¢ mitem juz w koncu XIX i na
poczatku XX w., Zalgiris nabral wiekszego znaczenia dla spoleczenistwa litewskie-
go dopiero w okresie sowieckim. Warto podkresli¢ strukture Zalgirisu i Grunwal-
du jako toposu narodowego. Zalgiris na Litwie w okresie miedzywojennym nie
odgrywat roli samodzielnej, byl on wazna, lecz jedng z wielu czesci sktadowych
mitu, a szczegdlnie po 1930 r. w odrodzonej Republice Litewskiej — czescig mitu
narodowego Witolda Wielkiego, ktéry to mial na celu podkreslenie osiagnie¢ wo-
jennych tego przywodcy. Na poczatku XX w. Grunwald miat cechy samodzielnego
mitu narodowego, a jego czescia sktadowa byli Jagiellonowie, ktorych symbolem
byt Wiadystaw II Jagielto. W przypadku Polski czescia skladowa mitu narodowego
moglt by¢ symbol samego mitu. Taki przyklad dostrzec mozna w kompozycji po-
mnika postawionego w Krakowie w 1910 r. Pomnik poswigcony Jagielle (budowa
pomnika poswieconego Grunwaldowi mogla by¢ niepozadana ze wzgledéw po-
litycznych) wszyscy odbierali jako pomnik poswiecony pietnastowiecznej bitwie.
Wydaje sie, iz ten przypadek stworzyt precedens, czego dowodem jest pomnik po-
stawiony w 1939 r. w Nowym Jorku upamietniajacy to wydarzenie. Podobnie jak
w przypadku Krakowa gléwnym jego elementem byla postac Jagietly.

W okresie miedzywojennym Grunwald spotkal los podobny do Zalgirisu. Stal
sie on na réwni z innymi bohaterami historycznymi czgscig sktadowa mitu J. Pil-
sudskiego. W okresie miedzywojennym Grunwald ostatecznie przeksztalcil sie
w jeszcze jedng ide¢ Jagiellonow, ktdra poczatkowo byla doktryna uzasadniajaca
dzialania polityczne marszalka, ktdra - juz bez bezposrednich powigzan z Pilsud-
skim - jest aktualna w dzisiejszej Polsce, czego dowodem s3 odbywajace si¢ obec-
nie dyskusje na temat kierunkéw polityki zagraniczne;j.

W latach drugiej wojny $wiatowej i po wojnie Zalgiris i Grunwald spotkat po-
dobny los: komunisci wykorzystali je jako narzedzia do motywacji spoteczenstwa
w walce z Niemcami hitlerowskimi, a nastepnie do uzasadnienia ustroju w powo-
jennej Europie. Jednak w praktyce wykorzystania mitow Zalgirisu i Grunwaldu
stopniowo zarysowaly sie roznice w tresci. W Polsce Grunwald do$¢ szybko utracit
nacechowanie ogolnokomunistyczne i stal si¢ jednym z gtéwnych czesci sktado-
wych mitu ziem odzyskanych.
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Na Litwie w okresie sowieckim Zalgiris byl wazna czeécig skladowg narracji
o wspdlnocie litewsko-rosyjskiej. Nalezy zaznaczy¢, ze stworzony wspolnymi sita-
mi tworczej inteligencji oraz ideologéw polityki historycznej projekt zatytulowany,
cytujac Teofilisa Tilvitisa: ,,Broliai lietuviai ir rusai, ir lenkai,~ / Ginklas baisiausias
pamisélio rankoj. / Zalgirio broli, akiy nesudék,- / Dieng ir naktj uz laisve budék!”
[Bracia Litwini, Rosjanie i Polacy / W reku szalenca straszna bron / Bracie z Grun-
waldu nie zamknij oczu / Czuwaj w dzien i w nocy nad wolnoscia], nigdy nie zo-
stal zrealizowany — w okresie sowieckim Polak Litwinowi i tak nie stal si¢ bratem.

Warto zaznaczy¢, iz nie baczac na to, ze temat Zalgirisu i Grunwaldu byt czesto
wykorzystywany w ideologii komunistycznej, to jednak byt on réwniez popularny
w $rodowisku opozycyjnym, a w przypadku Litwy - na wpo6l opozycyjnym. W tym
$rodowisku toposom tym czesto nadawano inne znaczenie. W tym przypadku wy-
jatkowo wyraznie widzimy wplyw kultury pamietania lub wczesniejszych tradycji
Grunwaldu i Zalgirisu na spoleczenstwo Polski i Litwy. W tym sensie Zalgiris na
Litwie i Grunwald w Polsce sa roznie oceniane, jednak nadal pozostajg one czgscia
sktadowg kultury pamietania spoleczenstw.

Ttumaczenie z litewskiego: Regina Jakubenas

DAS LITAUISCHE ZALGIRIS, DAS POLNISCHE GRUNWALD.
ZWEI NATIONALE TOPOI IM KONTEXT VERGLEICHENDER ANALYSE

Zusammenfassung

Schlagworte: Nationaler Mythos; Geddchtniskultur; Erinnerungskultur

Der Artikel behandelt die Bilder der Schlacht von Zalgiris [dt. Schlacht bei Tannen-
berg] in der litauischen und polnischen Gesellschaft und ihren Platz in der Gedéchtniskul-
tur dieser Linder. Unter Betrachtung der jahrhundertealten Uberlieferung dieses Ereig-
nisses wird das Problem historisch analysiert, mit dem Schwerpunkt auf der Epoche des
Nationalismus und der in dieser Zeit geschaffenen Bilder dieses Ereignisses.

Wenn wir den Imagewandel der Schlacht von Zalgiris in der litauischen Gesellschaft
betrachten, lassen sich mehrere Perioden unterscheiden: die Erinnerung an die Schlacht
unmittelbar nach dem Ereignis und die Herausbildung einiger finiter Formen in der Mitte
des 16. Jahrhunderts; von der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts bis zum Beginn des 20.
Jahrhunderts; die Zwischenkriegszeit in Litauen; die Sowjetzeit und die narrative Trans-
formation nach 1990. Es sei hervorgehoben, dass das Thema Zalgiris fiir die Litauer von
Bedeutung war, um die Unterschiede zwischen Polen und Litauern herauszustreichen (er-
ste Hilfte des 16. Jahrhunderts — erste Halfte des 20. Jahrhunderts), um naher an die Polen
heranzuriicken (seit Ende des 16. Jahrhunderts bis zum Beginn der Nationalismusperiode
und nach 1990), und nur einmal, in der Sowjetzeit, wurde das Thema als Waffe gegen
den imperialistischen Westen eingesetzt. Wie in Litauen durchlebte das Grunwald-Thema
auch in Polen mehrere Perioden. Besondere Bedeutung erlangte das Thema in den letzten
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hundert Jahren, und es wurde mit der Notwendigkeit der Erschaffung einer polnischen
Identitdt assoziiert.

In diesem Artikel analysiert der Autor die Unterschiede im Inhalt der Zalgiris- und
Grunwald-Narrative in Litauen und Polen. Zalgiris und Grunwald werden verglichen als
litauische und polnische Nationalmythen, und auch als integrale Bestandteile von Gedacht-
nis und Gedichtniskultur. Ein gemeinsames Zeichen von Zalgiris und Grunwald fillt auf
- beide konnen als nationale Mythen bezeichnet werden. Jedoch anders als in Polen, wo
Grundwald am Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts zu dem nationalen My-
thos wurde, erlangte der Zalgiris-Mythos nur in der Sowjetzeit groflere Bedeutung. Ver-
wiesen sei auch auf die unterschiedlichen Strukturen der nationalen Mythen von Zalgiris
und Grunwald. Zalgiris spielte in der Zwischenkriegszeit keine eigenstindige Rolle, son-
dern es war Teil des nationalen Vytautas- [Witold-] Mythos in Litauen. Grunwald besaf3 zu
Beginn des 20. Jahrhunderts die Ziige eines Nationalmythos, allerdings teilte es wihrend
der Zwischenkriegszeit das Schicksal des Zalgiris-Mythos - neben anderen Helden der
polnischen Geschichte wurde es zu einem integralen Teil von Pifsudskis Nationalmythos.
Wihrend des I1. Weltkriegs wurden Zalgiris und Grunwald von den Kommunisten instru-
mentalisiert, und die Gesellschaften zum Kampf gegen Hitlerdeutschland zu motivieren.
Spéter wurden sie eingesetzt, um die Nachkriegsordnung in Europa zu rechtfertigen. Es sei
darauf hingewiesen, dass trotz einiger Unterschiede im Inhalt und bei den Themen, die von
der kommunistischen Ideologie genutzt wurden, beide - Zalgiris und Grunwald - auch in
litauischen wie polnischen Oppositions- und Halboppositionskreisen populdr waren. In
diesem Kontext lasst sich der Einfluss der Erinnerungskultur oder dlterer Traditionen von
Zalgiris und Grunwald auf die litauische wie polnische Gesellschaft feststellen.

Ungeachtet unterschiedlicher Einschatzungen von Zalgiris und Grunwald in Litauen
und Polen, bilden sie weiterhin einen Teil der Erinnerungskultur in Litauen und Polen.
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LITHUANIAN ZALGIRIS, POLISH GRUNWALD:
TWO NATIONAL TOPOSES IN THE CONTEXT OF COMPARATIVE ANALYSIS

Summary
Key words: national myth; culture of memory; culture of remembrance

The article deals with the images of the Zalgiris battle in Lithuanian and Polish societ-
ies and their place in the cultures of memory in those countries. Considering the centuries-
old tradition of this event, the problem is analyzed historically, focusing on the epoch of
nationalism and the images of this event created in this period.

Discussing the image change of the Zalgiris battle in Lithuanian society, several peri-
ods can be identified: the memory about this battle just after this event and acquisition of
some finite forms in the middle of the 16" century; the second half of the 16" century - the
beginning of the 20* century; the interwar period in Lithuania; the Soviet time and narra-
tive transformation after 1990. It should be noted that the theme of Zalgiris was relevant
to Lithuanians in order to highlight the differences between Poles and Lithuanians (the
first half of the 16" century - the first half of the 20* century), in order to move closer to
Poles (from the end of the 16™ century until the beginning of the nationalism era and after
the 1990%), and only once in the Soviet period, this theme was used as a weapon against
the imperialist West. Like in Lithuania, in Poland the Grunwald theme has also survived
several periods. The theme has become particularly important in the last hundred years,
which was associated with the demands of the creation of the Polish identity.

In this article the author analyzes the differences in the content of Zalgiris and Grun-
wald narratives in Lithuania and Poland. Zalgiris and Grunwald are compared as Lithu-
anian and Polish national myths and also as integral parts of cultures of memory and re-
membrance. Similar feature of Zalgiris and Grunwald can be noticed - they can both be de-
fined as national myths. However, unlike in Poland, where Grunwald became the national
myth at the end of the 19" century and at the beginning of the 20* century, in Lithuanian
society Zalgiris gained greater importance only in the Soviet period. It is also noteworthy
to underline the different structure of the Zalgiris and Grunwald national toposes. Zalgiris
did not play an independent role in the interwar period and it was one of the parts of the
national Vytautas myth in Lithuania. Grunwald at the beginning of the 20* century had
the features of the national myth, however during the interwar period the Grunwald rose
in importance in comparision with the Zalgiris theme - it became, among other events in
the history of Poland, an integral part of Pilsudski‘s national myth. During World War II
Zalgiris and Grunwald were instrumentalized by communists in order to motivate those
two nations to struggle against Hitler’s Germany. Later they were used to legitimate the
postwar regime in Europe. It should be noted that despite some differences in content and
themes used by the Communist ideology, both Zalgiris and Grunwald were popular in the
Lithuanian and Polish opposition or semi-opposition milieu. Consequently, in this context
the influence of the culture of remembrance or previous Zalgiris and Grunwald traditions
for the Lithuanian and Polish societies can be noticed.

Although Zalgiris and Grunwald in Lithuania and Poland are judged differently, they
continue to be a part of culture of remembrance in Lithuania and Poland.



