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Badania nad szlachta Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z XVIII w. maja to do
siebie, ze wigkszos¢ z nich skupia si¢ na najpotezniejszych rodach litewskich.
O wiele mniej uwagi poswiecono przedstawicielom czy calym rodzinom szlach-
ty litewskiej nienalezacym do kregu magnaterii czy grona najwazniejszych dzia-
taczy zwigzanych z polityka centralng'. Dominacja Sapiehéw czy Czartoryskich
nie odbierata jednak znaczenia $redniej szlachcie. Ta jako lokalna elita dzialajaca
w obrebie powiatéw stanowita podpore polityki pierwszych domoéw szlacheckich,
odgrywala zatem istotng role w systemie politycznym Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Jedna z takich rodzin na Litwie byt rod Zabieltéw, ktory jak do tej pory
nie doczekal si¢ zadnego monograficznego opracowania. Luke t¢ ma wypelni¢
Prowincjonalna elita litewska w XVIII wieku. Dziatalnos¢ polityczna rodziny Za-
biettow w latach 1733-1795 pidra badaczki historii politycznej Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego Moniki Jusupovi¢?.

Praca sklada si¢ ze wstepu, czterech rozdzialow (Genealogia rodziny Zabiettow
w XVIII wieku; Zaplecze materialne i spoteczne dziatalnosci Zabiettow; Dziatalnosé
polityczna Zabiettow za panowania Augusta I1I; Dziatalnosé polityczna Zabiettow
za panowania Stanistawa Augusta). Autorka postawila sobie za cel pokaza¢ dziatal-
nos¢ polityczng Zabielléw w czasie rzadéw Augusta I11 i Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego, ale najpierw prezentuje przedstawicieli rodu, ich powigzania rodzinne
i drogi karier. Ta spora grupa rozszerzona zostaje o czlonkéw fakeji, stronnikdw,
przyjaciot - ludzi, na ktérych opierali si¢ Zabieltowie. Obok zaplecza spotecznego
podstawa dziatalnosci rodziny byly liczne majatki, co podkresla zwiazek miedzy
karierg polityczna a statusem materialnym poszczegoélnych reprezentantéw rodzi-
ny. W swego rodzaju drugiej cze¢sci pracy autorka omawia Zabieltéw pod katem
prowadzonej przez nich dziatalnosci politycznej w latach 1733-1795. Rodzina za-
prezentowana zostaje na tle ,,niezrywalnego” sejmiku kowienskiego, dlatego dzieje
tego zgromadzenia szlachty oraz wplyw nan Zabielléw nalezg do podstawowych

! Trudno tutaj wymieni¢ wszystkie litewskie rody, ktore nie doczekaly si¢ wtasnej monografii.
Latwiej wskaza¢ na opracowania istniejace, jak np. Dzieje rodziny Ciechanowieckich herbu Dgbrowa
(XIV-XXI wiek), red. Andrzej RacHUBA, Warszawa 2013; Lech Tomasz JABLONSKI, Z dziejow rodu
Kierbedziow, Warszawa 2003; Czestaw Sawicz, 500 lat rodu Sawiczéw herbu Sulima. Zbiér dokumen-
tow, Warszawa 2007.

2 Zob. Monika Jusurovi¢, Dzialalnosé Adama Kazimierza Czartoryskiego na poczgtku Sejmu
Czteroletniego, Kwartalnik Historyczny, R. 116: 2009, nr 3, s. 43-72; eadem, Bajory identifikavimo
problemos sprendimas remiantis Juozapy ir Simony Zabiely pavyzdZiu, Lietuvos istorijos metrastis,
2011, [t] 1, 5. 19-32.
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probleméw Prowincjonalnej elity litewskiej. Kowno nie jest jedynym obszarem
badawczym recenzowanej pracy. Chcac pokazac starania Zabielléw o stworzenie
wlasnego stronnictwa, autorka wykracza poza wymieniony obszar i prezentuje
inne powiaty — najczedciej upicki i witkomierski. Obok podsumowania praca ma
cenny indeks osob i nazw geograficznych, a takze bibliografie pracizrdédet (z osob-
nym spisem tytutowym) wykorzystanych w analizie. Dodatkowo ksigzka zostala
zaopatrzona w aneks, w ktérym znajduje si¢ spis majatkéw posiadanych i dzierza-
wionych przez Zabieltéw w XVIII w.

Autorka dokonata kwerendy w krajowych archiwach znajdujacych si¢ w War-
szawie, Krakowie, Korniku, we Wroclawiu oraz zbadata dokumenty przechowy-
wane za granica — w Wilnie, Minsku i Moskwie. Nic zatem dziwnego, ze oma-
wiana praca imponuje liczbg zrédet wykorzystanych do oméwienia dziatalnosci
Zabieltow w XVIII w. Te uzupelnione sg literaturg poswigcong zyciu sejmikowemu
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz dziejom sejmu Rzeczypospolitej Obojga Na-
rodéw w latach 1733-1795, na czele z najwazniejszymi pracami Wojciecha Krieg-
seisena, Zofli Zielinskiej i Jerzego Michalskiego.

Pierwszy rozdzial poswigcony zostal genealogii Zabiellow od XV do XVIII w.
Odtworzenie pochodzenia rodu nastrecza sporo problemdw. Ustaleniom Teodora
Zychlinskiego, jakoby Zabieltowie mieli pochodzi¢ od Zbylutéw, za czym przema-
wia podobienstwo nazwiska i wspélny herb, nie mozna da¢ wiary. Nie potwierdza
tych informacji zaréwno Bartosz Paprocki, jak i Adam Kosinski. Autorka rodowéd
Zabieltéw przyjmuje za ustaleniami Witolda Sienkiewicza, zgodnie z ktérymi rod
wywodzi si¢ od zyjacego w drugiej potowie XV w. litewskiego bojara Totwojsza’.
To od jego syna Chrzona i wnuka Macieja mozna wyznaczy¢ pewne korzenie ro-
dziny. Dopiero jednak Zabiettowie zyjacy w XVII w. rozpoczynaja powolne stawia-
nie krokéw w karierze urzedniczej. Ich dzialalno$¢ poczatkowo zwigzana jest z kil-
koma ziemiami - powiatem wilenskim, witkomierskim i naturalnie kowienskim.
Autorka réwniez obala teze, jakoby pod bitwie pod Wiedniem za sprawg Salomona
(zmarlego w 1694 r.) Zabielfowie mieli otrzymac¢ tytut hrabiowski od Leopolda I
(s. 19). To jednak od jego synow (Mikotaja i Michala) oraz brata Szymona (zmar-
tego w 1700 r.) wywodzily si¢ kolejno trzy glowne galezi rodu Zabielléw - linie:
tabunowska, fowczowska i linia na Medekszach. O ile pierwsza z wymienionych
odnég moze si¢ pochwali¢ pierwszym senatorem (Jan Salomon), to z drugiej wy-
wodzit si¢ najwybitniejszy sposrod Zabieltow polityk — Antoni (zmarty w 1776 1.).
To za sprawa jego talentéw politycznych i umiejetnosci lawirowania miedzy kolej-
nymi ugrupowaniami dworskimi i opozycyjnymi Zabiellowie w Kownie w polowie
XVIII w. doszli do najwigkszych wpltywéw. O wiele mniejsze znaczenie miata linia
na Medekszach. Jej nizsza pozycja zwigzana byla z przynaleznoscia jej czlonkow
do Kosciota ewangelicko-reformowanego. Mozna zauwazy¢, ze autorka niewiele

3 Witold SIENKIEWICZ, ,, Trakty”, ,okregi”, ,kola”, ,pola”, ,rody”, ,okolice” jako jednostki teryto-
rialno-osadnicze w Wielkim Ksigstwie Litewskim, w XVII wieku, Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia
Historica, t. 3: 1989, s. 245-247.
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miejsca po$wieca wyznaniu poszczegdlnych cztonkéw rodu, co nie pozostawato
bez znaczenia wobec ich karier w Rzeczypospolitej.

Dla wielu wyliczanka wszystkich przedstawicieli Zabielléw moze sie¢ wyda¢
nieco monotonna. Ma ona jednak charakter nieodzowny, gdyz pozwala pokaza¢
na przestrzeni trzech wiekéw ich awans od zwyklej szlachty do rodu senatorskiego.
Dodatkowo ustalenia M. Jusupovi¢ — oparte na genealogiach, spisach urzednikow
i dokumentach rodowych - pozwalaja rozwigzac sporo pomylek, takich jak tacze-
nie dwoch postaci w jedna, czy wyciagna¢ z zapomnienia mniej znanych czlonkéw
rodu.

Przed przejsciem do omoéwienia dzialalnodci politycznej Zabiellow autorka
prezentuje ich zaplecze spoteczne i materialne. M. Jusupovic¢ zdaje sobie sprawe, ze
pelny oglad majatkéw, jakimi dysponowali Zabieltowie, nie jest mozliwy z powo-
du luki w zrédtach (s. 113). Braki te nie pozwalajg odtworzy¢ dziejow niektorych
fortun, jak i niekiedy ustali¢ ich rozmiaréw i wszystkich wlascicieli. Stad ostroz-
nie nalezy podejs¢ do rozwazan o zamoznosci Zabiettéw i szacunkowej liczbie ich
dobr wahajacych sie od 30 w latach czterdziestych do 60 w przedostatniej dekadzie
XVIII w. Watpliwosci nie ulega jednak teza, ze z intensywniejsza dzialalnoscia po-
lityczna rodziny zwigkszata sie liczba jej posiadlosci. Zwigzek zasobnosci majatko-
wej i publicznej rangi widoczny jest rowniez na przykltadzie poszczegdlnych linii.
To linie fowczowska i fabunowska zaréwno na poczatku, jak i w drugiej polowie
XVIII w. dysponowaly najwigkszym majatkiem — budowanym kolejnymi nadania-
mi czy tez dzialaniami natury gospodarczej. Sukcesy majatkowe tej pierwszej wy-
raznie zwigzane s3 z sukcesami politycznymi Antoniego Zabielly. Wigkszos¢ débr
Zabiellow zyskana droga kupna, dzierzawy czy nadania lezala w okolicach Kowna,
na czele z gléwna rezydencjg rodu - Czerwonym Dworem. Obok majatkéw, pa-
tacow w Warszawie i Wilnie czy fundacji na rzecz duchowienstwa, ktére mialy
podkresla¢ splendor rodziny, istotng role w budowaniu wtasnej fakcji odgrywali
stronnicy. Do czolowych dzialaczy nalezeli krewni i powinowaci Zabieltéw (np.
Kossakowscy) oraz ich stronnicy w powiecie kowienskim. Nizej znajdujemy so-
jusznikow spoza granic powiatu. Dalej sa studzy i okazjonalni przyjaciele poli-
tyczni. Taki podzial budowany na postawie stopnia dyspozycyjnosci wzgledem
przywddcy stronnictwa mozna traktowac oczywiscie umownie. Dzigki niemu po-
znajemy wielu lokalnych matadoréw, ktérych aktywnos$¢ nie byta odnotowywana
jak do tej pory.

Kolejne dwa rozdzialy poswigcone zostaly dzialaniom Zabieltéw osadzonym
w nurcie polityki lokalnej i krajowej lat 1733-1795. Ksztaltowanie si¢ fakcji Zabiet-
téw M. Jusupovi¢ rozpoczyna od symbolicznego objecia przez Mikolaja Zabietle
urzedu marszatka kowienskiego w 1730 r. Szczegélnie wazny dla lokalnej polity-
ki urzad przedstawiciele rodu sprawowa¢ bedg przez ponad 60 lat, az do upad-
ku Rzeczypospolitej, a gléownym polem ich dzialalnosci bedzie powiat i sejmik
kowienski. W systemie parlamentarnym panstwa polsko-litewskiego zjazd ten
w omawianym okresie mial wyjatkowy charakter, polegajacy na tym, ze w prze-
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ciwienstwie do poddajacych si¢ liberum veto zgromadzen szlachty innych ziem
sejmik kowienski byt ,,niezrywalny”. Fenomen ten tlumaczy prowadzona w Kow-
nie przez Zabieltéw polityka cigglych kompromiséw i podzialu mandatéw na dwa
rywalizujace stronnictwa, czego dowodem jest przytaczana przez autorke liczna
korespondencja Zabieltéw z magnackimi liderami. Z niej wylania si¢ obraz grupy
lawirujacej migdzy stronnictwem radziwittowskim a Familig, z okresami wiekszej
wspolpracy z ta ,partig’, ktéra w danym czasie byla stronnictwem dworskim. Taka
orientacja — wedle M. Jusupovi¢ — ulatwiala zdobywanie wakanséw rozdzielanych
przez krola (s. 247). Stosowana w czasach Augusta III taktyka nienarazania si¢
zadnej ze stron gwarantowata dochodzenie sejmiku kowienskiego, mimo ze ten
czesto, z racji rangi kandydatow, stawal sie epicentrum walki fakcyjnej. Tak wy-
jatkowa pozycja Kowna zwiekszata zaufanie polityczne i wplywy Zabiettéw. Ich
zywym dowodem byt Antoni Zabiello, ktéremu swoje wpltywy udato si¢ rozszerzy¢
na Zmudz, powiaty upicki i witkomierski, a tym samym wywindowa¢ rodzine do
statusu ,,p6lmagnaterii’.

Elekcja 1764 r. doprowadzila do podzialu w obrebie rodziny na zwolennikéw
kandydata dworu saskiego i Familii. M. Jusupovi¢ stawia teze, ze ten, jak i inne
przypadki przynaleznosci Zabieltéw do przeciwnych obozéw nie ostabialy rodu,
jak mozna by sie tego spodziewac. Zwycieska ze stron i uzyskujaca z tego tytulu
kolejne nadania i nagrody miata pomaga¢ pozostalym cztonkom rodu (s. 177).
W kolejnych latach, opowiadajac si¢ po stronie Stanistawa Augusta w konflikcie
z Czartoryskimi czy pozorujac regalizm w czasie obu konfederacji, co nie nara-
zalo rodziny na ataki przeciwnikéw kréla, Zabieltowie umocnili swoja pozycje.
O jej sile swiadczyli kolejno postujacy na sejm przedstawiciele i przyjaciele rodu,
co pokazuje dominacje w regionie i zaangazowanie w polityke panstwowa. Dopie-
ro $mier¢ w 1776 r. przywodcy fakcji - Antoniego doprowadzita do jej kryzysu.
O roli tej wybitnej jednostki w umacnianiu pozycji rodu przekonuja dziatania ko-
lejnych lideréw. Ci, nie dysponujac talentami politycznymi Antoniego, stopniowo
tracg wplywy, co z calg jaskrawoscig uwidocznia sie¢ w roku 1779, kiedy sejmik
kowienski zostal rozdwojony i skonczyla sie epoka ,,niezrywalnych” zgromadzen
szlachty tym powiecie. W latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych do ostabie-
nia pozycji Zabielléw przyczynita sie takze kierowana przez Antoniego Tyzenhau-
za, a pozniej Joachima Chreptowicza partia dworska, ktérej wielokrotnie udalo si¢
kierowa¢ sejmikiem kowienskim. Mimo tego jeszcze przez kilka lat Zabiettowie
utrzymywali znaczaca pozycje, ktérg — wedle M. Jusupovic¢ - zawdzieczali Stanista-
wowi Augustowi chcgcemu uczynic z nich swoich stronnikéw. Rozdwajane sejmi-
ki spowodowaly, Ze stronnictwo skrystalizowalo sie, dzigki czemu mozna wskazaé
jego czlonkdow. Niestety analiza instrukcji sejmikowych nie pozwala blizej okresli¢
programu politycznego Zabieltéw, co wedle autorki dowodzi ich niewielkiej $wia-
domoéci politycznej (s. 346).

Na zakonczenie wlasciwej analizy M. Jusupovic¢ krotko prezentuje postawy Za-
bielléw wobec Sejmu Wielkiego, targowicy i sejmu grodzienskiego. Tutaj nalezy
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sie zgodzi¢ z teza badaczki, ze dzialalno$¢ Jozefa Zabielly oraz Jozefa i Szymona
Kossakowskich zakonczona ich powieszeniem niestusznie oddaje dzialania rodzi-
ny w czasie burzliwego konca Rzeczypospolitej, jak i krzywdzaco rzutuje na obraz
Zabielléow w epoce przedrozbiorowe;j.

Podsumowujac, recenzowana praca stanowi wnikliwe i oparte na licznych
zrodiach studium kariery zaliczanych do $redniej szlachty czy pétmagnaterii Za-
bielléw. Skupiajac sie nie tylko na historii rodziny, a taczac ja z dziejami sejmiku
kowienskiego, autorka w swojej monografii pokazala funkcjonowanie mniej zna-
nych elit Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, co jest waznym osiggnieciem badaw-
czym i impulsem do dalszych badan nad rolg $redniej szlachty w Zyciu politycz-
nym Litwy w epoce nowozytnej.

Lukasz Wrébel (Toru)



