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INTERDYSCYPLINARNOSC W BADANIACH
NAD ZAMKAMI KRZYZACKIMI
- UWAGI NA MARGINESIE KSIAZKI SLAWOMIRA JOZWIAKA
I JANUSZA TRUPINDY KRZYZACKIE ZAMKI KOMTURSKIE W PRUSACH.
TOPOGRAFIA I UKEAD PRZESTRZENNY
NA PODSTAWIE SREDNIOWIECZNYCH ZRODEE PISANYCH"

Zamki krzyzackie, nawet jesli czesto tylko w formie monumentalnych ruin,
fascynuja od pokolen. W rozmaitym stopniu, niezaleznie od polityczno-narodo-
wej instrumentalizacji, polscy i niemieccy naukowcy od 200 lat usitujg zglebi¢ ich
problemy badawcze — datacje i atrybucje, uklady przestrzenne, funkcje i symboli-
ke, wreszcie powody architektonicznej uniformizacji i geneze rzutéw oraz typow
dekoracji.

Badania architektéw w stuzbach konserwatorskich, archeologéw i historykow
sztuki poczatkowo skupialy sie na uratowanym w 1804 r. od rozbidérki Malborku.
Z koncem XIX w. waznym obiektem badan staly sie takze inne zamki dawnego
panstwa krzyzackiego w Prusach, gdy przestaly by¢ tylko materiatem poréwnaw-
czym dla Malborka. Druga wojna $wiatowa i przesunigcie granic spowodowaly, ze
z niemiecka ,,amnezjg” (trwajaca zreszta mimo kilku prac w ostatnich trzech deka-
dach do dzisiaj) badania nad spuscizng materialng Zakonu przejeli polscy history-
cy, historycy sztuki i archeolodzy — najczeséciej z gdanskich i torunskich osrodkéw
naukowych czy $rodowiska skupionego przy Muzeum Zamkowym w Malborku.
Ich wynikiem - mimo dotkliwych luk badawczych, np. w przypadku ciagle ta-
jemniczego Palacu Wielkich Mistrzéw - jest w miar¢ dokladne rozpoznanie tego
tematu. Conditio sine qua non wszystkich prac na temat zamkoéw krzyzackich byla
i jest ich interdyscyplinarnos¢, jako ze zadna monografia obiektu czy studium
problemowe o zamkach nie moze si¢ obej$¢ bez analizy zrddet i ich krytyki, autop-
sji obiektow i rozwarstwienia architektonicznego architektury oraz bez skrupulat-
nego wykorzystania wynikéw prac archeologicznych.

Wazng pozycja na tle dokonan poprzednikéw jest wydana w 2012 r. prawie
500-stronicowa praca dwoch historykéw, zwigzanego z torunskim uniwersytetem

" Stawomir JOZWIAK, Janusz TRUPINDA, Krzyzackie zamki komturskie w Prusach. Topografia
i uktad przestrzenny na podstawie Sredniowiecznych Zrédet pisanych, Wydawnictwo Naukowe Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2012, ss. 460, ISBN 978-83-231-2896-0.
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Stawomira Jozwiaka i gdanskiego naukowca Janusza Trupindy. Zadaniem, ktd-
re autorzy sobie postawili, byla analiza zrodet pisanych pod katem rekonstrukcji
ukladu przestrzennego komturskich zamkoéw krzyzackich w Prusach.

Publikacja jest podzielona na pie¢ gléwnych rozdzialéw. Pierwszy sumuje po-
glady poprzednikéw na temat genezy zamkow i ich symboliki. Na kartach dru-
giego rozdziatu — Krzyzacki zamek konwentualny w swietle ,,Statutow zakonnych”.
Teoria i praktyka — autorzy analizujg statuty: zaréwno te pierwotne z XIII w., jak
iich gléwnie pigtnastowieczne uzupelnienia, prébujac wysuwac z nich wnioski na
temat uksztaltowania wnetrz krzyzackich zamkow. Rozdzial trzeci ,,zostal poswie-
cony istotnym, a w dotychczasowej literaturze przedmiotu niemal zupelnie ignoro-
wanym sprawom topografii i ukladu przestrzennego zamkéw [...] w nomenklatu-
rze zrddel pisanych z epoki” (s. 17). Najobszerniejsze wreszcie sa kolejne rozdziaty
ksigzki zajmujace si¢ topografig poszczegélnych pomieszczen. W rozdziale czwar-
tym analizie poddano przedzamcza i istniejace tam - a odnotowane mniej lub
bardziej dostownie w Zrédlach — gmachy dostojnikéw, refektarze, ,domy letnie’,
koscioly oraz kaplice, infirmerie, mieszkania dieneréw, faznie i wreszcie budynki
gospodarcze, stajnie czy mury obronne, wieze i bramy. W kolejnym, najdluzszym
rozdziale te kategorie powtorzono w ramach analizy programu uzytkowego zam-
kéw wysokich - ich kosciotéw, refektarzy, dormitoriéw, komnat dostojnikow, izb
mieszkalnych, obiektéw sanitarnych, skarbcow, kancelarii i archiwéw oraz zbro-
jowni. Osobno oméwiono piwnice, pomieszczenia gospodarcze, strychy, spichle-
rze i magazyny oraz, jak na przedzamczach, wieze, bramy i mury obronne. Wy-
szczegolnione i zinterpretowane sg wszelkie zrodla, ktéra pozwalaja dang katego-
rie funkcjonalng pomieszczenia lub osobnego budynku doktadniej zlokalizowa¢
na rzucie zamkow, a czesto i udowodnic, ze konkretne typy budowli (np. gmachy
dostojnikéw na przedzamczach) w ogole istnialy. Praca ma dowodzi¢, ze dopiero
»Zrédla pisane pozwalajg [...] zweryfikowac [...] idealistyczne i czesto pozbawione
merytorycznych podstaw tezy [archeologéw i historykéw sztuki — T.T.]” (s. 23).

Stawomir Jozwiak i Janusz Trupinda nie po raz pierwszy zajmuja si¢ temata-
mi z pogranicza nauk. Wspdlnie wydali kilka znaczacych prac dotyczacych m.in.
nazw pomieszczen zamku malborskiego zawartych w zrédlach z konca XIV w.,
sposobu budowania zamkéw krzyzackich okoto 1400 r., zrédet dotyczacych bu-
dowy zamku w Ragnecie czy duza monografi¢ o organizacji zycia na zamku krzy-
zackim w Malborku w czasach wielkich mistrzéw'. Sam S. Jozwiak zajmowal sie
centralnymi i terytorialnymi organami wladzy zakonu krzyzackiego w Prusach

! Stawomir JOZw1AK, Janusz TRUPINDA, Nazwy pomieszczeti zamku malborskiego w instrumen-
tach notarialnych z kovica XIV - pierwszej potowy XV wieku, Zapiski Historyczne, t. 72: 2007, z. 4,
s. 41-56; iidem, Organizacja zycia na zamku krzyzackim w Malborku w czasach wielkich mistrzéw
(1309-1457), Malbork 2007; iidem, Budowa krzyzackiego zamku komturskiego w Ragnecie w koficu
XIV i na poczgtku XV wieku i jego uktad przestrzenny, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej (dalej
cyt. KHKM), R. 57: 2009, nr 3-4, s. 339-368; iidem, Uwagi na temat sposobu wznoszenia murowa-
nych zamkow krzyzackich w panstwie zakonnym w Prusach w koricu XIV - pierwszej poltowie XV
wieku, Komunikaty Mazursko-Warminskie (dalej cyt. KMW), 2011, nr 2, s. 201-229.
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w latach 1228-1410, ale przykltadowo réwniez problemami datowania Ztotej Bra-
my w Malborku (2001)> W latach 2001-2011 wicedyrektor Muzeum Zamkowego
w Malborku Janusz Trupinda byl redaktorem naukowym prac zbiorowych doty-
czacych m.in. Wielkiego Refektarza czy kapitularza (jeszcze niepoprzedzonego
w tytule okresleniem ,tak zwany”) oraz artykuléw o programach malborskiej de-
koracji malarskiej”.

Juz liczba cytowanych w recenzowanej pracy zrodet budzi respekt, szczegdlnie
ze zaliczaja si¢ do nich niewydane drukiem, pochodzace ze zbioréw berlinskich,
archiwum wielkiego mistrza w Wiedniu czy archiwum gdanskiego, a inne, jeze-
li nawet znane historykom, nie byly omawiane dotad podczas préb interpretacji
dziel architektury. Autorzy nie ograniczajg si¢ rowniez do streszczania wiadomosci
zrodlowych o poszczegolnych czg$ciach zamkow, ale formutujg tezy, ktore z pew-
noscig stang sie podstawa dalszej polemiki badawczej. Najodwazniejsze z nich to
te, ze infirmerie zakonne przynajmniej od konca XIV w. istnialy bez wyjatku na
przedzamczach (s. 202), ze kapitularzy w zamkach krzyzackich nie byto (s. 48)
oraz wreszcie konstatacja, ze komturzy od konca XIV w. bardzo czgsto budowali
sobie domy mieszkalne na przedzamczach lub w parchamach (mi¢dzymurzach)
zamkow wysokich (s. 145).

Praca wykazuje jednak liczne formalne i merytoryczne braki, zadziwia nega-
tywnym stosunkiem do dotychczasowej literatury przedmiotu i lekcewazeniem in-
terdyscyplinarnosci — co w kontekscie dorobku naukowego autoréw jest niezrozu-
miale. Rozdzialy trzeci, czwarty i piaty sa niespdjne, wciaz powtarzaja sie opisy tych
samych zrodet. Naukowa wartos¢ pracy obniza brak jakichkolwiek indeksow.

Analizie Zrédel towarzyszy bardzo krytyczne spojrzenie na dotychczasowe ba-
dania nad zamkami krzyzackimi®. Tu gar$¢ cytatéw. Zdaniem S. Jozwiaka i J. Tru-
pindy dotad zajmowali si¢ nimi ,archeolodzy, historycy sztuki, a w gronie tym
stosunkowo czesto zdarzali si¢ nawet zwykli amatorzy-hobbysci’, ktérzy zrédla pi-
sane ,traktowali po macoszemu” (s. 65). Dopiero niedawno ,,zrédla pisane z epo-
ki” zaczeto ,wykorzystywaé w historiografii” (s. 66; sic!). Autorzy juz w tekscie
zamieszczonym na obwolucie radykalnie rozprawiaja si¢ ze swoimi poprzednika-
mi, ktérych wnioski ,,byly czesto efektem niczym nieudokumentowanych hipotez”,
szczegolnie ze ,$redniowieczne zrédta pisane wykorzystywali marginalnie, niejed-
nokrotnie Zle je rozumiejac i interpretujac”. Dalej pisza: ,Zdecydowana wiekszos¢

* Stawomir J6Zw1AK, Centralne i terytorialne organy wladzy zakonu krzyzackiego w Prusach w la-
tach 1228-1410. Rozwdj - przeksztalcenia — kompetencje, Torun 2001 (wyd. 2: Torun 2012); idem,
Uwagi nad datacjg Zlotej Bramy kaplicy zamkowej w Malborku, KMW, 2001, nr 3, s. 415-418.

* Malborski Kapitularz. Dzieje, wyposazenie, konserwacja, red. Janusz TRUPINDA, Malbork 2004;
Wielki Refektarz na Zamku Srednim w Malborku. Dzieje — wystrdj — konserwacja, red. idem, Mal-
bork 2010; Janusz TRUPINDA, Zesp6t heraldyczny z herbem von Jungingen w systemie dekoracji ma-
larskiej pietra reprezentacyjnego Patacu Wielkich Mistrzow w Malborku, [in:] Krzyzacy, szpitalnicy,
kondotierzy, red. Blazej SLiwiKsk1 (Gdaniskie Studia z Dziejéw Sredniowiecza, t. 12), Malbork 2006,
s. 397-423.

* Warto przypomnie¢, ze w najwazniejszej dotychczas pracy obu autoréw (S. JOZwiAK, J. TRu-
PINDA, Nazwy pomieszczen) ta krytyka jest duzo bardziej stonowana.
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najwazniejszych fachowcéw [...] z drugiej potowy XIX i poczatku XX wieku (Ferdy-
nand von Quast, Conrad Steinbrecht czy Bernhard Schmid) nie posiadata Zadnego
gruntownego wyksztalcenia z zakresu historii, historii sztuki i archeologii. Byli to
zwykli pracownicy aparatu konserwatorskiego lub urzednicy stuzb budowlanych”
(s. 8). Nastepnie czytamy: ,,Po drugiej wojnie swiatowej badania nad zamkami
krzyzackimi doczekaly [...] zaangazowania si¢ w nie uczonych polskich, jednak
niemal wylacznie historykéw sztuki. Jaki jest tego efekt? Najogélniej mowiac, dosé
ograniczony” (s. 14). Prace dwudziestowiecznych naukowcéw mialyby charaktery-
zowac sie bezkrytycznym powielaniem ,traktowanych caly czas jako aktualnych -
anachronicznych tez sprzed stu i wiecej lat” (s. 9). Ustalenia Mariana Arszynskiego
»83 Wtérne, w zasadzie formulowane na podstawie dawnej literatury przedmiotu,
przy niklej znajomosci zrédet pisanych” (s. 15). Artykut M. Arszynskiego z 1993 r.>
to przyktad ,,opracowania, w ktérych roi si¢ od bledow i uproszczen”, w kontekscie
ktérego autorzy troche mentorsko doradzajg, ,ze warto najpierw przeprowadzi¢
gruntowne, analityczne badania Zrédlowe” (s. 52). Moja publikacja® jest zdaniem
autordéw ,bardziej wartosciowa [...]”, ale pozbawiona ,,ambicji prowadzenia [...]
samodzielnych badan analitycznych’, jest w ,,miare pelnym stanem wiedzy na ten
temat przy koncu XX wieku” (s. 15). Inni mieli jeszcze mniej szczg$cia — historyk
i archiwista Anatolij Bachtin” czerpal wedlug S. J6zwiaka i J. Trupindy swa wiedze
z opracowan przy ,,zerowej znajomosci zrodel pisanych” (s. 16), natomiast a propos
Christofera Herrmanna® autorzy pisza (s. 155) o ,swobodnych dywagacjach, kto-
re tylko zaciemniaja rzeczywisty obraz i wprowadzaja niepotrzebne zamieszanie”
W podobnym duchu, kwitowane niekiedy stowem ,,nieporozumienie”, sa prace nie
tylko historykéw sztuki — Mariana Kutznera, Kazimierza Pospiesznego czy Bar-
bary Pospiesznej — lecz réwniez innych historykéw - Zenona Huberta Nowaka,
Jana Gancewskiego, Andrzeja Nowakowskiego, Dietera Heckmanna czy Klausa
Militzera (s. 68, 69, 184, 222, 410 i inne).

Innym przykladem nieuzasadnionej w takim stopniu krytyki poprzednikow
jest filipika przeciw Markowi Jarzebowskiemu (s. 176 n.)°, ktéry wedlug autorow
~tworzyl” w zamkach biskupich letnie refektarze, mimo ze nie ma takich okre-
slen w zrodlach. Przyznajac, ze zamki biskupie moga si¢ rézni¢ od krzyzackich,

* Marian ARSZYNsKI, Die Deutschordensburg als Klosterbau, [in:] Die Spiritualitit der Ritteror-
den im Mittelalter, hrsg. v. Zenon Hubert Nowak (Ordines militares Colloquia Torunensia Historica,
[vol.] 7), Torun 1993, s. 147-164.

¢ Tomasz TorsUs, Die Konventsburgen im Deutschordensland PreufSen, Miinchen 1998. Polskie-
go wydania tej publikacji w formie drukowanej autorzy nie mieli w reku: idem, Zamki konwentualne
panstwa krzyzackiego w Prusach, Gdansk 2014.

7 Anaromwit I1. Baxtus, 3amku u ykpennenus Hemeyxoeo opdena e ceseproil wacmu Bocmounoti
IIpyccuu. Cnpasounux, Kanuaunrpag 2005.

8 Christofer HERRMANN, Mittelalterliche Architektur im Preussenland. Untersuchungen zur Frage
der Kunstlandschaft und -geographie (Studien zur internationalen Architektur- und Kunstgeschichte,
[Bd.] 56), Petersberg 2007.

® Marc JARZEBOWSKI, Die Residenzen der preufSischen Bischife bis 1525 (Prussia Sacra, vol. 3),
Torun 2007.
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jednoczesnie autorzy upominajg M. Jarzembowskiego, ze ,nalezy postugiwac si¢
dowodami w postaci Zrédet pisanych z epoki, a nie przekazami p6zniejszymi, zwy-
ktymi dywagacjami badz tez jedynie przypuszczeniami, gdyz w efekcie zaciemnia
to tylko rzeczywisto$¢”. Jest to niezrozumiale, skoro zamkom biskupim autorzy
poswiecaja w ksiazce szes$¢ zdan i nie ma w nich zadnej merytorycznej dyskusji
z M. Jarzebowskim.

Czgsto te wysoce krytyczne uwagi sa po prostu niesprawdzonymi podejrze-
niami. To nieprawda, ze E von Quast, C. Steinbrecht czy B. Schmid sg amatorami.
Wszyscy trzej ukonczyli berlinska Bauakademie jako architekei i mieli dobre te-
oretyczne - z historii architektury - i praktyczne wyksztalcenie'. C. Steinbrecht
ksztalcit si¢ rowniez na archeologa klasycznego, oprocz tego przez trzy lata brat
udzial w wykopaliskach w Olimpii na Peloponezie. Nazywac ich ,,zwyktymi pra-
cownikami aparatu konserwatorskiego lub urzednikami stuzb budowlanych” (s. 8),
a o calosci badan niemieckich przed 1945 r. pisa¢, ze ,zdominowali je pasjonaci,
a nie wyksztalceni fachowcy” (tekst na obwolucie), jest naduzyciem. A priori jest
twierdzenie, ze ,,bardzo stabo prezentowana [byta] przez nich znajomos¢ $rednio-
wiecznych zrédet pisanych (zaréwno jesli chodzi o ich uwzglednienie, jak i rozu-
mienie) [...]>. Nieporozumieniem jest wreszcie stwierdzenie, Ze ogoélny kierunek
badan miat zosta¢ zdominowany przez zagadnienie ,fenomenu i wyjatkowosci
krzyzackiego budownictwa warownego, czy tez genezy formy zamkoéw i jej rozwo-
ju, opartych jedynie na mniej lub bardziej szczesliwych analizach poréwnawczych
obiektow istniejacych w Prusach, Ziemi Swietej i Europie” (s. 8)'".

1 Por. Artur DoBRY, Od Fricka do Quasta. Rzecz o pierwszym okresie restauracji zamku malbor-
skiego, [in:] Widoki z Warmii. Ferdynand von Quast i poczgtki konserwatorstwa zabytkéw w Prusach
i na Warmii, red. Christofer HERRMANN, Andrzej RZEMPOLUCH, Olsztyn 2006, s. 41-55; idem, Die
denkmalpflegerische Titigkeit Bernhard Schmids (1872-1947) auf der Marienburg, [in:] Kunsthisto-
riker und Denkmalpfleger des Ostens. Der Beitrag zur Entwicklung des Faches im 19. und 20. Jahr-
hundert, hrsg. v. Gerhard EIMER, Ernst GIERLICH, Bonn 2007, s. 111-117; Kazimierz POSPIESZNY,
Konrada Steinbrechta metoda restauracji Malborka. Zamek Wysoki (1882-1902), [in:] Architectura
et historia: studia Mariano Arszyriski septuagenario dedicata, red. Michal WoZN1ak, Torun 1999,
s. 259-281; Robert Paszkowsk1, Dziatalnos¢ konserwatora zabytkéw Prowincji Prusy Zachodnie
Bernharda Schmida w latach 1903-1941 - katalog, Malbork 2014; Kazimierz PospIESZNY, Barbara
PospiEszNA, Conrad Steinbrecht (1849-1923) als Forscher und Marienburger Konservator. Aus der
Ideen- und Praxisgeschichte der Denkmappflege in Preussen, [in:] Kunsthistoriker und Denkmalpfle-
ger des Ostens, s. 93-109; Wiestaw SIERADZAN, Bernhard Schmid (1872-1947). Ksiggozbior prywatny
ostatniego niemieckiego konserwatora zamku w Malborku. Préba rekonstrukcji, Malbork 2011; Wal-
ther Z1ESEMER, Conrad Steinbrecht, [in:] Neues Marienburger Heimatbuch, hrsg. v. Rainer ZACHA-
RriAS, Herford 1967, s. 263-270.

! Zaden z wymienionych badaczy nie zajmowal sie poza marginalnymi uwagami poréwnaniem
architektury krzyzowcow i krzyzackiej. Zrobili to tylko jeden historyk oraz jeden skompromitowany
dziatalnosciag w ruchu nazistowskim historyk sztuki — dyletant (Walther HuBaTscH, Montfort und die
Bildung des Deutschordensstaates im Heiligen Lande (Nachrichten der Akademie der Wissenschaften
in Gottingen, 1; Philologisch-historische Klasse, Jg. 1966, Nr. 5), Gottingen 1966, s. 161-199; Niels
voN HoLsTt, Der Deutsche Ritterorden und seine Bauten — Von Jerusalem bis Sevilla, von Thorn bis
Narwa, Berlin-Mannheim 1981). Ponadto w wyzej wspomnianych rozwazaniach brakuje nowszej
literatury do zagadnienia architektury i sztuki krzyzowcow, zob. np. Der Crac des Chevaliers, hrsg.
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Abstrahujac od przypadku E von Quasta, ktérego dzialalnos¢ okoto potowy
XIX w. trudno jeszcze nazwaé naukowym podej$ciem do tematu zamkéw, dwoch
pozostatych w ogéle nie zajmowalo sie problematyka genezy kasztelu oraz jedynie
marginalnie szukato pochodzenia tej architektury w Ziemi Swietej. Trudno zarzu-
ci¢ im wreszcie nieumiejetnos¢ korzystania ze Zrédet - analizie formalnej kazdego
z zamkow towarzyszy szeroki dobor zrédel, ktore obok analizy poréwnawczej stu-
23 do datowania obiektow. Zresztg C. Steinbrecht na swoje potrzeby zlecat badania
zrédiowe, m.in. Johannesowi Sembrzyckiemu thumaczenia polskich nowozytnych
lustracji zamkow, ktorych nie potrafil czyta¢ w oryginale'?. Poza niewzmianko-
wang przez autorow Tapiawa nie znalaztem u C. Steinbrechta czy B. Schmida du-
zych bledéw w datowaniu zamkéw, nie wyszczegolniajg ich zresztg sami autorzy,
poprzestajac na gotostownym pietnowaniu calej dotychczasowej literatury przed-
miotu. Czasami wybdr autoréw w przedstawieniu stanu badan zadziwia, nie ma
waznych badaczy, jak Xaver Frolich, Erich Keyser czy Johann Heise, ale sporo pi-
sza o autorce jednego krotkiego artykulu na ten temat, Kithe Clasen-Sand. Auto-
rzy chyba niepotrzebnie si¢ nig tak wnikliwie zajmuja, skoro twierdza, ze nalezala
ona do grona ,,nieprzygotowanych do tego [wykorzystania zrédet pisanych w ba-
daniach - T.T.] historykéw sztuki” (s. 14-15).

Ja réwniez, wbrew mniemaniu autordéw, prowadzilem badania analityczne
przez ponad dekad¢. Powolywanie si¢ na mnie w kilkudziesigciu przypisach cie-
szy, bo pokazuje, jak wazng role odegrala moja praca w ustaleniach obu autoréw,
ale i martwi, bo autorzy zamiast pisa¢ ,,dotychczasowy stan badan streszcza Tor-
bus”, mogliby przeciez polemizowa¢ z moimi tezami (np. w wypadku Radzynia
Chelminskiego czy problemu tak zwanych pomieszczen posrednich). Réwnie
niezrozumiale sg zarzuty pod adresem Mariana Arszynskiego, nestora badan nad
zamkami krzyzackimi w Polsce, ktéry w swoich najwazniejszych pracach obficie
postuguje sie (wydanymi) zrédfami historycznymi®’. Sedno problemu - podobnie

v. Thomas BILLER (Forschungen zu Burgen und Schléssern, Sonderband 3, zugleich Publikationen
des Deutschen Burgenmuseums, [Bd.] 3), Regensburg 2006; Daniel BURGER, Burgen der Kreuzfahrer,
[in:] Kein Krieg ist heilig! Die Kreuzziige. Ausstellungskatalog Dom- und Dibzesanmuseum Mainz,
bearb. v. Brigitte KLEIN, Winfried WILHELMY, hrsg. v. Hans-Jiirgen KoTZUR, Mainz 2004, s. 114-135;
Ronnie ELLENBLUM, Crusader Castles and Modern Histories, Cambridge 2006; Dankwart LEISTIKOW,
Kreuzritterburgen im lateinischen Konigreich Jerusalem. Uberblick und Forschungsstand, Istanbuler
Mitteilungen, Bd. 39: 1989, s. 341-372; Jean MEsQUI, La fortification de croisés au temps de Saint
Louis au Proche-Orient, Bulletin Monumental, Tome 164: 2006, [no.] 1, s. 5-29; Burgen und Stidte
der Kreuzzugszeit, hrsg. v. Mathias P1aNa, Petersberg 2008.

12 M.in. w wypadku Swiecia i Cztuchowa (Conrad STEINBRECHT, Die Baukunst des Deutschen
Ritterordens in PreufSen, Bd. 4: Die Ordensburgen der Hochmeisterzeit, Berlin 1920, s. 15-23, 28-38).
Por. Krzysztof LEWALsK1, Wktad Jana Karola Sembrzyckiego w odbudowe i restauracje zamku malbor-
skiego na przelomie XIX/XX wieku, [in:] Praeterita posteritati. Studia z historii i kultury ofiarowane
Maciejowi Kilarskiemu, red. Mariusz MIERZWINSKI, Malbork 2001, s. 232-238.

3 Marian ARSZYNSKI, Z badan nad zamkiem pokrzyzackim w Radzyniu, Rocznik Grudzigdzki,
[t.] 2: 1961, s. 39-77; idem, Technika i organizacja budownictwa ceglanego w Prusach w koticu XIV
i w pierwszej potowie XV wieku, Studia z Dziejow Rzemiosta i Przemystu, t. 9, Wroctaw 1970, s. 6—
-139; idem, Budownictwo warowne zakonu krzyzackiego w Prusach (1230-1454), Torun 1995.
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jak w wielu polemikach migdzy historykami a historykami sztuki, o czym ponizej
- tkwi w obraniu réznego metodologicznie punktu ciezkosci. Bledem jest wiec
ocenianie prac historykow architektury wylacznie wedlug kryterium wykorzysta-
nia Zrédel pisanych, zwlaszcza ze odnalezienie ich to poczatek drogi. Istota jest
wiasciwa krytyka, w ktorej analiza §wiadectw kultury materialnej badanych przez
archeologow i historykow sztuki pozwala unikna¢ absurdu bezwzglednej wiary
w zachowane teksty.

Czemu stuzg te insynuacje postponujace dokonania naukowe poprzednikow?
Czy gruntowna analiza Zrédel umozliwita J. Trupindzie i S. Jézwiakowi ,,zweryfi-
kowanie wielu powielanych od dziesi¢cioleci blednych pogladéw na ten [topogra-
fii i ukladu przestrzennego krzyzackich zamkéw komturskich - T.T.] temat” (patrz
obwoluta)? Przyjrzyjmy sie dokladniej tym zapowiadanym wynikom, a nastepnie
zreasumujmy, na ile przytaczane tu zrédla diametralnie zmieniajg nasza wizje za-
konnej architektury.

»Gruntowna analiza Zrédel przeprowadzona w [...] niniejszej pracy sklania
do wniosku, ze oddzielnych sal o takim przeznaczeniu w krzyzackich zamkach
w panstwie zakonnym w Prusach w ogéle nie byto, a do zebran kapitulnych w po-
szczegolnych konwentach najczedciej byly wykorzystywane refektarze” (s. 48).
I jeszcze raz dobitniej: ,,[...] w zamkach krzyzackich [...] w Prusach nie bylo zad-
nych pomieszczen okreslanych jako »kapitularz«. W rzeczywistosci z kaplicami
(kosciotami konwentualnymi) w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw w ukfa-
dzie przestrzennym zamku wysokiego sasiadowaly sale jadalne - refektarze”
(s. 263). Omawiajac historie pojecia ,,kapitularz” podang przez Johannesa Voigta,
E von Quasta, C. Steinbrechta, Karla Heinza Clasena i B. Schmida po M. Kutzne-
ra, M. Arszynskiego i K. Pospiesznego, autorzy stwierdzaja: ,,[...] koncepcje na ten
[kapitularza — T.T.] temat sg bledne i wynikajg z prezentowanej przez ich twércow
zwyklej nieznajomosci zrodet” (s. 313).

Rzeczywiscie pojecie ,kapitularz” (Kapitel) nie pojawia si¢ ani w zrédlach
krzyzackich, ani w poézniejszych polskich lustracjach, gdzie wszelkie sale repre-
zentacyjne sg zazwyczaj okreslane jako ,,rymtarze”. Malborska generalna kapitula
obradowata w Wielkim Refektarzu (np. w 1428 r., kiedy wzmiankowani sg zgro-
madzeni ,in refectorio maiori et loco capitulari”*), podobnie na przedzamczach
elblaskim i krolewieckim istnialy ,gmachy” z refektarzami, gdzie zrédlowo s3 po-
$wiadczone obrady kapitul (np. obrady rady wielkiego mistrza w 1433 r. w Elblagu
»in refectorio et loco capitulari”*®). Te znane fakty potwierdzajg przeprowadzona

' Die Berichte der Generalprokuratoren des Deutschen Ordens an der Kurie, Bd. 3: Johann Tier-
gart (1419-1428), Halbbd. 2: (1424-1428), bearb. v. Hans KoEPPEN, Gottingen 1971, nr 337. Por.
recenzowang prace, s. 320. Ogdlnie o refektarzach poza konwentami w Malborku, Elblagu i Krélewcu
por. recenzowang prace, s. 146-163, 167-168, oraz rozwazania — co jest mylace, bo zamieszczone
w rozdziale o zamkach wysokich - na s. 318-326.

1> Die Berichte, Bd. 3, Halbbd. 2, nr 488; recenzowana praca, s. 323. Inne zrodla odnotowujace
np. ,grosser Saal’, zob. ibid., s. 161-163.
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juz dawniej klasyfikacje tych zamkow jako ponadregionalnych centréw panstwa'®,
gdzie powstajg ,,pierwsze” czy ,wewnetrzne” przedzamcza o charakterze reprezen-
tacyjnym. Do tej kategorii nalezy réowniez zaliczy¢ zamki w Toruniu (s. 163-167)
i Gdansku, majace uchwytne w zrédlach, a w Toruniu réwniez archeologicznie,
reprezentacyjne budowle na jednym z przedzamczy. Powodem ich budowy byla
wysoka ranga tych siedzib — komturowie tych dwdch zamkéw zasiadali w radzie
wielkiego mistrza — lub ciasnota zamkéw wysokich umiejscowionych na watach
mazowieckiego czy pomorskiego poprzednika'’. Nie ma natomiast zadnego dowo-
du na to, Ze tego typu wolno stojace refektarze budowano na przedzamczach pozo-
statych zamkow komturskich. Chyba zeby dotaczy¢ do rozwazan tak zwane domy
letnie — ,,sommerhus’, ,grofler Somerzale’, ,Summergemach” - osobne budynki
na przedzamczach'®, ktorych istnienie S. Jozwiak i J. Trupinda udokumentowali
w Malborku® (po 1412 r.; s. 171), Krélewcu® (koniec XV w.; s. 174 n.) oraz Toru-
niu®' (1388 r,, s. 171 n.), a takze (por. s. 132 n., 172-177) w Baldze (1417 r.), Sztu-
mie (1417 r.), Rogdznie-Zamku (lata 1425-1475), Pasteku (1451 r.), Milomtynie
(1453 r.), Bytowie (lata 1560 1 1561) czy Starej Kiszewie (1406 r.). Poza Balga, gdzie
rezydencjonalna cze$¢ przedzamcza istniala juz w XIII w., i Sztumem, tradycyjnym
w XIV w. miejscu wypoczynku wielkich mistrzow?, wszystkie te notatki odzwier-
ciedlaja pogrunwaldzki zwyczaj budowy prowizorycznych (bo nieuchwytnych ar-
cheologicznie) doméw dla wielkich mistrzéw, stuzacych im w czasie podrézy po
Prusach.

Wréémy do refektarzy w obrebie klauzury pierwszego pietra zamkéw wyso-
kich (s. 310-343). Gléwnym zalozeniem tej czesci pracy jest teza o braku kapitula-
rzy w zamkach komturskich, a koronnym na to dowodem jest kapitularz malbor-
ski w pélnocnym skrzydle Zamku Wysokiego w Malborku. W 2004 r. J. Trupinda
wydatl prace zbiorowa o malborskim kapitularzu®, ale juz w 2007 r. zmienil ze
S. Jézwiakiem zdanie (s. 312, przyp. 249) i uwaza, ze sala ta - w zachodniej cze-

16 T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 249-294. Caly rozdzial jest poswiecony tym centrom, a ich
gltéwna cecha charakterystyczna sa wlasnie reprezentacyjne przedzamcza.

71bid., s. 58 n., 197 n.; idem, Zamki konwentualne, s. 52 n., 224 n.

'8 Wedlug nazewnictwa z epoki nie byly to ,letnie refektarze”, ktorej to nazwy znalezé w czasach
krzyzackich niepodobna; réwniez nie wystgpowata w kontekscie Patacu Wielkich Mistrzéw. A uzy-
wane okazjonalnie okreslenie ,,aula autumptalis” oznacza, jak pisza autorzy, przeciez ,,sal¢ jesienng’,
a nie ,,refektarz letni” (s. 148).

1 Wedlug autoréw mozna go lokalizowa¢ w péinocnym parchamie zamku wysokiego.

2 ,Sommergemach” w péinocnym ciggu budynkéw przedzamcza wzmiankowany byt w koncu
XV w.

21 W 1388 r. odnotowane jest miejsce wydania widymatu ,,in aula estiuali in suburbio castri
Thorun”; prawdopodobnie tozsame z wzmiankowanym wczeéniej wolno stojacym gmachem z refek-
tarzem czy domem komtura.

> Por. Tomasz TorBUS, Die Deutschordensburg von Stuhm (Sztum) im ehemaligen Ordensland
PreufSen, [in:] Der friihe Schloffbau und seine mittelalterliche Vorstufen, hrsg. v. Hartmut HOFRICH-
TER, Georg Ulrich GRossMANN (Forschungen zu Burgen und Schlossern, Bd. 3), Miinchen-Berlin
1997,s.171-184.

» Por. przyp. 3.
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$ci pétnocnego skrzydta Zamku Wysokiego — byta refektarzem. Swiadcza o tym
wedlug autoréw zrédlowe wzmianki z lat 1402, 1404, i 1407, rzeczywiscie nazy-
wajace to pomieszczenie refektarzem (s. 314-316). A ,,dotychczasowy” refektarz
na drugim pietrze skrzydta potudniowego to dla autoréw wymyst i dzielo C. Stein-
brechta, ktéry ,,opierajac si¢ na wykoncypowanych przez jego poprzednikow te-
oretycznych zatozeniach ukladu przestrzennego krzyzackiego zamku wysokiego
(przy jednoczesnym niewtasciwym rozumieniu odczytéw tekstow polskich lustra-
¢ji nowozytnych), stworzyt na drugim pietrze skrzydla potudniowego przestrzen
refektarza” (s. 318).

Jezeli nie boimy si¢ diametralnych zmian w zastyglym obrazie architektury
krzyzackiej i potrafimy dopusci¢ mysl, ze mylili si¢ wszyscy nasi poprzednicy —
zgodnie z wizja nauki Henri Bergsona jako ciaglego powielania bledéw - to teza
ta spontanicznie przekonuje. Rzeczywiscie brakuje w omawianych zrédlach po-
jecia ,kapitularz” i nie istnialy tego typu sale w XIII w. w zamkach, takich jak:
Grudziadz, Torun czy Balga. Wydaje si¢ réwniez, ze hypocausta — czyli systemy
ogrzewania zamkow goracym powietrzem — najczesciej byty usytuowane pod re-
fektarzami, poniewaz tam bracia w zimie spedzali duzo czasu*.

Stwierdzenie, ze kapitularzy nie byto, jest jednak zbyt niebezpiecznym uprosz-
czeniem; a to z kilku powoddéw. Trudno si¢ zgodzi¢ z wizja poludniowego skrzyd-
ta wysokiego zamku jako wolnej kreacji C. Steinbrechta. Nalezy pamietac, ze
w skrzydle potudniowym Zamku Wysokiego Malborka wystepuje zdublowane
skrzydto gtéwne, rozwigzanie architektoniczne, ktére nigdzie indziej w zamkach
krzyzackich nie wystgpowalo. Zdjecia i rozrysy $cian tego zrujnowanego skrzydia
pochodzace z malborskiego rocznika odbudowy zamku z 1890 r. pokazujg wy-
raznie podzial na dwie kondygnacje pietra gtéwnego i strzgpia sklepienne, kto-
re dawaly podstawe do rekonstrukeji drugiego pietra z salami reprezentacyjnymi
zwienczonymi sklepieniami krzyzowo-zebrowym?®. Czyli zrekonstruowana tam

4 Nie znam pracy doktorskiej Barbary Pospiesznej o urzadzeniach grzewczych w zamkach krzy-
zackich, tak wiec nie moge si¢ przychyli¢ lub sprzeciwi¢ totalnej krytyce tej pracy pidra S. Jozwiaka
i]. Trupindy (s. 262-264), ktérzy znali j3 z maszynopisu (UMK Torun).

» Istnieje dosy¢ duzo zdje¢ i przekrojow skrzydia pokazujacych zachowane sptywy sklepienne
drugiego pietra skrzydla przed jego rekonstrukeja, wskazujace na istniejace reprezentacyjne sale na
tym pietrze (m.in. rysunki inwentaryzacyjne C. Steinbrechta z 1890 r. w zbiorach Muzeum Zamko-
wego w Malborku, zob. ibid., Archiwum Dziatu Historii Zamku, sygn. MZM/DH/22; MZM/DH/149;
MZM/DH/150; MZM/DH/151; MZM/DH/152; MZM/DH/153; MZM/DH/154; MZM/DH/155;
MZM/DH/156; oraz fotografie §cian w: ,Baujahrberichte zur Wiederherstellung Marienburgs in
Bildern”, Marienburg 1890 (maszynopis, poszyt), Abb. 14, 15, 26, 31; por. réwniez: Kazimierz Po-
SPIESZNY, Domus Malbork. Zamek krzyzacki w typie regularnym, Torun 2014, il. 34 na s. 45; jest to
opracowanie graficzne autora na podstawie wyzej wymienionych rysunkéw C. Steinbrechta). Na te-
mat metody odbudowy C. Steinbrechta krytycznie, ale bez nazwania skrzydfa potudniowego btedem
rekonstrukcyjnym por. K. PospiEszNY, Konrada Steinbrechta metoda restauracji, s. 259-281; idem,
Conrad Steinbrechts ,Kreation” der Marienburg am Beispiel des Hochschlosses (1882-1901), Burgen
und Schlosser, Bd. 45: 2004, H. 3, s. 148-155.
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siedmioprzestowa sala nie jest ,,kreacjg” C. Steinbrechta; duze jest réwniez praw-
dopodobienstwo, ze byl to refektarz.

Trudno si¢ takze zgodzi¢ z twierdzeniem, Ze ,,generalnie byfa ona [sala jadal-
na, czyli refektarz — T.T.] zlokalizowana w jednym ze skrzydet pigtra Zamku Wyso-
kiego, najczesciej w sasiedztwie kaplicy (kosciota), czyli na pigtrze poéinocnego lub
poludniowego skrzydlfa” (s. 146). Klasztory benedyktynskie i cysterskie — a trudno
odmowi¢ cystersom wpltywu na ksztalt zamkoéw krzyzackich - umiejscawialy re-
fektarze najczesciej w skrzydle najdalszym od kosciota, tak aby sacrum nie mieszato
sie z profanum. Krzyzacy mieliby sSwiadomie famac te regule? Przeciez komturskie
zamki krzyzackie od okolo 1300 r. s3 cz¢sto budowane z dwiema duzymi repre-
zentacyjnymi salami (Golub, Gniew, Radzyn Chelminski czy Swiecie), z tego jedna
blizej koscioléw zamkowych, inne usytuowane dalej, w bliskosci kuchni. Radzyn
Chelminski jest tego najlepszym przykladem. Tak zwany kapitularz z wyrafinowa-
nym sklepieniem gwiazdzistym lezy we wschodnim skrzydle i graniczy z koscio-
fem, natomiast refektarz, oddzielony od miejsca kultu osobnym pomieszczeniem,
jest skomunikowany z kuchnig i ma charakter duzo mniej wyrafinowany architek-
tonicznie. Mozna je nazwat, jak robia to lustracje w wiekach XVI i XVII, dwoma
~rymtarzami”. Nawet jezeli ich funkcje nie byty do konca zdefiniowane, to wbrew
S. Jozwiakowi i J. Trupindzie nie byly one fantasmagoria; nie sposdéb zaprzeczy¢, ze
istnialy. Pierwsze z nich stuzyly czesciej do spozywania positkow i spedzania czasu
wolnego, a w drugich prawdopodobnie obradowali bracia konwentu.

Kolejna teoria autoréw dotyczy istnienia gmachow dostojnikéw na przedzam-
czach. ,Udalo si¢ zanegowac teze [...], ze przestrzen [przedzamczy — T.T.] w zasa-
dzie byta przeznaczana dla obiektéw o charakterze gospodarczym. Jednak takie
sugestie nie moga dziwi¢, skoro byly one formutowane w oderwaniu od zrédet
pisanych” (s. 438).

Nie jest to teoria nowa. O ich istnieniu literatura przedmiotu wzmiankuje od
dawna. W mojej pracy poswiecam im caly rozdzial, w ktérym analizuj¢ zespoly
rezydencjonalne dostojnikéw zakonnych, gtéwnie cztonkéw rady wielkiego mi-
strza — Balge, Malbork, Elblag, Krélewiec, Torun i Gdansk?. Domy komturéw
znajdowaly sie, co autorzy odnotowuja, réwniez w Golubiu, Grudzigdzu i Swieciu,
Rogodznie-Zamku czy Brodnicy” - odseparowane od zamku wysokiego (w parcha-
mie lub na przedzamczu). Przytoczone zrédla, poza niepewnym w interpretacji
Grudzigdzem (s. 92, 129-131)*, pochodza dopiero z XV w. i na to stulecie trze-
ba datowa¢ te budowle. Zbyt pochopne jest laczenie, moim zdaniem, informacji
o skladowaniu 720 000 cegiel na zamku w Toruniu z powstaniem gmachu miesz-

* T. TorBUS, Die Konventsburgen, s. 249-294. Por. rowniez: idem, Zamki konwentualne, s. 287-
-345.

7 Ale nie bylo to powszechne, nigdy np. nie powstaly domy komturéw w Radzyniu i w Ragnecie.

# Mieszkanie komtura zostaje zniszczone w 1388 r. przez powddz Wisty. Moim zdaniem mie$-
cito si¢ ono w zachodnim skrzydle zamku wysokiego.
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kalnego na przedzamczu. Chodzi tu raczej o zachowane cz¢sciowo waskie, owalne
skrzydto péinocne zamku wysokiego, o formach ewidentnie z konica XIV w.

Jezeli tym prowizorycznym - prawdopodobnie drewnianym na kamiennych
fundamentach - budynkom nie poswigcano dotad duzo miejsca, to w zwigzku
z ich niewielkim znaczeniem dla historii architektury krzyzackiej. Sa wynikiem
procesu oddalania si¢ elit od reszty zakonnikéw w drugiej potowie XIV w. W XV w.
proces 6w postepuje i owocuje osobnymi domami dla komturéw domowych, in-
nych braci czy nawet osob spoza konwentéw, a zastuzonych dla Zakonu, co, jak
pisza autorzy, staje sie ,,swoista plaga” (s. 49). S. Jozwiak i J. Trupinda dajg pelny
obraz wzmianek zZrédlowych odnoszacych sie do tego typu budynkoéw. Sg to cenne
spostrzezenia, bo $wiadczg o tym, ze obiekty tego rodzaju byly masowo budowane.
Ale w czasach budowy zamkéw ich wznoszenie jest nieprawdopodobne, nie tylko
z powodu struktury Zakonu, lecz takze fortyfikacyjnego charakteru zamku; godzi-
ty bowiem w obronne funkcje miedzymurza.

Jeszcze jeden aspekt wymaga komentarza. Wynik analizy zrédet dotyczacych
piwnic dal asumpt autorom do stwierdzenia a priori, ze ,,nie w kazdym skrzyd-
le regularnej zabudowy konwentu piwnice byly wznoszone” (s. 257). Trudno si¢
z tym zgodzi¢. Z moich badan wynika, ze wigkszo$¢ skrzydet doméw konwentu
miala kondygnacje¢ piwniczng. Wyjatkami byta powierzchnia bezposrednio pod
przejazdem bramnym oraz te przypadki, gdzie przeciwwskazaniem byly trudne
warunki terenowe, np. w pétnocnych skrzydtach Rogézna-Zamku czy Ragnety;
w tej ostatniej podpiwniczone byly trzy skrzydla, a nie tylko dwa, jak pisza autorzy
(s. 258). Ciekawym spostrzezeniem, znanym wczesniej, ale stusznie podkreslonym
przez autordw, jest Zrédlowe rozréznienie na piwnice konwentu i piwnice komtu-
ra. Nota bene ostabia to celowo$¢ poszukiwan w Nieszawie alias Malej Nieszaw-
ce gmachu komtura poza domem gtéwnym (s. 140-142), bo komturska piwnica
w zamku wysokim z pewnoscig znajdowala sie pod jego wlasnymi pomieszczenia-
mi mieszkalnymi w klauzurze.

Autorzy relacjonujg dyfuzjonistyczne teorie o pochodzeniu krzyzackiego kasz-
telu - zamku o kwadratowym lub prostokatnym rzucie o czterech rozbudowanych
skrzydtach zgrupowanych wokét dziedzinca - stusznie krytykujac tezy M. Kutzne-
ra czy K. Pospiesznego widzacych prototyp w angielskich donzonach ,,sztolnio-
wych”. Do wielu istniejacych hipotez autorzy chyba niechcacy dokladaja wlasna
- walijska (s. 25). Wbrew powolaniu si¢ na nich ani Armin Tuulse, ani Roland
Monig (nie Moning!) nie poréwnuja zamkow krzyzackich z edwardianskimi za-
mkami w Walii®. Co prawda zastosowalem to iunctim w 2001 r., nie poszukujac
bynajmniej tozsamych warsztatoéw czy Zrédel inspiracji, ale zeby zasygnalizowa¢

* Roland MONI1G, Die Burgenprogramme Edwards 1. in Wales. Wie man eine Eroberung sakra-
lisiert, [in:] Herrschaftsbewusstsein und Herrschaftszeichen. Zur Rezeption staufischer Architekturfor-
men in der Baupropaganda des 13. und 14. Jahrhunderts, hrsg. v. Kunibert BERING, Roland MONIG,
Essen 1988, s. 31-90 (S. Jozwiak i J. Trupinda blednie podajg nazwisko jednego z redaktoréw tego
tomu - Bering, nie Berin!); Armin TUULSE, Burgen des Abendlandes, Wien-Miinchen 1958.
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ich podobienstwo w znaczeniu ikonografii politycznej - sieci panstwowych za-
mkow o podobnych do siebie regularnych rzutach na $wiezo spacyfikowanym te-
renie, majacych symbolizowa¢ dla ludnosci nowe wladztwo i jego potege®. Stad
uzyty termin Einschiichterungsarchitektur (architektura strachu); kilka lat potem
jako architecture of fear uzyty przez Ronniego Ellenbluma w odniesieniu do za-
mkow krzyzowcow w Ziemi Swietej*'.

Kolejny podrozdzial S. Jozwiaka i J. Trupindy o symbolice zamkéw krzyzackich
sprowadza si¢ do wypunktowania — stusznie uznanych za najmniej wiarygodne -
niektorych teorii ostatnich lat (o procesjach na gankach zamkoéw czy o magicznym
znaczeniu liczby cztery). Autorzy stusznie konkluduja, ze ,trudno [...] zaprzeczac,
iz krzyzackie zamki konwentualne w Prusach zawieraly w swojej regularnej formie
i dekoracji takze jakis$ przekaz symboliczny [...]” (s. 38). Ale poziom ogdlnosci tego
stwierdzenia uniemozliwia dalsza dyskusje.

Omowienie wptywu statutéw zakonnych na strukture przestrzenng zamkow
komturskich w Prusach nie prowadzi do waznych konkluzji. Od dawna wiadomo,
ze z bardzo ogdlnie sformulowanych w drugiej potowie XIII w. tekstéw normatyw-
nych nie mozna wyciagna¢ wigzacych wnioskow na temat uksztaltowania wnetrz
zamku krzyzackiego, gdyz ,,nie byto w nich mowy o rozplanowaniu pomieszczen
zamkowych” (s. 39). Sa to adnotacje o charakterze administracyjno-porzadkowym,
np. zeby na klepisku w kosciele nie byto gnoju®, ale nie ma wskazan, gdzie ten kos-
ciol w obrebie zamku-klasztoru mialby sie znajdowa¢. Wazniejsze w kontekscie
tematu pracy sa uzupelnienia statutéw z pierwszej potowy XV w., bo nawet jesli
ograniczaly si¢ do spraw codziennych (np. w 1420 r. zakazu gry na pienigdze, m.in.
w kosci, w refektarzach albo nakazu wlascicielom pséw, zeby te nie walesaty sie
po gankach - s. 41, 46), to analiza tekstu daje jednak posrednie cenne wskazdowki,
np. na temat istnienia infirmerii zakonnych w obrebie klauzur doméw gléwnych
(s. 41 n.). Stad tez posrednio wnioskujemy, ze komturowie mieli swoje siedziby
poza domem konwentu (s. 43-46). Ciekawe, ale niewnoszace nowych elementéw
do wiedzy o topografii zamkow sa diuzsze rozwazania na temat liczebnosci kon-
wentow krzyzackich (s. 52-64). Dowiadujemy si¢ z nich np., ze w Prusach bylo
tacznie 500 braci-rycerzy, sariantéw i ksi¢zy zakonnych..., ale — jak czesto w tej
pracy - dane te dotycza rzeczywisto$ci pogrunwaldzkiej, tu z okoto roku 1440.

Autorzy piszg o anachronicznym uzyciu w dotychczasowych pracach rozma-
itych poje¢, np. malborskiego Sredniego i Wysokiego Zamku (s. 66). Oczywiscie
maja racje, zwracajac uwage na uzycie w dokumentach z epoki okreslen ,,preurbio”
czy ,suburbio secundo” i brak cytowanych wyzej nazw. Ale ogdlnie wiadomo, ze
s3 to pojecia nowozytne, ktérych tradycyjnie uzywamy. Réwnie dobrze mozna

* Tomasz TorBUS, Die preufSischen Deutschordensburgen. Anmerkungen zu ausgewdihlten For-
schungsthemen, [in:] Burgen kirchlicher Bauherren, bearb. v. Thomas BILLER (Forschungen zu Burgen
und Schldssern, Bd. 6), Miinchen-Berlin 2001, s. 17-28.

I R. ELLENBLUM, op.cit.

2 ,[...] miste an deme estriche” (Die Statuten des Deutschen Ordens nach den dltesten Hand-
schriften, hrsg. v. Max PERLBACH, Halle an der Saale 1890, s. 72).
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by sie oburza¢, ze w zrédlach jagiellonskich nie ma ,zamku wawelskiego’, a kro-
niki nie nazywaja wielkiej wojny z Zakonem trzynastoletnig. Badacze krytykuja
réwniez bledne stosowanie stowa ,kruzganek” (s. 23: ,ganek [...] - jak sadzono
w dotychczasowej literaturze — obiegajacy dziedziniec dookota”). Czasami prze-
ciez kruzganki w architekturze klasztornej lub zamkowej mialy tylko trzy strony
(patrz wspomniany Wawel) i tez s3 nazywane kruzgankami. Nie ma sensu zarzu-
ca¢ poprzednikom, ze nie wiedzieli, iz ganki nie byly na krzyz. Jak mogloby by¢
inaczej, jezeli w rogu kwadratu zamkowego mamy wolno stojacy stolp (Radzyn
Chelminski; s. 290)? Ale tez nie jest prawda, ze tylko w Malborku byt to pelny
kruzganek przy wszystkich skrzydfach i dlatego nazywano go ,,ambitus” (ale nigdy
»claustrum”) czy ,cruzegange’, inaczej niz ,ganc” w innych zamkach (s. 284-286).
Tak bylo najprawdopodobniej w wielu innych zamkach, np. we wspomnianym
Czluchowie (s. 293) czy nawet tam, gdzie jak w Brodnicy, wymagato to zbudowa-
nia technicznie wyrafinowanego ganku-tacznika na zewnetrznej $cianie stotpu.

Roéwnie niezrozumialy jest kilkakrotnie wzmiankowany monit, ze badacze pi-
sali o ,bergfriedach” zamkéw, mimo ze taki termin nie pojawia si¢ w zrédlach
(s. 425). Oto6z chodzi tu o okreslenie wazne dla historii architektury, odnoszace
sie do tak zwanej wiezy ostatniej obrony (nota bene krancowo rzadko do takiej
obrony wykorzystywanej). Te budowane w niemieckojezycznych krajach wieze
jako niemieszkalne réznily si¢ znacznie od francuskich donzonéw czy angielskich
keeps — nikt jednak nie twierdzi, ze pojecie to wystepuje w Zrédlach, ktdre naj-
czedciej mowig o ,grosser Turm” (patrz Gdansk; s. 433). Dyskutowa¢ by mozna,
czy nie trafniejszy w polskim pismiennictwie jest ,,stolp’, aczkolwiek uzycie nazwy
~bergfried” w opisach zamkow krzyzackich stalo sie w ostatnich latach dos¢ po-
wszechne. Na marginesie dyskusyjne jest natomiast uzywanie nazwy Brandenburg
na dzisiejsze Uszakowo pod Krolewcem - jest przeciez polska nazwa Pokarmin,
a od historycznych nazw autorzy przeciez nie stronig (patrz Wystru¢ w odniesie-
niu do Insterburga czy Czernjachowska). Autor tej recenzji uzywa historycznych
polskich nazw, a jesli ich nie ma, preferuje dzisiejsze nazwy rosyjskie czy litewskie,
bo tego wymaga poprawnos¢ polityczna (ad reversum nie chcielibySmy czyta¢ ro-
syjskiej ksigzki o Slasku, gdzie wszystkie nazwy sa po niemiecku). Ale to nie kryty-
ka, tylko kwestia umowy o stosowaniu nazw miejscowych, gdy w polskim jezyku
brakuje nazw historycznych.

Autorzy odnajdujg wazne wskazowki Zrédlowe na temat infirmerii (s. 41-43,
185-202). Ale polemiki wymaga wynikajaca z ich badan konkluzja, ,,ze przynaj-
mniej od konca XIV w. (z tego czasu sg dostepne zrddta pisane) zapewne wszystkie
infirmerie zamkéw komturskich [...] byly zlokalizowane w obrebie przedzamczy”
(s. 202). W wypadku Elblaga, Krélewca czy Pokarmina zrédta wskazuja, ze lezaty
w obrebie klauzury zamkéw wysokich. W tym ostatnim zamku autorzy tworza
bledne kolo argumentowania, w ktérym lokalizacja infirmerii na przedzamczu ma
sens, jezeli akceptujemy ich teori¢ nazewnictwa $wiatyn w obrebie zamkow, a ar-
gumentem przemawiajacym za nig jest stwierdzenie, ze wzmiankowana infirmeria
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w 1448 1. z pewnoscig znajdowala sie na przedzamczu (s. 181-182, 200). Zrédto
dotyczace Radzynia Chelminskiego z roku 1408 (s. 200 n.) potwierdza wrecz ist-
nienie infirmerii w konwencie. Dwie dekady p6zniej bracia postulowali jej budo-
we, by¢ moze ulegla ona dewastacji w czasie oblezenia w 1410 r. i chciano ja odbu-
dowac. Od dziesigtkow lat badacze probuja umiejscowi¢ infirmerie w programie
przestrzennym zamkow. Jedna z takich prob, K. Pospiesznego autorzy krytykuja
(s. 187) bez proby argumentowania. K. Pospieszny widzi infirmerie w tajemni-
czych tak zwanych ,,pomieszczeniach posrednich’, ktére sasiadowaly z kosciotami
zamkowymi i do polowy XIV w. istnialy w tych wszystkich konwentach, ktdre
potrafimy rekonstruowaé. Mimo ze polozone czgsto nad bramami nie byly one po-
mieszczeniami obronnymi. Nawet jezeli teoria ta ma cechy spekulacji, to nalezy ja
przedstawic¢ i odnies¢ si¢ do niej. Problem lokalizacji infirmerii w zamkach wyso-
kich, gdzie moim zdaniem w XIIT i XIV w. nalezy ich szuka¢, jest nadal aktualny.

Badacze zajmuja si¢ szeroko pomieszczeniami sakralnymi w zamkach, za-
réwno na przedzamczach (s. 177-185), jak i na zamkach wysokich (s. 294-309).
W zrédlach $wigtyni¢ miano by do potowy XIV w. nazywac¢ ,,capella’, potem za$
»ecclesia” czy ,kirche”; a ,,kaplicami” — poza Malborkiem - pozostajg dla autoréow
obiekty na przedzamczach (s. 177). Teoria ta nie wytrzymuje krytyki. Juz Piotr
z Dusburga przed 1350 r. uzywa poje¢ wymiennie, co przyznaja sami autorzy
(s.295), a w Krélewcu w 1444 r. kaplica na przedzamczu jest nazywana ,eccle-
sia” (s. 182 n.). Koronnym argumentem S. Jézwiaka i J. Trupindy dowodzacym,
ze w wypadku Pokarmina chodzi o kaplice na przedzamczu, jest okreslenie jej
w zrodlach jako ,cappelle” (s. 181). Jezeli uznamy, ze pojecia te stosowano do-
wolnie, to réwnie dobrze wzmiankowana §wigtynia mogta sie¢ miesci¢ w domu
konwentu... obok wzmiankowanej réwniez wtedy infirmerii.

Reasumujac, drobiazgowo zebrany przez S. Jozwiaka i J. Trupinde zbidr in-
formacji zrédlowych daje ogromng liczbe waznych obserwacji, ale zbyt szybko
autorzy na ich podstawie feruja wyroki. Podstawowym problemem, ktéry powi-
nien sklania¢ do wigkszej ostroznosci w czasie wysuwania generalizujacych osa-
dow, jest rzutowanie opinii o kilku zamkach - nazwatbym je ponadregionalnymi
siedzibami zakonnymi - na inne oraz implikowanie, ze zrédta z konca XIV i -
w wigkszosci - z XV w. s odzwierciedleniem programéw przestrzennych zamkow
czestokro¢ sto lat starszych. Inna byla sytuacja w siedzibach wielkich mistrzow
i dostojnikéw zakonnych (Malbork, Elblag, Krolewiec) oraz ponadregionalnych
centréw (Torun, Balga, Gdansk)®, a inna w ,,normalnych konwentach’, gdzie do
polowy XIV w. komturowie mieszkali w obrebie klauzury, gdzie tez miescity si¢
infirmerie. Natomiast zrodta, na ktére powoluja si¢ S. Jézwiak i J. Trupinda, opisu-
ja uklad przestrzenny zamkow w innej juz rzeczywistosci historycznej — w trakcie

¥ Komturzy gdanski i torunski byli cztonkami rady wielkiego mistrza. W Baldze rezydowat
w XIIT w. tak zwany wojt Natangii. Zamek w Toruniu zostal zbudowany na walach mazowieckiego
grodu, co owocowalo permanentnym brakiem miejsca w zamku wysokim; réwniez zamek w Gdan-
sku zostal postawiony na watach grodu Samboréw.
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proceséw emancypaciji elit zakonnych charakterystycznych dla ostatniej ¢wierci
XIV w., a nastepnie w stanie permanentnej dekadencji po bitwie pod Grunwal-
dem. Moze cala ta krytyka bylaby niepotrzebna, gdyby S. Jozwiak i ]. Trupinda bez
deprecjonowania dotychczasowych osiagni¢¢ nauki zatytutowali ksigzke ,,zrédla
pisane a topografia zamkoéw krzyzackich w XV w’?

Autorzy zastrzegaja, ze ,[Zrédla pisane - T.T.] sg znacznie bardziej interesujace
[od dowodéw materialnych — T.T.], gdyz wymownie i zgodnie z 6wczesng rzeczy-
wisto$cig prezentuja wyobrazenia na ten [uktadu przestrzennego — T.T.] temat”
(s. 51). Z pewnoscig dotarli oni do wielu bezcennych zrédet - przykltadowo wazne
s3 obserwacje o drewnianym gdanisku w Ragnecie (s. 385) czy o przechowywaniu
broni w kosciotach zamkowych (s. 414). Ale takze poprzednicy wykorzystywali
zrodla pisane. Jak wiadomo, najwazniejsze kroniki, dokumenty i ksiegi rachunko-
we zostaly w swej ogromnej wiekszosci wydane drukiem przed 1900 r.*, nie jest
wigc prawda, ze tylko nieliczne byly dostepne C. Steinbrechtowi, B. Schmidowi
czy K.H. Clasenowi w formie publikowanej (s. 436). Z kilkoma tylko wyjatkami
zrodla pisane dotyczace samych zamkow pojawiajg si¢ albo dopiero pod koniec
XIV w. (rachunki budowlane), albo dopiero w XV w. (lustracje budowli czy opisy
szkod wojennych) - dopiero z nich mozna doktadniej wnioskowac¢ na temat funk-
cji konkretnych pomieszczen. To nie jest tak, ze cala dotychczasowa nauka niemie-
cka i polska lekcewazyla sobie zZrédla pisane - a taki jest ton ksigzki S. Jozwiaka
i J. Trupindy. Problemem pozostaje ich znikoma wartos$¢ dla rekonstrukcji za-
mkow z okoto 1300 r. Autorzy dotarli réwniez do rekopismiennych zrédet na te-
mat Zakonu® i przeanalizowali je, co jest duzym osiagnieciem. Ale nawet z punktu
widzenia omawianej publikacji te niepublikowane dokumenty tylko w niewielkim
stopniu uscilajg czy wzbogacaja naszg wiedze o zamkach.

Do rekonstrukeji przestrzeni zamkow krzyzackich niewiele wnosza zastoso-
wane przez S. Jozwiaka i J. Trupinde badania etymologiczne, probujace przypo-
rzagdkowac pojecia ze zrodet konkretnym cz¢$ciom zambku, jak skrzydto, pietro czy
poszczegolne pomieszczenia. Szczeg6lnie, ze — jak pisza sami autorzy (s. 148) - na-
zwy niemieckie czy facinskie typu ,domus”, ,,castrum” czy ,,hus” byly powszechnie

** Codex diplomaticus Prussicus. Urkunden-Sammlung zur dlteren Geschichte Preussens aus dem
Koniglich Geheimen Archiv zu Konigsberg nebst Regesten, hrsg. v. Johannes VoiGT, Bd. 1-6, Konigs-
berg 1836-1861 (przedruk: Osnabriick 1965); Scriptores rerum Prussicarum. Die Geschichtsquellen
der preussischen Vorzeit bis zum Untergange der Ordensherrschaft, hrsg. v. Theodor HirscH, Max
TOPPEN, Ernst STREHLKE, Bd. 1-5, Leipzig 1861-1874 (przedruk: Frankfurt am Main 1968); PreufSi-
sches Urkundenbuch, Bd. 1, H. 1, hrsg. v. Rudolf PriL1pp1, Konigsberg 1882 (przedruk: Aalen 1961);
Die Statuten des Deutschen Ordens (przedruk: Hildesheim 1975); Das Marienburger Tresslerbuch der
Jahre 1399-1409, hrsg. v. Erich JoacHiM, Koénigsberg 1896 (przedruk: Bremerhaven-Mitte 1973).
W XX w. wydano np. Das Ausgabebuch des Marienburger Hauskomturs fiir die Jahre 1410-1420, hrsg.
v. Walther Z1eseMER, Konigsberg 1911; Das Grofle Amterbuch des Deutschen Ordens, hrsg. v. idem,
Danzig 1921 (reprint: Wiesbaden [1968]) oraz szereg kolejnych toméw PreufSisches Urkundenbuch.

» ,Undatierte Stiicke” i ,Ordensfolianten” z Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbe-
sitz Berlin-Dahlem, , listy i dokumenty” z Archiwum Panstwowego w Gdansku oraz ,,Urkunden”
z Deutschordens-Zentralarchiv w Wiedniu.
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stosowane wymiennie. Dobrym przykladem na niedokladno$¢ przekazow zrodto-
wych jest zamek w Ostrddzie, gdzie odnotowano pomieszczenie komtura (,,kom-
thurs kamer”) na przedzamczu (,,in suburbio castri Osterode”, s. 143 n.), mimo ze
zamek przedzamcza nigdy nie mial. Na okreslenie tej samej sali uzywano réznych
nazw - dla Wielkiego Refektarza w Malborku odnotowano ich 11 (s. 157): ,des
meisters rempther”, ,meisters grosse remper’, ,grosse rempter’, ,refectorium’,
»quodam refectorium sive sala’, ,efectorium magnum’, ,.efectorium maius”, ,aius
estuarium’, ,,magna sala’, ,,stuba maior” czy ,,stuba magna” I znéw: zebranie ogro-
mu materialéw Zrédtowych jest wielka zastuga S. Jozwiaka i J. Trupindy, ale bez
wspOlpracy z archeologami, historykami architektury, archiwistami czy jezyko-
znawcami (a nawet wbrew nim) wnioski z nich wyplywajace s3 mocno niepelne.

Tak wigc postulowana interdyscyplinarnos¢ ksigzki pozostawia niedosyt.
Zajmujac si¢ wnetrzami zamkow, autorzy nolens volens zapuszczajg si¢ na obszar
historii sztuki, ktéra wydaje sie im obca. Zamki krzyzackie sg jedynie obiektami
w tle analizowanych Zrédel; nie sa one, co dla historii sztuki od XIX w. oczywi-
ste, osobnym zrédlem badan naukowych. Zaswiadczajg o tym omawiane powyzej
bledy rzeczowe (nie mozna pisa¢ o podobienstwie gdanisk w Kowalewie Pomor-
skim i Radzyniu Chelminskim; s. 391), niefachowe okreslenia z dziedziny historii
architektury (,,piekne sklepienie”, s. 319; ,,bastion” zamiast baszty z XV w., s. 237;
~wykusz w parchamie’, a nie w murze parchamu, s. 391; ,,pierwsza kondygnacja” to
nie pierwsze pietro, s. 309) czy ewidentne bledy w datowaniu (dotyczace np. Balgi,
ktorej trzynastowieczny rodowdd jest dla kazdego historyka architektury w zwigz-
ku z okreslong technika murarska, watkiem czy wielko$cig cegiel oczywisty,
s. 198-200), co w polaczeniu z nieuzasadniong krytyka C. Steinbrechta owocuje
falszywymi teoriami o balgijskich budynkach komtura i infirmerii postawionych
»gdzies$ po 1309 r”

Uprawniona jest oczywiscie koncentracja na jednej metodzie naukowej — tutaj
na analizie zrédel pisanych - natomiast warto by moze pamietac o tym, ze historia
sztuki wytworzyla instrumentarium stuzace do badania i opisu dziet architektu-
ry, w tym zamkéw?. Obok tradycyjnej analizy formalnej i poréwnawczej jest to
analiza programdéw pomieszczen z uwzglednianiem ich ceremoniatu, ikonografia
polityczna czy inne mniej lub bardziej szczegélowe metody studiow wizualnych
stuzace na bazie dowod6éw materialnych oraz z wykorzystaniem zrédel pisanych
w budowie syntez.

Autorzy dezawuujg nawet autopsje obiektéw — ,wnioskowanie oparte na mniej
lub bardziej udanym poréwnaniu detali architektonicznych zachowanych do dzi$
— najczesciej w stanie szczatkowym — obiektéw” (s. 51). Nalezy zauwazy¢, ze z 41
zamkow konwentualnych jedynie w przypadku pigciu (w tym efemeryd, takich

* Warto wspomnie¢ programowy artykul: Mieczystaw ZLAT, Zamek sSredniowieczny jako prob-
lem historii sztuki, [w:] Poczgtki zamkéw w Polsce, red. Malgorzata NIEMczyk (Prace Naukowe In-
stytutu Historii Architektury, Sztuki i Techniki Politechniki Wroctawskiej, [nr] 12; Studia i Materialy,
[nr] 6), Wroctaw 1978, s. 97-112.
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jak Zantyr czy Wieldzadz) nie wiemy zupelnie, jak one wygladaly””. Do analizy
architektonicznej pozostatych obiektow — rozebranych po 1772 r. czy zniszczonych
w ostatnim stuleciu — wystarczajacy material daja nowozytne lustracje polskie czy
materialy pruskich stuzb konserwatorskich. Szczesliwie Malbork, Swiecie, Golub,
Gniew, Papowo Biskupie, Ostrdde, Barciany, Ryn, Wystru¢, Ragnete czy Tapiawe
mozna przeciez badac i dzi$, i nie sg to szczatkowo zachowane obiekty.

Nie wolno antagonizowa¢ historii, archeologii i historii sztuki. Dobre prace
historykow sztuki nie mogg si¢ oby¢ bez rzetelnej kwerendy zrodet, bez umie-
jetnosci ich interpretacji i ich krytyki. Niestety sa takie prace, w ktérych ideowe
i symboliczne - mocno wydumane - oblicze architektury mija si¢ z ich techniczna
czy funkcjonalng analizg. Inny jednostronny i technokratyczny obraz architektu-
ry naswietlajg czesto architekei zajmujacy si¢ w kregach politechnicznych historia
architektury®. I wreszcie: historycy potrafig napisa¢ grube dzietfa li tylko na pod-
stawie zZrédel pisanych, a ich znajomo$¢ samych obiektéw — ich statyki, ukladow
poszczegolnych elementéw architektury, ceremoniatu, wreszcie formy i znaczenia
dekoracji - jest tak staba, Ze odnosi si¢ czasem wrazenie, iz nie mieli dos¢ czasu,
zeby popatrze¢ i pozna¢ te architekture z autopsji. Unaocznia to sposob wyboru
fotografii, ktore s3 immanentng cz¢scig kazdej pracy z historii sztuki — u history-
kéw albo ich w ogole nie ma, albo odgrywaja one role, eufemistycznie nazywajac,
»przecinka” w tekscie. Wracajac do S. Jézwiaka i J. Trupindy. Jaki fadunek tresci
niosg w omawianej pracy 32 publikowane zdjecia? Czy wieksza staje si¢ nasza wie-
dza i zrozumienie tego, co czytamy przez obejrzenie ciemnej sylwetki na jasniej-
szym tle podpisanej ,Nidzica” (il. 19)? Nie kazda praca historyczna potrzebuje
ilustracji, ale praca o ukladach przestrzennych jak najbardziej. I jest to bolesny
mankament recenzowanej ksigzki.

Zapowiadana rewolucja - nowe odczytanie programéw pomieszczen zamko-
wych - ktora zwiastuje dramatyczna okladka z piorunami uderzajacymi w wieze ra-
dzynskiego zamku, okazuje si¢ burza w szklance wody*. A dezawuowanie dokonan
poprzednikéw w wypadku albo niewaznych, albo juz wypowiedzianych czy wreszcie
mocno polemicznych zmian stanu wiedzy na temat architektury Zakonu jest nie-
potrzebne. Wrecz szkodliwe jest uznanie, ze cala dotychczasowa literatura z historii
sztuki byta powtarzaniem btedéw ,pasjonatéw” i ,lokalnych badaczy” Tak wiec na
przyktad archeologia oraz historia sztuki - z calg jej co najmniej 500-letnig tradycja

*” Przywolana liczba pochodzi z mojej pracy (T. Torsus, Die Konventsburgen; idem, Zamki kon-
wentualne). Obok trwalych konwentéw obejmuje réwniez zamki, ktére krotko pelnily te funkeje,
albo - z roznych powodéw mozna tak przypuszczaé — do niej jedynie aspirowaly.

* Por. stuszne krytyczne uwagi dla tej perspektywy badawczej: Leszek KajzER, Czy historycy
architektury powinni bada¢ zamki? Uwagi na marginesie pracy Piotra A. Zaniewskiego ,Zamki Kazi-
mierza Wielkiego”, KHKM, R. 61: 2013, nr 4, s. 627-643. Por. Piotr A. ZANIEWSKI, Zamki Kazimierza
Wielkiego, Szczecin-Krakéw 2012. Recenzja L. Kajzera nie generalizuje, wymieniajac kregi Warszaw-
skiej (Robert Kunkel, Maria Brykowska i inni) czy Wroctawskiej Politechniki (Bohdan Guerquin,
Jerzy Rozpedowski i inni) oraz dawne §rodowisko PKZ-owskie (Antoni Kasinowski) jako przyklady
rzetelnych badan architektonicznych nad dawnag architektura.

¥ Unaocznia to ostatni akapit ksigzki, gdzie zebrano znane od dawna fakty (s. 440).
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i 200-letnig metodologia — potrafita wedlug dwoch historykéw stworzy¢ na temat
topografii i ukladu zamku elblaskiego jedynie ,,pozbawione przekonywujacych do-
wodoéw, ogélne dywagacje” (s. 90). Symptomatyczne jest pisanie, ze K. Pospieszny,
~wnioskujac wylacznie z analizy detali architektonicznych’, wysunat teze — o pierw-
szym refektarzu w Malborku - na ktdrg ,,brak [...] jakichkolwiek dowodow” (s. 269).
Nie wnikajac w wiarygodnos¢ ustalen K. Pospiesznego, oznacza to, ze autorzy ksigz-
ki gleboko wierza, ze jedynie zrédlo pisane jest dowodem; wyniki badan historykéw
sztuki czy archeologéw nie sg ich zdaniem wiarygodne.

Podobnie z archeologia: autorzy nie wzmiankuja przykladowo podstawowych
badan Tadeusza Nawrolskiego czy Antoniego Pawlowskiego w Elblagu czy Dzierz-
goniu®. Nieznane s3 im badania na zamku w Klajpedzie Vladasa Zulkusa, stad
pisza (s. 106, 139) o niezmiernie ubogiej wiedzy na temat tego zamku*'. W opisie
Starogrodu Chelminskiego, ktéry w nastepnych latach trzeba koniecznie zbadac,
pisza, ze ,zadnej pomocy w rozstrzygnieciu zaprezentowanych tu probleméw [np.
ewentualnej lokalizacji domu komturéw na przedzamczu - T.T.] nie mozna si¢
spodziewac [...] z ewentualnych badan archeologicznych” (s. 138). Skad to niczym
nieuzasadnione przekonanie?

Praca §S. Jézwiaka i J. Trupindy na podstawie zrédet pisanych odtwarza rzeczy-
wisto$¢ konwentéw w przewazajacej mierze dotyczaca XV w. — z dywersyfikacja
pomieszczen mieszkalnych, ktére tworzyli sobie komturzy, komturzy domowi czy
wrecz poszczegolni bracia, czgsto poza konwentami. Na tym polega jej ogromny
walor naukowy, zminimalizowany przez niepotrzebny atak na przedstawicieli in-
nych nauk, ktérych badaniami powinni przeciez si¢ postuzy¢ autorzy omawianej
ksigzki. Probowali oni rekonstruowa¢ zamki krzyzackie, tak jak zostaty one zapro-
jektowane i w jaki sposdb chciano je uzytkowaé - czyli poza p6zna fazg Malborka
i Ragneta opisywali ere de facto pozbawiong zrédel pisanych. Zaréwno badania
architektury, jak i analiza Zrédet pisanych jako drogi dochodzenia do wiedzy sa
dopuszczalne, obie izolowane brng w $lepy zaulek.

0 Antoni Jan PAwrowskl1, Zamek w Dzierzgoniu odstania swe tajemnice. Wyniki badan archeo-
logiczno-architektonicznych w latach 1998-2003, [in:] XIV Sesja Pomorzoznawcza, t. 2: Od wczesne-
go Sredniowiecza do czaséw nowozytnych, red. Mirostaw FupziNski, Henryk PANER, Gdansk 2005,
s.207-229; idem, Préba rekonstrukcji zamku w Dzierzgoniu, [in:] Pogranicze polsko-pruskie i krzyzac-
kie, [t.] 2, red. Kazimierz GRAZAwsKI, Wloclawek-Brodnica 2007, s. 209-236; Tadeusz NAWROL-
SK1, Zamek elblgski w swietle nowych badar archeologicznych, Kwartalnik Architektury i Urbanistyki
(dalej cyt. KAU), t. 31: 1986, z. 1, s. 91-107; idem, Elblgg w XIII-XVIII wieku. Kultura materialna
w wykopaliskach archeologicznych. Przewodnik po wystawie, Elblag 1987; idem, Zamek czy bastion.
Odpowiedz na polemike R. Massalskiego, KAU, t. 33: 1988, z. 2, 5. 195-198.

4 Vladas Zurkus, Wieze na terenie zamku krzyzackiego w Klajpedzie, [in:] Studia z historii archi-
tektury i historii kultury materialnej, red. Jerzy OLczAK, Alina SosNowska (Archaeologia Historica
Polona, t. 12), Torun 2002, s. 91-106; idem, Die Stadtbefestigungen von Klaipéda (Memel), [in:] Liibek-
ker Kolloquium zur Stadtarchdologie im Hanseraum 7. Die Befestigungen, hrsg. v. Manfred GLASER,
Liibeck 2010, s. 653-666; idem, Entwicklungslinien der Stadt Memel von der Griindung bis zur Mitte
des 17. Jahrhunderts, [in:] Memel als Briicke zu den baltischen Lindern. Kulturgeschichte Klaipédas
vom Mittelalter bis ins 20. Jahrhundert, hrsg. v. Bernhart JAuN1G (Tagungsberichte der Historischen
Kommission fiir ost- und westpreuflische Landesforschung, [Bd.] 26), Osnabriick 2011, s. 13-34.
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Na koniec kilka uwag ogdlnych. Praca historykéw powinna konsolidowa¢
dziedziny pokrewne o bezcennym doswiadczeniu. Dobra wspoétpraca jest moz-
liwa, ale pod warunkiem wlozenia wysitku w zrozumienie argumentacji przed-
stawicieli réznych, wyspecjalizowanych nauk. Warto uzna¢ i doceni¢ trud wielu
pokolen archeologéw, archiwistéw, architektow, historykéw, historykow sztuki
oraz konserwatoréw, obnazajac i eliminujac przede wszystkim balast ideologiczny
i nacjonalistyczny. Nikt z nas nie zaczyna swoich prac od zera, a solidny stan badan
jest fundamentem dyskusji. Ustalenia kolegdéw trzeba traktowac krytycznie, ale tez
rzetelnie i z szacunkiem. Mam nadzieje, Ze ta recenzja zostanie zrozumiana jako
przypomnienie wagi wspolpracy przedstawicieli pokrewnych dziedzin badaw-
czych, w tym historykow, historykéw sztuki i archeologow*.

2 Za pochylenie sie nad tg praca i uwagi jestem wdzieczny mojej zonie.



