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$ci. Prawie wszystkie dotycza stosunkéw Polski i Litwy, a nastepnie Rzeczpospolitej
z Pafistwem Moskiewskim, okre§lanym pézniej mianem Rosji w XVI i XVII stuleciu.
Zaprezentowane w nich tresci w duzym stopniu powiekszaja nasza wiedze o powyz-
szym zagadnieniu, wypelniajac wiele luk w historiografii i prostujac jej zawite drogi.
Tematu stosunkow ze wschodnim sgsiadem w XVI i XVII w. omawiany tom oczywi-
$cie nie wyczerpuje. Do odkrycia lub ponownego przeanalizowania jest jeszcze duzo
probleméw badawczych. W zbiorze mozna wskaza¢ chociazby tekst A.G. Przepiérki,
w ktérym autor zwraca uwagg na zagadnienia wymagajace dalszych badan.

Omawiany tom poza wieloma jasnymi stronami zawiera réwniez elementy wyma-
gajace krytyki. Nalezy do nich brak przektadu trzech tekstéw, co znacznie zmniejsza
ich recepcje wérdd potencjalnych czytelnikéw. Przypomnie¢ nalezy takze dolaczenie
do zbioru artykutu tematycznie niepasujacego do pozostatych. Powyzsze uwagi nie
moga jednak przesloni¢ jednoznacznie pozytywnej oceny zbioru, ktdry, jak zostato
wspomniane, poszerza nasza wiedze o stosunkach Rzeczypospolitej z jej wschodnim
sgsiadem.

Mariusz Balcerek (Torun)

http://dx.doi.org/10.15762/ZH.2016.27

Wojciech Skora, Kaszubi i stupski proces Jana Bauera w 1932 roku. Z dzie-
jow polskiego ruchu narodowego na Pomorzu Zachodnim (czes¢ 1), Wy-
dawnictwo Rys, Stupsk-Poznan 2016, ss. 367, ISBN 978-83-63664-62-6.

Tytulowy proces Jana Bauera, polskiego nauczyciela i dzialacza narodowego
w Niemczech, organizatora prywatnych szkot polskich w powiatach leborskim i by-
towskim, jaki odbyt si¢ w lutym 1932 r. przed Sadem Krajowym w Stupsku, stanowit
punkt zwrotny w dziejach polskiego szkolnictwa mniejszo$ciowego, przesadzajac jed-
nocze$nie negatywnie o mozliwo$ciach rozwoju polskiego ruchu narodowego na ob-
szarze zachodnich Kaszub. Dodajmy, obszarze trudnym, nalezacym do pruskiej pro-
wincji Pomorze (Provinz Pommern), gdzie obiektem polskich dzialan narodowych,
animowanych w duzym stopniu przez polskie placéwki dyplomatyczne i konsularne
w Rzeszy z wykorzystaniem pozostalych po 1920 r. w powiatach leborskim i bytow-
skim lokalnych dziataczy polskich, byta zamieszkala tam spotecznos¢ kaszubska.
W przeciwienstwie do ludnosci polskiej pozostatej na Pograniczu, gléwnie w powia-
tach zlotowskim i babimojskim w Marchii Granicznej Poznanskie - Prusy Zachodnie
(Grenzmark Posen - Westpreuflen), jej uswiadomienie narodowe nalezalo w szerszej
mierze dopiero rozbudzi¢, a mowa tu o spolecznosci kilkutysiecznej, zamieszkalej
w wiekszej czesci w powiecie bytowskim. Zintensyfikowanie takich prob przez strone
polska na przelomie lat dwudziestych i trzydziestych ubieglego wieku przez rozwdj
polskich prywatnych szkét elementarnych we wsiach zamieszkanych przez Kaszubow
leborskich i bytowskich spowodowato kontrakcje wtadz niemieckich, ktére doprowa-
dzity do procesu organizatora tego szkolnictwa, Jana Bauera.
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Autor omawianej pracy - $wiadom dorobku historiografii polskiej w zakresie or-
ganizacyjnych form polskiego ruchu narodowego na Pomorzu Zachodnim w okre-
sie miedzywojennym' — postanowit sie przyjrzeé procesowi J. Bauera w kontekscie
dziatan panstwa polskiego wobec spoleczno$ci kaszubskiej w tej prowingji, jak tez
mozliwo$ci rozwoju tam polskiego zycia narodowego w drugiej i trzeciej dekadzie
ubieglego stulecia oraz zorganizowanej aktywnosci strony niemieckiej wobec Kaszu-
béw leborskich i bytowskich. Taka koncepcja legla u podstaw podzialu pracy na cze$é
opisowa i dokumentacyjna zawierajaca polskie dokumenty dotyczace procesu J. Bau-
era i dokumentacje polskiej stuzby konsularnej (a w pewnym stopniu i meldunki wy-
wiadu wojskowego), obrazujaca sytuacje spolecznosci kaszubskiej w obu powiatach,
szczegblnie w latach trzydziestych i opartg na szykanach polityke niemieckich wiadz
administracyjnych i policyjnych w stosunku do tej jej czedci, ktora czynnie identyfi-
kowala sie z polskoscig. Calos¢ sklada si¢ na zaznaczona w tytule pracy cze$¢ pierwsza
projektu zwigzanego z procesem J. Bauera. W odrebnej czeéci drugiej opublikowana
zostanie zwigzana z tym procesem obszerna dokumentacja niemiecka. Wéréd doku-
ment6éw polskich szczegdlng role odgrywa siedemdziesieciostronicowe opracowanie
autorstwa urzednika Konsulatu RP w Pile Stanistawa Szydtowskiego, zawierajace opis
procesu, a oparte zaréwno na obserwacjach wiasnych, jak i na dostarczonej przez
adwokatow oskarzonego dokumentacji sadowej — stenogramu rozprawy w dniach
9-1111 1932 r., akcie oskarzenia i sentencji wyroku. Silg rzeczy mniej od tamtych
obszerne, oddaje przebieg i atmosfere rozprawy, stanowigc wartosciowe zrédto nie
tylko do dziejéw samego procesu, lecz takze do stanowiacej jego tlo i zasadniczg prob-
lematyke tej pracy polskiego i niemieckiego oddzialywania na spotecznos¢ kaszubska
w obu wschodnich powiatach prowincji pomorskiej w drugiej polowie lat dwudzie-
stych i w latach trzydziestych ubieglego wieku.

Cze$¢ opisowa tak pomyslanej pracy sklada sie z czterech rozdzialéw, z ktorych
dwa pierwsze obejmujg kwestie liczebnosci, rozsiedlenia i stanu posiadania Kaszu-
béw w powiatach bytowskim i leborskim, w trzecim scharakteryzowano obraz tych
spolecznosci w $wietle raportéw polskiej stuzby dyplomatycznej i konsularnej oraz
dzialania polskiej administracji terytorialnej w wojewodztwie poznanskim i pomor-
skim na rzecz podtrzymania polskiej tozsamosci narodowej wérdd spotecznosci ka-
szubskiej po drugiej stronie granicy, w czwartym za$ przedstawiono sylwetke i dzia-
talno$¢ Jana Bauera oraz przyczyny, przebieg i skutki jego procesu w lutym 1932 r.
Autor, szczegdlnie w odniesieniu do trzech pierwszych rozdzialéw bazujac na swoich
wieloletnich badaniach i ustaleniach, w szerokim zakresie wykorzystal dokumentacje
polskiej stuzby konsularnej, po zamachu majowym 1926 r. sprawujacej piecze nad
dziatalnoscia Zwigzku Polakéw w Niemczech i polskich stowarzyszen kulturalnych
i oswiatowych (przede wszystkim placéwek konsularnych w Pile i Szczecinie). Z ty-
tulu tej wlasnie roli w konsulatach RP skupialy si¢ najwazniejsze nici w zakresie dys-
kretnego kierowania dziataniami Polakéw w Niemczech i powigzan z instytucjami
panstwa polskiego takze na obszarze II Rzeczypospolitej. Dlatego tez dokumentacja
polskich placéwek dyplomatycznych i konsularnych dominuje wéréd wykorzysta-
nych w tej pracy archiwaliéw proweniencji polskiej i w pewnej mierze niemieckiej.

! Por. bibliografie zawarta na koricu omawianej pracy (s. 343-352).
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Obszernie wykorzystano i zrédta drukowane, w tym edycje dokumentéw, wydawni-
ctwa urzedowe i liczne tytuly prasowe, zaréwno polskie, jak i niemieckie. Podobnie
literature przedmiotu. Mozna by sie jedynie upomnie¢ o zbidr polskich i niemieckich
dokumentéw urzedowych z lat 1920-1939 Deutsche und Polen zwischen den Kriegen,
ukazujacych w tej optyce funkcjonowanie mniejszosci po obu stronach granicy?, na-
wet jesli autorzy tego cennego wydawnictwa nie uwzglednili prowincji pomorskiej
z powodu ,,niewielkiej ilo$ci zachowanych przekazéw”. Biorac pod uwage niewielki
stan zachowania niemieckiej ,,sprawozdawczoéci urzedowej” z tamtego czasu, tym
wieksze znaczenie dla podjetego tematu ma doglebne wykorzystanie przez autora do-
kumentacji wytworzonej przez stuzbe dyplomatyczng i konsularng IT Rzeczypospoli-
tej, a w pewnej mierze i polski wywiad wojskowy.

Zebrany material pozwolit na kompetentne i cato$ciowe ujecie podjetego w pracy
zagadnienia, nawet jesli niektore aspekty, zwlaszcza odnoszace sie do samej spotecz-
nosci kaszubskiej, ale i dzialan strony niemieckiej w stosunku do bytowskich i lebor-
skich Kaszubdw, wymagalyby dalszych badan. Sprawa podstawows jest tu kwestia
spotecznosci kaszubskiej w rejencji koszalinskiej, w okresie miedzywojennym pod-
dawanej z jednej strony oddzialywaniu i presji ze strony panstwowosci pruskiej (nie-
mieckiej), ale i niemieckiego spoleczenstwa i jego elit w prowincji Pomorze, z drugiej
za$ prébom podtrzymywania i rozwijania polskosci, podejmowanym z réznym na-
tezeniem przez strone polska. W drugiej potowie lat dwudziestych i w ciagu kolejnej
dekady dziatania takie prowadzily juz przede wszystkim placéwki konsularne majace
wplyw na dziatalnos¢ rachitycznych w praktyce w powiatach leborskim i bytowskim
struktur Zwigzku Polakéw w Niemczech, przy wsparciu instytucji panstwa polskiego
na obszarze IT Rzeczypospolitej, przede wszystkim wtadz szkolnych mogacych zapew-
ni¢ ksztalcenie i doptyw kadr nauczycielskich dla polskich szkét mniejszosciowych
po drugiej stronie granicy. Mozliwo$¢ otwarcia takich szkét dawalo wydane przez
wladze pruskie ,,Rozporzadzenie dotyczace uregulowania szkolnictwa dla mniej-
szo$ci polskiej” (Ordnung zur Regelung des Schulwesens fiir die polnische Minderheit)
z 31 XII 1928 r. Wobec trudnosci w dotarciu do zamknietych w sobie lokalnych spo-
tecznodci kaszubskich rozwdj polskich szkoét prywatnych byl potencjalnie skuteczna
metoda budzenia §$wiadomosci narodowej i budowania poczucia Iacznosci nie tylko
jak dotad z Kaszubami zamieszkujacymi zwarcie powiat morski, kartuski i chojnicki
po drugiej stronie granicy, lecz takze z Polska i Polakami. Zwlaszcza gdy zaangazowa-
no w tym celu tak operatywnych nauczycieli i dzialaczy narodowych jak pochodzacy
z Warmii Jan Bauer. Otwarcie w latach 1929-1930 w powiecie bytowskim czterech
polskich szkot prywatnych (w Ostawie Dabrowie, Plotowie, Ugoszczy i Rabacinie),
z perspektywa uruchomienia nastepnych, spowodowato kontrakcje niemieckich
czynnikéw urzedowych wspieranych przez prase i organizacje nacjonalistyczne o pro-
filu politycznym i kombatanckim. W odréznieniu od Marchii Granicznej, powstalej

£

2 Deutsche und Polen zwischen den Kriegen. Minderheitenstatus und ,Volkstumskampf
im Grenzgebiet. Amtliche Berichterstattung aus beiden Lindern 1920-1939, hrsg. v. Rudolf Ja-
WORSKI, Marian WOJCIECHOWSKI, bearb. v. Mathias NIENDORF, Przemystaw HAUSER, Bd. 1-2,
Miinchen-New Providence-London-Paris 1997.

3 Ibid., s. XII (Vorwort); s. XVIII (Sfowo wstepne).
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z resztek prowincji poznanskiej i zachodniopruskiej i zamieszkalej w zréznicowanym
stopniu przez ludno$¢ polska, ktorej status mniejszosci narodowej uznawano, Niemcy
nie zamierzali dopusci¢ do rozwoju ruchu polskiego we wschodnich, graniczacych
z Polskg powiatach prowincji pomorskiej. Tym wiecej, ze chodzito tu o spolecznoéé
kaszubska, ktérej wladze niemieckie za polska nie uznawaly, traktujac ja jako odrebna
od narodu polskiego grupe etniczng. Stad braly sie zdecydowanie, brutalnos¢ i bez-
ceremonialno$¢ w dziataniu niemieckich organizacji kombatanckich jak ,,Stalhelm’,
a przede wszystkim czynnikéw urzedowych, poczynajac od najnizszego szczebla,
skierowane przeciwko szkolom polskim, dzieciom do nich uczgszczajacym oraz ich
rodzicom, a odrebnie nauczycielom. Nieprzypadkowo tez na cel wzieto J. Bauera jako
organizatora tych placéwek. Wytoczony mu proces pokazowy i jego przebieg zna-
komicie ilustruje wachlarz metod zastosowanych przeciwko kilku polskim szkotom,
w poczatku 1932 r. skupiajacym ledwie 66 dzieci. W gruncie rzeczy, jak zauwazyt au-
tor: ,,Byla to rozprawa nad dziataniami polskimi po wprowadzeniu pruskiej ordynacji
szkolnej i nad Kaszubami posytajacymi dzieci do szkot polskich” (s. 151). Wyrok roku
wiezienia dla J. Bauera, jaki zapad! przed stupskim sagdem w lutym 1932 r., zamkniecie
trzech z czterech szkot polskich w powiecie bytowskim i liczne dzialania o charakte-
rze administracyjno-policyjnym w celu zastraszenia kaszubskiej spolecznosci w obu
powiatach odniosly zamierzony skutek, ugruntowany nastepnie przez praktyki, jakie
nastaly po przejeciu w 1933 r. wladzy przez nazistéw. Zahamowaly rozwdj polskiego
szkolnictwa i polskiego ruchu narodowego na tym obszarze.

Autor rozwazajgc przyczyny, jakie doprowadzity do zorganizowania przez wladze
niemieckie procesu J. Bauera (s. 133-139), trafnie wskazuje na wzgledng homoge-
niczno$¢ kulturowa prowincji pomorskiej, co moglo powodowa¢ powstanie lokal-
nych konfliktéw na tle narodowosciowym wskutek utworzenia szkét polskich i za-
pisania do nich pewnej liczby dzieci. W takiej sytuacji, w warunkach pogtebiajacych
sie w prowincji pomorskiej skutkéw kryzysu gospodarczego, potegujacych frustracje
z powodu przegranej przed dekada wojny i zwigzanych z tym strat terytorialnych na
rzecz powstalego wowczas panistwa polskiego, okre$lenie sie cze$ci lokalnych spotecz-
nosci w kategoriach mniejszosci narodowej mogto by¢ zarzewiem konfliktéw. Moglo
tez wplywac na obecne od dawna w dyskursie publicznym w tej prowincji poczucie
»polskiego zagrozenia” (polnische Gefahr), wspierane jednak takze przez dyskurs kul-
turowy, oparty na przekonaniu o wyzszosci kultury niemieckiej nad polska i z tej
perspektywy kazacy postrzegal polskie dziatania narodowe wsrod bytowskich i le-
borskich Kaszubéw jako gteboko nieracjonalne. Nie mozna tez wykluczy¢, ze pro-
ces J. Bauera byt forma retorsji za redukcje liczby publicznych szkét powszechnych
z niemieckim jezykiem nauczania w polskim wojewddztwie pomorskim w zblizonym
okresie czasu. Wydaje sie jednak, ze rozstrzygajace znaczenie miato tu przekonanie
wiadz i elit niemieckich w prowincji pomorskiej o konieczno$ci niedopuszczenia do
rozwoju polskiego ruchu narodowego i polskiej $wiadomosci narodowej w obrebie
spotecznosci kaszubskiej w obu przygranicznych powiatach rejencji koszalinskiej.
Niecofanie sie przez wladze przed naginaniem prawa, farsg procesu sadowego, agre-
sywng propagandg prasowa i przymykaniem oczu na napasci na mniejszo$¢ polska
ze strony bojowek ,,Stalhelmu” czy NSDAP wskazuje na skale determinacji w tym
wzgledzie. O ile wiec w Marchii Granicznej w powiecie zlotowskim istnialy, ogra-
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niczone wprawdzie, mozliwosci rozwoju polskiego szkolnictwa mniejszo$ciowego®,
o tyle w rejencji koszalinskiej zostaly szybko i trwale zastopowane.

Wtadze Republiki Weimarskiej w kwestii mniejszo$ci niemieckiej w Polsce po-
dzielaly polskie stanowisko definiujace mniejszo$¢ narodows przez etnos, lecz w sto-
sunku do mniejszosci polskiej w Niemczech - za wyjatkiem objetej konwencja genew-
ska niemieckiej cze$ci gérnoslaskiego obszaru plebiscytowego - stosowaly zasade, ze
»mniejszoscig jest — kto chce” (,Minderheit ist, wer will”). Proces J. Bauera i towarzy-
szace mu okolicznosci pokazaly problematyczno$¢ i znaczng dowolnos¢ takiego sta-
nowiska. W przeciwienstwie do pozostatych w Rzeszy fragmentéw dawnej prowincji
Prusy Zachodnie, ktére w 1920 r. weszty w sktad Marchii Granicznej oraz prowingcji
wschodniopruskiej i w ktorych wladze niemieckie uznawaly, w ograniczonej mie-
rze, istnienie skupisk polskich, prowincja pomorska uwazana byta przez jej wladze
i spoleczenstwo za ,,rein deutsch’, a proby rozwijania polskiej akeji narodowej wéréd
zamieszkatych tam Kaszubdw - za zapowiedz przyszlego sporu terytorialnego w od-
niesieniu do wschodnich powiatéw rejencji koszalinskiej. Stad tez rosngca w drugiej
polowie lat dwudziestych bezceremonialno$¢ w postepowaniu wladz w tej rejencji
wobec polskich dziataczy narodowych i deklarujacych polskos¢ cztonkéw spoteczno-
$ci kaszubskiej, ktorych otwarte przyznawanie si¢ do polskosci uznawane bylo czasem
omalze za zbrodnie stanu. W tej sytuacji realizowanie zasady ,, Minderheit ist, wer will”
oznaczalo w praktyce, ze za pomoca metod administracyjno-policyjnych, ale i przez
odwolanie sie do ,,presji spoteczne;j” (ze strony pracodawcéw badz zorganizowanych
niemieckich spolecznosci lokalnych) na okreslone jednostki badz srodowiska wtadze
powodowaly, ze te ,,przestawaly chcie¢” uznawac sie za mniejszo$¢ narodows. Byto to
tym bardziej skuteczne, ze — jak wykazano w dwoch pierwszych rozdziatach tej pracy
- wiekszos¢ spolecznosci kaszubskiej w rejencji koszalinskiej stanowita ludno$¢ ubo-
ga, zalezna od miejscowych pracodawcéw. Z kolei po dojsciu do wladzy nazistow elity
niemieckie na Pomorzu Zachodnim przestaly - jak wczeéniej — uznawaé Kaszubéw
leborskich i bytowskich, w opozycji do Polakéw, za grupe etniczng, ktdrej odrebnosé
(takze jezykowa) od narodu polskiego warto pielegnowa¢. Zgodnie z nazistowskim
pojeciem niemieckiej wspolnoty narodowej oczekiwano od nich pelnej asymilacji.
Omawiana praca przez pryzmat procesu Jana Bauera i wydarzen, ktére do niego do-
prowadzily, pozwala pozna¢ mniej dotad znane aspekty dziatalnosci polskiego ruchu
narodowego w rejencji koszalinskiej w latach dwudziestych i trzydziestych ubieglego
wieku i wspierajacych ten ruch instytucji pafistwa polskiego. Ukazujac istotne frag-
menty zlozonej problematyki podejmowanych przez Rzeczpospolita préb wspiera-
nia polskosci realnie istniejacej w powiatach leborskim i bytowskim i oddzialywania
w tym duchu na zamieszkala tam spoleczno$¢ kaszubska, wskazuje tez nowe, istotne
pola badawcze w obszarze stosunkéw polsko-niemiecko-kaszubskich w okresie mie-
dzywojennym, w wymiarze trans granicznym i kulturowym.

Przemystaw Olstowski (Torut)

4 Por. Mathias NIENDORE, Minderheiten an der Grenze. Deutsche und Polen in den Kreisen
Flatow (Ztotéw) und Zempelburg (Sepélno Krajeriskie) 1900-1939, Wiesbaden 1997, s. 286-309.



