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WSTEP

Jednym z najwazniejszych problemoéw, ktére pojawily sie po zakonczeniu
drugiej wojny $wiatowej we wzajemnych relacjach miedzy Polska i Norwegia,
a posrednio takze miedzy sojusznikami alianckimi, byla repatriacja Polakéw
z Norwegii. Ich do$¢ liczna obecno$¢ w tym panstwie byla rezultatem prowa-
dzonej przez III Rzesze polityki wobec krajow skandynawskich. Gléwnym jej ce-
lem bylto wlaczenie Skandynawii do wielkiego obszaru gospodarczego III Rzeszy
(Grossraumwirtschaft). Szczegdlne miejsce zajmowala w tych planach Norwegia,
jej strategiczne polozenie bowiem dawato asumpt do uczynienia z niej twierdzy
obronnej, majacej ochroni¢ wspoélnote germanska przed inwazja aliantéw. Dlatego
tez Norwegia, a takze péinocna Finlandia, zostala objeta specjalnym programem
pod nazwa ,Wiking”, na ktéry skladala si¢ budowa systemu fortyfikacji wzdluz
calego wybrzeza Norwegii oraz baz dla okretéw podwodnych w Trondheim i Ber-
gen. Ponadto w programie tym znalazlo sie wiele inwestycji majacych uspraw-
ni¢ komunikacje wewnetrzng w kierunku poéinocnym: rozbudowe i utrzymanie
w ruchu ciagnacej sie przez caly kraj tzw. drogi III Rzeszy (obecnej E6), budowe
kolei pétnocnej z Mo i Rana do Kirkenes, a takze budowe nowych lotnisk, portow
i nabrzezy wzdluz calej linii brzegowej Norwegii. Wiekszos$¢ tych inwestycji wyko-
nywala ,towarzyszaca” Wehrmachtowi paramilitarna organizacja — Organisation
Todt (OT), ktorej jedna z grup operacyjnych pod nazwa Einsatzgruppe Wiking
objeta swym dzialaniem trzy kraje skandynawskie: Danie, Norwegie i Finlandie.
Najwigkszy obszar prac przypadl OT-Einsatzgruppe Wiking (OT-EG Wiking) na
terenie Norwegii, gdzie OT, nie mogac sobie zapewni¢ wystarczajacej liczby ro-
botnikéw niemieckich i miejscowych, siegneta po sile roboczg z 21 krajow euro-
pejskich, w tym z Polski. W pierwszej kolejnosci wywozono robotnikéw z ziem
polskich wlgczonych do III Rzeszy, a dopiero od kwietnia 1943 r. z Generalne-
go Gubernatorstwa. W sumie w latach 1941-1945 ze wszystkich ziem polskich
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w OT-EG Wiking zostalo zatrudnionych okoto 7100 Polakéw'. Druga grupe Pola-
kow, okoto 1800 osob, stanowili jeicy wojenni przywiezieni z Hamburga wiosng
1942 r. i zatrudnieni przy wznoszeniu fortyfikacji, a takze budowie kolei arktycz-
nej i bunkréw w rejonie Trondheim?®. Trzecig i najwicksza grupe stanowili Polacy
wcieleni do stuzby w Wehrmachcie. Z uwagi na szereg trudnosci, powodowanych
gléwnie tym, ze zolnierze Wehrmachtu, zwtaszcza na dalekiej péinocy, byli czesto
przenoszeni lub urlopowani, nie mozna dokladnie okresli¢ ich liczebnosci. We-
dlug zachowanej dokumentacji byla to grupa liczaca okoto 15 000-20 000 oséb>.

Celem artykutu jest przedstawienie problemu repatriacji Polakow w trudnej
pod wzgledem politycznym sytuacji: z jednej strony nowych granic Polski, z dru-
giej za$ — polityki aliantow wobec Sowietow, ktorzy przez swa liczng komisje repa-
triacyjng ,,kontrolowali” przebieg repatriacji na terenie Norwegii. Najnowsze ba-
dania, przeprowadzone gtéwnie w Archiwum Panstwowym (Riksarkivet) w Oslo,
umozliwily wyjasnienie wielu probleméw zwigzanych z polityka repatriacyjna
prowadzong najpierw przez aliancki korpus ekspedycyjny, a nastepnie Polska Mi-
sje Repatriacyjna.

WYDZIELENIE I REJESTRACJA POLAKOW Z WEHRMACHTU

Nad caloscig prac zwigzanych z wydzielaniem obcokrajowcow z Wehrmachtu,
weryfikacjg ich przynaleznosci narodowej, a takze rejestracja zotnierzy i cywilow
niemieckich, jencéow wojennych i robotnikéw OT kontrole sprawowaty aliancki
korpus ekspedycyjny (Allied Land Forces Norway; ALEN) i niemieckie dowddz-
two wojskowe w Norwegii. Jak wiadomo, Norwegia nie byla wyzwalana przez
aliantéw zbrojnie, a na zasadzie przedlozenia dowodztwu niemieckiemu nocg
z 8 na 9V 1945 r. tzw. dyktatu kapitulacyjnego, przygotowanego przez wspotpra-
cujgcego z norweskim rzadem na emigracji w Londynie brytyjskiego gen. Andrew
Thornea. Dyktat zakladal dobrowolne rozbrojenie si¢ Niemcow, z zachowaniem
pewnej czesci broni osobistej, i ich internowanie w ciggu 14 dni w wyznaczonych
miejscach wzdluz wybrzeza norweskiego. Operacja powiodla si¢ i Norwegowie
mogli odetchng¢ z ulga. Trudno byloby bowiem si¢ zmierzy¢ niewielkim sifom
norweskiego zbrojnego podziemia — Milorgu, w liczbie 40 000 Zolnierzy, i przyby-
femu 11 V 1945 r. do Norwegii alianckiemu korpusowi ekspedycyjnemu (ALFN),
liczagcemu 30 000 Zolnierzy, ze stacjonujacg w Norwegii ponad 350-tysigczna, do-
brze uzbrojong armig niemiecka*. Na wspdlnej konferencji przedstawicieli ALFN
i dowddztwa niemieckiego w Norwegii 22 VI 1945 r. postanowiono, ze akcje od-
dzielania i zarejestrowania wszystkich obcokrajowcéow z Wehrmachtu przepro-
wadzi niemieckie dowddztwo wojskowe we wspotpracy z norweskimi oficerami

! Szerzej na ten temat zob. w: E. Denkiewicz-Szczepaniak, Polska sifa robocza w Organizacji
Todta w Norwegii i Finlandii w latach 1941-1945, Torun 1999, s. 43-184 (rozdz. 21 3).

2 Ibid., s. 138-139.

3 Ibid., s. 248-251.

* Szerzej zob. w: eadem, Norwegia na drodze dylematéw i przemian 1945-1949, Torun 1992,
s. 21-24.
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tacznikowymi przybytymi razem z ALEN z Londynu. Do 29 czerwca dowddztwo
niemieckie z pigciu okregdw wojskowych z siedzibami w Oslo, Stavanger, Bergen,
Trondheim i Tromse zobowigzalo sie przekaza¢ ALFN listy imienne Zolnierzy ob-
cej narodowosci. Kolejng czynnos$cia wykonywang przez dowddztwo niemieckie
byto skupienie obcokrajowcow z Wehrmachtu w oddzielnych obozach interno-
wania, z uwzglednieniem podzialu na obywateli panstw alianckich, neutralnych
i eksnieprzyjacielskich.

Sprawa najtrudniejsza byto zgromadzenie w wydzielonych obozach tych cu-
dzoziemcow, ktorzy mieli nieniemiecka przynalezno$¢ panstwowa, a ktorych
miejsce zamieszkania, bedace podczas wojny w granicach III Rzeszy, znalazto si¢
po zakonczeniu wojny poza terytorium Niemiec. Chodzilo gléwnie o obywateli
polskich z ziem wlaczonych do III Rzeszy, ktérzy podpisali dobrowolnie badz pod
przymusem niemiecka liste narodowosciowa (Deutsche Volksliste; DVL), grupy
I-1V°. Zasady stosowane przy wydzielaniu z Wehrmachtu obcokrajowcéw pocho-
dzacych z tzw. terenéw spornych przedstawil 7 VIII 1945 r. dowodztwu alianckie-
mu gtéwnodowodzacy wojsk niemieckich w Norwegii Franz Bohme. Wedtug za-
sad osoby z grupa I i I uznawane byly za obywateli niemieckich, natomiast z grupa
III mogtly sie o obywatelstwo niemieckie ubiega¢ przez sktadanie oswiadczen pi-
semnych do wladz niemieckich nastepujacej tresci: ,,Oswiadczam, ze nie wracam
do mojej ojczyzny i chce utrzyma¢ niemieckie obywatelstwo”. Bywato réwniez, ze
osoby z grupy II, rzadziej z grupy I, z ré6znych powodéw sktadaly oswiadczenia,
w ktorych stwierdzaly, ze chcg wraca¢ do swego dawnego miejsca zamieszkania,
odrzucajac réwnoczesnie obywatelstwo niemieckie. W rezultacie operacja wy-
dzielania Polakéw z Wehrmachtu, w poréwnaniu z pozostatymi grupami polskich
obywateli (jeicy wojenni, robotnicy OT), okazala si¢ nietatwa, poniewaz proces
ustalania list imiennych przeciagnat si¢ do potowy lipca 1945 r., a w niektorych
regionach trwal jeszcze dluzej. Chodzilo gléwnie o Polakéw, ktdrzy zachowujac
polskos$¢ i zrzucajac mundur niemiecki, zwyczajnie nie chcieli wraca¢ do Polski,
ktorej granice i ustroj calkowicie si¢ zmienily. Dow6dztwo niemieckie nie mia-
o wigc tatwego zadania. Najtrudniejsza okazala si¢ praca zwigzana z wydziela-
niem Polakéw z Wehrmachtu w okregu Bergen, w ktéorym dowodcy niemieccy
musieli zrezygnowa¢ z wykonania swego zadania, przekazujac je norweskiemu
Ministerstwu Spraw Socjalnych (Sosialdepartementet; SD). Bardzo wielu Polakow
zdotalo tam bowiem umkna¢ niemieckiej administracji, zrzuci¢ niemiecki mun-
dur i zamieszka¢ u rodzin norweskich. Podobnie przedstawiata si¢ sytuacja, cho¢
w mniejszym stopniu, na dalekiej pétnocy w rejonie Narviku®.

> O procesie nabywania obywatelstwa niemieckiego przez Polakéw zamieszkujacych na zie-
miach polskich wlaczonych do III Rzeszy pisze szczegélowo Ryszard Kaczmarek, zob. idem, Polacy
w Wehrmachcie, Krakéow 2010, s. 27-78.

¢ Blizsze informacje na ten temat zob. w: E. Denkiewicz-Szczepaniak, Polska sita robocza, s. 244—
-253.
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DYSLOKACJA OBOZOW

Po zakonczeniu rejestracji i utworzeniu tymczasowych obozdéw zbiorczych
kolejnym zadaniem bylo przeniesienie, mozliwie jak najszybciej, obozéw znaj-
dujacych si¢ na polnocy w rejon srodkowej i potudniowej Norwegii. Gléwnym
powodem byty zno$niejsze warunki klimatyczne przed zblizajacymi sie chlodami
jesienno-zimowymi, jak réwniez ulatwienie trudnej, zwazywszy na ogromna licz-
be obcokrajowcow (ponad 600 000 0sdb)’, repatriacji. Operacje przenoszenia obo-
zOw, a nastepnie przeprowadzenia repatriacji, wykonywalo utworzone w tym celu
przy norweskim SD - Biuro Repatriacyjne (Repatrieringskontoret; RK) we wspoét-
pracy z ALFN. Przenoszenie obozéw trwalo do poczatku pazdziernika. W tym
czasie, tj. 8 V-1 X 1945 r., zdotano repatriowaé, w duzej mierze z pomoca wladz
krajow, z ktorych pochodzili repatriowani, ponad % obcokrajowcédw réznych na-
rodowosci, w tym gléwnie Niemcow i Rosjan. Wedlug szczegétowych obliczen SD
z dnia 3 X 1945 r. w Norwegii nadal pozostawato okoto 112 000 obcokrajowcow.
Przewazajaca czes¢, bo az 74% stanowili Niemcy z Wehrmachtu (75 000) i nie-
mieccy cywile (8000). Pozostate 26% obcokrajowcéw to nie-Niemcy wydzieleni
z Wehrmachtu, osoby cywilne nieniemieckiego pochodzenia, tzw. displaced per-
sons (DP), jeicy wojenni i tzw. osoby dyskusyjne (Litwini, Lotysze, Estonczycy,
Gdanszczanie, Polacy wywodzacy sie z terenéw na wschdd od linii Curzona oraz
bezpanstwowcy).

Nalezy podkresli¢, ze wéréd owych 26% obcokrajowcéw (poza Niemcami)
ponad polowe stanowili Polacy (15,5%), w tym najliczniej reprezentowana grupa
byli Polacy wydzieleni z Wehrmachtu - 12 384 osoby na laczna liczbe wynoszaca
21 379 obcokrajowcéw, ktérzy podczas wojny stuzyli w Wehrmachcie na terenie
Norwegii (prawie 60%). Jeszcze wigcej Polakéw znalazlo si¢ wsréd cywiléw nie-
niemieckiego pochodzenia (DP), bo az 3862 na 4966 oséb, czyli okoto 78%. Byli
to gléwnie Polacy z OT. Natomiast znajdujacy si¢ jeszcze w tym czasie na terenie
Norwegii jericy wojenni — w liczbie 1041 0s6b - to wylacznie polscy oficerowie
i podoficerowie. Ogolny stan liczbowy Polakéw na dzien 3 X 1945 r. wynosit zatem
17 317 os6b®. W liczbie tej nie uwzgledniono oséb tzw. dyskusyjnych, pochodza-
cych ze spornych terytoriéw, na wschéd od linii Curzona.

Zgodnie z zaleceniami ALFN, po przeniesieniu Polakéw z pétnocnej do $rod-
kowej i potudniowej Norwegii obozy repatriacyjne dla Polakéw zostaly utworzone
wedlug wyzej wymienionych czterech grup, tj. dla: 1) bylych zolnierzy Wehrmach-
tu — 7 obozéw; 2) cywilnych Polakdéw, okreslanych jako displaced persons — 19 obo-
z6w; 3) jenncéw wojennych - 1 obdz; 4) dla 0s6b wywodzacych si¢ ze spornych
terytoriow (disputed persons) — 2 obozy. W sumie wiec zorganizowano 29 obo-
zOw repatriacyjnych, rozmieszczonych gtéwnie w potudniowej i potudniowo-za-
chodniej cze¢sci Norwegii. Byly to obozy réznej wielkosci, skupiajace najczesciej
od kilku do kilkuset Polakéw. Tylko w 6 z nich (4 dla eks-Wehrmachtu, 1 jeniecki

7 Eadem, Norwegia na drodze dylematow, s. 24.
8 Eadem, Polska sita robocza, s. 254.
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i 1 dla displaced persons) przebywalo powyzej tysiaca osb. Warto nadmienic¢, ze
te najwigksze, rowniez te sredniej wielkosci, najczesciej byty niedawnymi miejsca-
mi pobytu jednostek Wehrmachtu lub SS. Sktadaly si¢ przewaznie z barakow wy-
budowanych przez Niemcoéw, czesto w dobrym stanie, z odpowiedniej wielko$ci
stolowka, fazienkami i prysznicami. Najmniejsze — do 100-200 0séb - to gltéwnie
budynki szkolne lub norweskie drewniane domki. Na ogoét nie byly to obozy w ca-
tym tego stowa znaczeniu. Bez wzgledu na ich wielko$¢ nie zostaty w jakis sposéb
odizolowane od otoczenia, brakowato bowiem barier w postaci specjalnych ogro-
dzen, drutéw kolczastych i podobnych zabezpieczen. Dlatego tez przebywajacy
w nich Polacy mieli fatwy kontakt z miejscowa ludnoscig’.

Byli zolnierze Wehrmachtu i jenicy wojenni znalezli si¢ pod opieka ALFN
z gtéwna siedzibg w centrum Oslo, na Storgata 33, a DP i osoby ze spornych tere-
néw - pod kierownictwem norweskiego SD. Przy Gléwnej Kwaterze ALFN pra-
cowalo kilku polskich oficeréw tacznikowych rzadu emigracyjnego RP z Londy-
nu, ktérzy przybyli do Oslo razem z alianckim korpusem ekspedycyjnym. Trzech
z nich: kpt. Zbigniew Pierscianowski — ds. ludnosci cywilnej (DP), kpt. J. Pawtow-
ski — ds. bylych jencéw wojennych, kpt. Zbigniew Raczynski - ds. bylych zolnierzy
Wehrmachtu, pracowali w rejonie Oslo. Dwaj nastepni: por. Binental, zajmujacy
sie jeicami, i por. Z. Bulankowski — ds. DP i bytych zolnierzy Wehrmachtu, prze-
prowadzali weryfikacje w rejonie Trondheim'. Oficerowie ci wizytowali poszcze-
gélne obozy, rejestrowali Polakéw na specjalnych kartach dla displaced persons,
dbali o prawidtowa weryfikacje przynaleznosci narodowej, zwlaszcza majacych
Ii1I grupe DVL. Dogladali tez kwestii dostarczania wyzywienia oraz zaopatrzenia
obozdéw w ksiazki i sprzet sportowy. Ich wktad, podobnie jak oficeréw czeskich czy
jugostowianskich, mial ogromne znaczenie dla ALFN. W kazdej bowiem z pie-
ciu stref dowodztwo brytyjskie wprowadzito do swej administracji - juz od chwili
przybycia do Norwegii — oficeréw facznikowych kilku panstw, z ktérych wywodzi-
to sie najwiecej 0sdb przeznaczonych do repatriacji'’.

Ponadto obozy dla displaced persons (w skrocie uzywano najczesciej okreslenia
»dipisi”) znajdujace sie w sasiedztwie Oslo oraz w dystryktach @stfold i Vestfold
otrzymaly dodatkowa opieke oficeréw tacznikowych ds. kulturalno-o$wiatowych
z ramienia norweskiego Panistwowego Biura ds. Uciekinieréw (Statensflyktnings-
kontor; SFK), ktory wspolpracowal ze specjalnym dywizjonem G5 ds. cywilnych
przy ALEN (tzw. Civil Affaires / G-5 Division), zajmujacym si¢ opieka nad cy-
wilnymi obcokrajowcami w Norwegii. Zaopatrywal on réwniez obozy w sprzet

° Ibid., s. 249-263.

10 Niestety, nie udalo si¢ ustali¢ imion dla wszystkich wyzej wymienionych polskich oficerow
tacznikowych rzadu londynskiego.

! Uzasadnienie tego stanowiska dow6dztwa brytyjskiego w Norwegii znajdujemy w tajnym ra-
porcie Gléwnej Kwatery ALFN w Oslo z dnia 14 XII 1945 r., zob. Riksarkivet, Oslo (dalej cyt. RA),
Kontoret for Flyktningeog fangespeorsmal, Eske (dalej cyt. E.) 417, ,Confidential report nr 6, prisoner
of war executive (PWX). Allied Land Forces Norway. Final report covering period 11 May-15 Dec.
19457 s. 2.
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sportowy, ksigzki, materialy szkolne, gry, gazety, instrumenty itp. Najbardziej wi-
doczna bylta dzialalnos¢ dwdch pan z SFK: Polki ozenionej z Norwegiem — Wandy
@grim (oboz Mysen koto Oslo) i Norwezki — Irene Hjersing (obozy znajdujace si¢
w dystryktach Vestfold i @stfold).

UWARUNKOWANIA PRAKTYCZNE I POLITYCZNE

Po dyslokacji obozéw do potudniowej Norwegii kolejng kwestia byto mozliwie
jak najszybsze przeprowadzenie repatriacji Polakéw, jednak od samego poczatku
sprawa ta okazala si¢ znacznie bardziej skomplikowana, niz przypuszczano. Powo-
doéw byto co najmniej kilka. Pierwszy z nich to brak w Oslo az do kwietnia 1946 r.,
a wiec praktycznie do konca repatriacji, polskiego przedstawicielstwa dyploma-
tycznego z Warszawy'2. Umozliwilo to z drugiej strony, z korzyscig dla repatriowa-
nych, zajecie sie nimi przez oficeréw tacznikowych polskiego rzadu emigracyjnego
z Londynu we wspolpracy z alianckim korpusem ekspedycyjnym. Okazalo sie to
o tyle korzystne, ze dla wielu Polakéw wywodzacych si¢ z ziem na wschéd od li-
nii Curzona dawalo gwarancje¢ wolnosci, cho¢ stwarzalo nieoczekiwane konflikty
z ZSRS. Jednakze dla brytyjskiego dowddztwa udzial polskich oficeréw taczniko-
wych byl bardzo istotny réwniez z innego powodu. W momencie przybycia ALFN
do Norwegii Anglicy zetkne¢li si¢ z problemem, ktérego absolutnie si¢ nie spo-
dziewali, a mianowicie tak licznej obecnosci Polakow w Wehrmachcie na terenie
Norwegii oraz zwigzanym z tym problemem DVL. Stad zastosowany przez pol-
skich oficeréw podziat polskich repatriantéw na wyzej wymienione cztery grupy:
jencow wojennych, bylych zolnierzy Wehrmachtu, cywiléw (gléwnie robotnikéw
OT) i tzw. osoby dyskusyjne, wywodzace si¢ z terenéw spornych, byl od samego
poczatku wlasciwy i bardzo pomocny.

Polscy oficerowie rzadu londynskiego wlozyli takze wiele trudu w zorganizo-
wanie obozdéw repatriacyjnych i umozliwienie mfodym ludziom (cze¢sto w wieku
15-18 lat) ksztalcenia na poziomie szkoly $redniej. W dwoch obozach zalozyli
bowiem szkoly: w obozie w Mysen kolo Oslo szkole $rednig o charakterze ogol-
noksztalcacym, w obozie za$ na wyspie Jeloya koto Moss szkote zawodows. Zorga-
nizowali rowniez dla wszystkich obozéw specjalne transporty zywnosci i odziezy
z Wielkiej Brytanii i USA.

Sytuacja stala sie jednak znacznie bardziej skomplikowana, kiedy Norwe-
gia, idac w $lady Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych, uznata 6 VII 1945 r.
Tymczasowy Rzad Jednosci Narodowej w Warszawie. W praktyce oznaczalo to
cofniecie akredytacji dla polskiego rzadu emigracyjnego w Londynie, a tym sa-
mym odsunigcie od wplywdw w obozach jego oficeréw tacznikowych. Nastgpito
to wprawdzie ze znacznym opdznieniem, ale dowddztwo alianckie zaczelo szukac

12 Pierwszym dyplomata, ktory zostal mianowany 15 II 1946 r. na stanowisko Posta RP w Nor-
wegii, byl Mieczystaw Rogalski. Przybyt do Oslo wraz z malzonka 6 IV 1946 r. Szerzej na ten temat
zob. w: RA, Utenriksdepartementet (dalej cyt. UD) 1940-49, boks 10165, 14.21/91 Polenssende-
mann i Norge.
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wsparcia w Poselstwie RP w Sztokholmie, poniewaz takowego w Oslo nie byto, wy-
wierajac rdwnoczesnie naciski, aby jak najszybciej zostala przystana do Norwegii
misja repatriacyjna z Warszawy.

Z kolei dla Norwegéw gléwnym problemem bylo to, ze ALFN mial opusci¢
Norwegie 15 XII 1945 r., co oznaczalo, ze po tym terminie z dalszg repatriacja beda
musieli sami sobie radzi¢, nadto przeja¢ calos¢ kosztow z tym zwigzanych. Nie bez
znaczenia dla zniszczonej wojng gospodarki Norwegii bylo takze to, ze alianci mieli
do dyspozycji kilka statkéw niemieckich wraz z zalogami niemieckimi, co utatwiato
repatriacje wojsk Wehrmachtu. Statki te zamierzano wykorzystac takze do repatria-
cji okolo 133 000 obcokrajowcow, w tym prawie 18 000 Polakéw. Poniewaz repa-
triacja musiala si¢ odbywac¢ wylacznie droga morska, wszystkie obozy dla repatrio-
wanych nalezalo zorganizowa¢ w bliskiej odlegtosci od wyjscia na wody fiordéw.

Byl tez inny zasadniczy powdd, o charakterze czysto politycznym, dla ktére-
go Norwegowie robili wszystko, aby jak najszybciej pozby¢ sie obcokrajowcoéw
ze swego kraju - jeszcze w trakcie bytnosci alianckiego korpusu ekspedycyjne-
go. W Norwegii nadal przebywala sowiecka komisja repatriacyjna, sktadajaca si¢
az z 176 oficeréw na czele z gen. Andriejem Iwanowiczem Ratowem, mimo ze
repatriacje sowieckich jenicow wojennych w liczbie okoto 83 000 komisja zakon-
czyla na terenie tego kraju juz 26 VII 1945 r. Jak pisal gen. Thorne w swym ra-
porcie z 15 VII 1945 r., Ratow dawal mu w tym czasie wyraznie do zrozumienia,
ze nowy polski rzad zyczyl sobie uzycia jego komisji dla rozstrzygniecia polskich
spraw"’. Ponadto w kolejnym raporcie gen. Thorne stwierdzil, ze do tej pory od-
mawial Ratowowi dostepu do obozdéw dla tzw. 0s6b dyskusyjnych, ale uznal, ze
konieczna jest zmiana tej decyzji'*. W ten sposéb w komisji przestuchujacej osoby
ze spornych terenéw (gloéwnie Litwinéw, Lotyszy i Estoniczykow oraz Polakéw po-
chodzacych z terenéw na wschdd od linii Curzona) razem z oficerami alianckimi
zasiadali oficerowie rosyjscy z komisji Ratowa. Rosjanie mieli zatem bezposredni
wglad w sprawe repatriacji Polakéw pochodzacych z terendw zajetych przez ZSRS.
W calym kraju dochodzilo do utarczek miedzy oficerami sowieckimi a polskimi
oficerami tacznikowymi, starajacymi sie wyrwa¢ swoich rodakéw z rak Stalina'.
Ratow, ktéry dal sie poznac jako osoba bezwzgledna i arogancka, utrzymywat, ze
w Norwegii znajdowalo si¢ nadal 6000 (!) obywateli ZSRS oczekujacych na repa-
triacje'®. Dodac tez nalezy, ze w niczym nie pomogla propozycja gen. Thornea,
aby Ratow ze swa komisja repatriacyjng udal si¢ do Wielkiej Brytanii, poniewaz
zadania w Norwegii zostaly juz przez nich wykonane. Malo tego, jak wynika z ra-

"* Fredsgeneralen.General Sir Andrew Thornes rapporter fra frigjoringen av Norge 1945, oversattav
B. Nokleby, redigertog med innledningav O. Riste, Oslo 1995, Rapport nr. 7, ,General Thorne til War
Office, 15. juli 19457 s. 81.

' Ibid., Rapport nr. 8, ,General Thorne til War Office, 22. juli 1945 s. 85.

' B. Bratbak, Losy niezagubione. Wojenne $ciezki Polakow w krainie fiordow, ttum. M. Gotebiew-
ska-Bijak, Warszawa 2008, s. 111-114.

'¢ E. Ulateig, Hjem til Stalin. Skjebnen til 83 000 russiska krigsfanger i Norge 1945, Oslo 1985,
s. 130.
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portu gen. Thorne’a z 5 sierpnia, dzialalnos¢ Ratowa siegneta rowniez terenu Danii
i znajdujacych si¢ tam obozdw repatriacyjnych, gtéwnie polskich'”. Gen. Ratow
mial tez p6zniej na oku dziatalno$¢ przybylej 3 pazdziernika do Sztokholmu, a na-
stepnie do Oslo, Polskiej Misji Repatriacyjnej z Warszawy. Interesowata go nie tyl-
ko kwestia 0s6b wywodzacych si¢ ze spornych terenéw, ale wszystkich Polakow,
réwniez tych z Wehrmachtu.

Tymczasem 21 VII 1945 r. w Poselstwie RP w Sztokholmie zostal powolany
na stanowisko charge daffaires pierwszy przedstawiciel TRJN z Warszawy. Zostal
nim byly oficer polskiej floty handlowej Jerzy Panski, ktory we wrzesniu 1939 r. nie
postuchal rozkazu witadz polskich, zgodnie z ktérym statki miaty wyplynac z pol-
skich portéw i podja¢ probe dotarcia do Wielkiej Brytanii, aby stamtad prowadzi¢
walke z Niemcami i Rosjanami. Panski opuscil swoja jednostke cumujaca w Gote-
borgu i cala wojne spedzil w Szwecji. Tam nawigzal kontakt z oficerami KGB
w sowieckiej placowce dyplomatycznej. Wkrotce zostal korespondentem agencji
prasowej Polpress w Szwecji, filii Polpressu (zalozonego w marcu 1944 r. przez
Zwiazek Patriotow Polskich w Moskwie), a nastepnie — jak wspomniano — pierw-
szym przedstawicielem TRJN w Poselstwie RP w Sztokholmie. Korespondentem
Polpressu na Norwegie byt znany powojenny literat — Leopold Tyrmand, ktory
pod koniec wojny niespodziewanie znalazl si¢ w Oslo i aktywnie wiaczyl w dzia-
talnos¢ propagandowa na rzecz rzadu warszawskiego na terenie Norwegii. Nadto
Tyrmand utrzymywat czesty kontakt listowny z Paniskim. Kiedy Panski zostal za-
proszony przez Poselstwo Krolestwa Norwegii w Sztokholmie na zjazd delegatow
z polskich obozéw na terenie Norwegii, ktory zorganizowano w Oslo w dniach
16-17 VIII 1945 r., Tyrmand wraz dwoma innymi Polakami — przedstawicielami
obozdéw, uprzednio si¢ z nim skontaktowal. I jak pisat Paniski w swych wspomnie-
niach, Tyrmand wyjasnil mu sytuacje w obozach polskich, gdzie - jak podkreslat
- ,wystannicy rzadu londynskiego prowadzili robote informacyjng namawiajac do
wyjazdu na zachdd”. Panski stwierdzil tez, ze na tym zebraniu uzgodnil z polskimi
przedstawicielami plan dzialania'®.

Spotkanie zorganizowal korpus ekspedycyjny - ALFN i jego specjalne biuro
ds. cywilnych (Civil Affaires; CA) zajmujace si¢ displaced persons oraz norweski
Urzad Repatriacyjny z SD. Uczestniczyli w nim takze norwescy komendanci obo-
z6w i norwescy oficerowie facznikowi. Poinformowano na nim reprezentantéw
obozdéw o uznaniu rzadu warszawskiego, w zwiazku z czym 6w rzad zostal popro-
szony o szybkie przyslanie swej misji repatriacyjnej do Norwegii. Poinformowa-

17 Fredsgeneralen, Rapport nr. 10, ,General Thorne til War Office, 5. august 1945, s. 95: ,,][...]
w ubieglym tygodniu dostalem informacje, ze czterech jego oficeréw pojechalo do Kopenhagi i od-
wiedzito obozy w Danii bez zadnego pozwolenia ode mnie lub akredytacji z 21 Grupy Armii. Tam
otrzymali odpowiedZ, ze majg wraca¢ do Oslo. A sam Ratow ttumaczyl sie presja z Moskwy, ktéra
nakazywala mu przeprowadzenie ewakuacji rowniez z Danii [...] [ttum. - E. D.-Sz.]”.

18 Utenriksdepartementetsarkiv, Oslo, dokumenty: J. nr. 20652/45; J. nr. 22177/45 z 13 VIII
1945 r., ,,Melding til Legasjonen i Stockholm ang.: »Repatriering av polske borgere i Norge«”. Zob.
takze: J. Panski, Wachta lewej burty, Gdynia 1966, s. 176-177.
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no tez Polakéw, ze do kraju zostang wystani tylko ci, ktérzy wyraza na to zgode.
Chodzito tu m.in. o Polakéw pochodzacych z terenéw wschodnich, nalezacych
obecnie do ZSRS. W przypadku pozostania w Norwegii mieliby oni prawo ubiega¢
sie o status bezpanstwowca, rowniez z mozliwoécia emigracji do innego kraju'’.
Te wolno$¢ wyboru, jaka dawali Polakom Norwegowie, potwierdzil takze Panski,
zaznaczajac rownoczes$nie swoj wpltyw na zmiang nastrojow przemawiajacych de-
legatow, z ktoérymi porozumial sie uprzednio poprzez Tyrmanda. Panski pisal tez,
ze sam zabral glos na koniec spotkania, przedstawiajac sytuacje w kraju i przeko-
nujac zebranych - z dobrym skutkiem — do powrotu, poniewaz ,,Polska potrzebuje
miodych i zdrowych ludzi do pracy i po raz pierwszy od wielu lat nie ma w kra-
ju bezrobotnych [...]”, na co - jak podkreslil - ,,odpowiedziano mi okrzykami na
cze$¢ Polski”. Na koniec dodal, ze postaral si¢ o wystanie Tyrmanda i dwdch jego
znajomych najblizszym samolotem do Warszawy, gdzie ,nawiazali kontakt z wla-
dzami, ktére wkrotce zorganizowaly misje repatriacyjng”™. Nalezy tez podkresli¢,
ze juz w lipcu Tyrmand chcial ,,poméc” wiadzom norweskim w przyspieszeniu re-
patriacji Polakéw. Z jego kontaktow z norweskim Urzedem Repatriacyjnym i Pan-
stwowym Urzedem ds. Uciekinieréw wynika, ze pracowal intensywnie na rzecz
rzadu warszawskiego. Nazwisko Tyrmanda czesto pojawia si¢ w raportach tych
instytucji, m.in. w raporcie Annalise Urbye z Urzedu Repatriacyjnego (RK) z dnia
24 VII 1945 r., w ktérym pisala o inicjatywie studenta (sic!) Tyrmanda powota-
nia tymczasowego nieoficjalnego reprezentanta rzadu warszawskiego na miejscu
w Oslo, w osobie przebywajacego w Norwegii od 7 lat astrofizyka — prof. Jeremiego
Wasiutynskiego, z ktérym Tyrmand mial kontakt i sugerowal, aby profesora tyl-
ko o to poprosi¢. W zwigzku z tym twierdzil, ze polscy ,,dipisi” winni - poprzez
norweski MSZ - uzyska¢ mozliwos¢ zatelegrafowania w tej sprawie do Warszawy,
aby upowazni¢ Wasiutynskiego do zajecia si¢ problemem polskim w Norwegii do
czasu przybycia oficjalnego reprezentanta dyplomatycznego z Polski. Tyrmand
posuwal sie nawet do tak daleko idacych sugestii, stwierdzajac m.in., ze dawny se-
kretarz Poselstwa RP w Sztokholmie Wiestaw Patek i niektorzy londynczycy mieli
by¢ przychylni rzadowi warszawskiemu®.

Sprawa oczywistg bylo wigc, ze nie tylko wladze norweskie, ale szef CA przy
ALFN mjr J. Mac Donald, a takze inni przedstawiciele alianckiego korpusu w Nor-
wegii, na czele z gtéwnodowodzacym korpusu gen. Thorneem, zmierzali w tej
sytuacji do jak najrychlejszego przeprowadzenia repatriacji. Sprawa stawala sig
naglaca takze z powodu zblizajacej sie zimy i trudnosci zwiazanych z zaopatrze-
niem w zywnos¢ i odziez tak ogromnej rzeszy obcokrajowcédw. Dlatego tez kie-
dy dowiedziano sig, ze 3 pazdziernika wreszcie przybyla do Sztokholmu Polska

' RA, Sosialdepartementet. Flyktnings- og Fangedirektoratet. Repatrieringskontoret (dalej cyt.
SDFFD, Rk), E. 6, ,Mappe: Velferdarbeid. Polsk DPs konferanse”, Oslo, 16-17 VIII 1945 r.; ibid.,
,»Liste over polske DP representanter til konferanse”

207, Panski, op.cit., s. 177.

2! RA, SDFFD, Rk, E. 0001, mappe 4.01/8, ,DP i Norge - polakker”, pismo A. Urbye z 24 VII
1945 r., ,Velferdsarbeid blant polske DP i Norge”, s. 1-3.
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Misja Repatriacyjna (PMR) z ramienia rzagdu warszawskiego, do stolicy Szwecji
udat si¢ juz 11 pazdziernika szef CA przy ALFN mjr Mac Donald, aby ustali¢ za-
sady repatriacji z Norwegii. Najwazniejszym osiggnieciem majora bylo nie tylko
uswiadomienie PMR sprawy duzej grupy Polakéw oczekujacych na repatriacje,
ale przede wszystkim uzyskanie akceptacji dla proponowanej przez niego czesto-
tliwosci i wielkosci wysylanych transportéw do Polski, tak aby repatriacja mogta
sie zakonczy¢ przed 15 XII 1945 r. W zwigzku z tym ustalono, ze poczynajac od
1 listopada, port gdynski przyjmowalby co 3 dzien 1 statek z okoto 800 Polakami.
Ponadto, aby mozna bylo przed nadej$ciem pierwszych chlodéw uruchomi¢ re-
patriacje z okregu Trondheim, musiano przerwa¢ do potowy listopada repatriacje
ze Szwecji, poniewaz port gdynski, do ktérego kierowano repatriantéw, nie byt
w stanie przyjmowac codziennie tak duzej liczby oséb.

Z tych powodéw juz 20 pazdziernika do Oslo przybyla delegatura PMR ze
Sztokholmu. W jej sktad weszly zasadniczo trzy osoby: ppor. Jerzy Halwic, por.
Jozef Jodlowski (zastepca szefa PMR) i sekretarka Felicja Tarnowska. Dodatkowo
dla ustalenia generaliéw zwiazanych z repatriacja przybyt tez szef PMR na calg
Skandynawig - kpt. Jozef Satkowski i kierowniczka kancelarii Lucyna Stachowicz,
w sumie wiec wszyscy jej cztonkowie. PMR zostala uroczyscie powitana przez do-
wddztwo alianckie, otrzymujac od razu dwa pokoje w siedzibie ALFN w Oslo, na
Storgata 33, jak réwniez samochdd do dyspozycji i gwarancje pokrycia oplat zwig-
zanych z pobytem delegatury w Norwegii.

Osoba, ktdra odegrata kluczowa role w przeprowadzeniu repatriacji, byt Hal-
wic, trzydziestoletni fodzianin. Przyjechal do Norwegii w 1942 r. wraz z firma
niemiecka Franz Bodmann z Lodzi. Firma ta zostata zatrudniona przez OT we
wrze$niu tego roku na pétnocy kraju, w rejonie Alta, przy budowie tuneli i pltotow
przeciw$nieznych na przeleczy Kvaenangen oraz drogi oskrzydlajacej fiord o tej
samej nazwie*>. Halwic pracowal w administracji tej firmy na stanowisku buchal-
tera az do konca wojny. Pdzniej byl aktywny w organizowaniu obozéw zbiorczych
w okregu Nordland i wéwczas nawigzal kontakt z przedstawicielem rzadu war-
szawskiego w Szwecji — Paiiskim, a takze ze znajdujacym si¢ w Oslo Tyrmandem.
To wlasnie Halwic, jak wspomniano powyzej, byl jednym z dwéch znajomych Tyr-
manda (obok Wasiutynskiego)*, ktérzy spotkali si¢ z Pariskim jeszcze przed owym
— opisanym przedtem - zebraniem delegatéw polskich obozéw w Oslo w dniach
16-17 sierpnia. Nie ulega tez watpliwosci, ze Halwic uczestniczyl w tym zebraniu.
Zachowal si¢ bowiem napisany przez niego odrecznie pare dni po tym zjezdzie,

22 Szerzej na ten temat zob. w: E. Denkiewicz-Szczepaniak, Polska sita robocza, s. 170174, nie
udalo si¢ autorce ustali¢ imienia mjr. Mac Donalda.

» Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych w Warszawie, zesp6l 6, wiazka 76, teczka 1096:
»Norwegia 242. Raporty i notatki polityczne Poselstwa RP w Oslo”, Raport o sytuacji politycznej
w Norwegii z 16 IV 1946 r. napisany przez posta M. Rogalskiego, s. 4. Znajdujemy potwierdzenie tego
w objasnieniach Rogalskiego, ktory wspomina o J. Wasiutyniskim jako jedynej pozytywnej jednostce
wéréd Polakéw w Norwegii. Dodaje tez, ze byl on w Polsce ,jako delegat uchodzctwa polskiego
w celu przyspieszenia repatriacji’.
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20 sierpnia w Oslo, tajny raport o sytuacji Polakéw w Norwegii, w ktérym jak nikt
inny do$é¢ precyzyjnie opisywal: w jakim potozeniu znajdowali sie Polacy rozpro-
szeni po calej Norwegii, jak wygladala ich rejestracja, kto ja przeprowadzat i jaka
role odgrywali w tym oficerowie tacznikowi Armii Andersa*. Raport ten zostat
przez Tyrmanda, Halwica i Wasiutynskiego zawieziony do Warszawy, w nastep-
stwie czego znajdujemy w archiwaliach dwa pilne pisma z 7 wrzesnia dyrekto-
ra Departamentu Politycznego MSZ Jézefa Olszewskiego: pierwsze do Polskiego
Urzedu Repatriacyjnego, drugie zas do Gtéwnego Pelnomocnika ds. Repatriacji
Wiadystawa Wolskiego, w sprawie jak najszybszego wyslania Misji Repatriacyjnej
do Skandynawii. W pi$mie do Wolskiego Olszewski prosit o ,[...] spowodowanie
wyznaczenia w porozumieniu z Wydzialem Zagranicznym WP kierownika dele-
gacji i ewentualnie jednego zastepcy oraz [proponowal] wciagniecie w sklad tej
delegacji ob. Halwicza, por. rezerwy, ktory przez trzy lata przebywal w obozach
norweskich [sic!], jest organizatorem kilku z nich i dobrze zna tamtejsze stosunki
[...]> Dodat tez, ze ,[...] dalszych czlonkéw delegacji mozna by dokooptowaé na
miejscu [...]”*. W nastepstwie tego 3 pazdziernika PMR znalazta si¢ w Sztokhol-
mie, a w jej skladzie figurowal oczywiscie Halwic, sprawujacy skromng funkcje
sprawozdawcy-sekretarza, acz piszacego raporty z lustracji wszystkich obozéw
najpierw w Szwecji, a potem w Norwegii. Jednakze z tresci tych raportéw wynika
wyraznie, ze to on jest osobg majaca najwiecej do powiedzenia, przy tym bardzo
pilnie, z buchalteryjng wrecz doktadnoscia, wykonujaca swe obowigzki.
Najwazniejszym zadaniem PMR w Norwegii byto sprawne przeprowadzenie
weryfikacji, tak by mozna bylo jak najszybciej zorganizowa¢ transporty i ustali¢
terminy odejscia statkéw. Juz w dniu przybycia PMR (20 pazdziernika) odbylo si¢
w Kwaterze Gléwnej ALEN w Oslo posiedzenie, w ktérym uczestniczyli cztonko-
wie misji: kpt. Satkowski, ppor. Jodtowski i ppor. Halwic, a ze strony ALFN - mjr
Mac Donald i thumacz kpt. Fletscher®. Na spotkaniu ustalono szereg spraw ogol-
nych: wielko$¢ transportéw (700-1000 oséb), terminy odplynigcia pierwszych
statkow, kolejnos¢ stref ewakuacyjnych: najpierw Trondheim, a nastepnie kolejno:
Kristiansand, Stavanger i Oslo. Nastepng istotna sprawa bylo ustalenie zasad po-
stepowania weryfikacyjnego, ktore zostaly przedstawione cztonkom PMR przez
mjr. Mac Donalda w postaci instrukcji HQ ALFN nr 108 z 18 X 1945 r. W my#l in-
strukeji kazdy Polak mial by¢ indywidualnie zapytany przez oficera PMR w obec-
nosci alianckiego oficera i ttumacza jezyka polskiego o to, czy chce wraca¢ do Pol-
ski. W przypadku odpowiedzi pozytywnej mial zosta¢ sprawdzony, na podstawie
posiadanych dokumentoéw, czy jest Polakiem. W przypadku za$ odpowiedzi nega-
tywnej mial by¢ oddzielony od pozostatych i odestany do innego obozu. Na po-

2 Archiwum Akt Nowych (dalej cyt. AAN), Generalny Pelnomocnik ds. Repatriacji (dalej cyt.
GPR), sygn. 378, Raport J. Halwica pt. ,,Sytuacja Polakow w Norwegii i problem ich repatriacji’, Oslo,
20 VIII 1945 r., k. 138-139.

25 1bid., Pismo MSZ z 7 IX 1945 r., k. 146.

% Brak imienia w dokumentacji.
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siedzeniu mjr Mac Donald poprosil tez o objasnienie kwestii tzw. volksdeutschow
i ppor. Jodlowski wyjasnil mu, ze grupy I1I i IV stanowili Polacy, ktérym narzuco-
no obywatelstwo niemieckie, natomiast Polacy z grupy Ii Il DVL beda traktowani
zasadniczo jako Niemcy, poniewaz byli to ,,obywatele-zdrajcy” i tylko w wyjatko-
wych przypadkach moga by¢ uznani za Polakéw. Rezultatem weryfikacji w po-
szczegblnych obozach mialo by¢ sporzadzenie list imiennych oséb wyjezdzajacych
do kraju, ktérych kopie mial otrzyma¢ wyznaczony sposrdd repatriowanych kie-
rownik, a zarazem opiekun transportu. Ponadto kazdemu z repatriowanych plano-
wano wydac tzw. D. P. Index Card, wystawiong przez Allied Expeditionary Force,
z numerem rejestracyjnym oraz nazwiskiem i imieniem repatriowanego, ktora
tenze mial podpisa¢ wlasnorecznie przy odbiorze. Mjr Mac Donald zarzadzil tez
na dzien nastepny (21 pazdziernika) spotkanie wszystkich polskich oficeréw tacz-
nikowych - zaréwno rzadu londynskiego, jak i warszawskiego — w celu ustalenia
blizszych szczegélow wzajemnej wspotpracy. Ustalono na nim m.in., ze do kaz-
dego obozu zostanie przekazana notatka-ogloszenie o sposobie przeprowadzania
repatriacji, zawierajaca opis przebiegu nowej granicy pomiedzy ZSRS a Polska?”.
Podkreslil réwnoczesnie zastugi oficeréw rzadu londynskiego w dotychczasowej
pracy zwiazanej z organizacja obozdw i opieka sprawowang przez nich nad oboza-
mi*. W spotkaniu tym uczestniczyli dwaj oficerowie tacznikowi rzadu londynskie-
go — kpt. Pier§cianowski i kpt. Pawtowski. Wraz z mjr. Mac Donaldem ustalono, ze
prace zostang podzielone na dwie fazy: pierwsza bedzie dotyczyla spraw repatria-
cyjnych, ktore przeprowadza cztonkowie PMR, a druga bedzie obejmowala spra-
wy Polakéw, ktérzy pozostang na emigracji, czym zajmie si¢ Gléwne Dowodztwo
ALFN, a nie jak dotad oficerowie Iacznikowi z Londynu. Wedlug wyjasnien mjr.
Mac Donalda pozostajacy nadal w Norwegii Polacy beda mogli raz jeszcze wypo-
wiedziec sig, czy chcg wroci¢ do kraju, a ci z nich, ktérzy ponownie odpowiedza
negatywnie, zostang przetransportowani do Niemiec®.

REPATRIACJA ZE STREFY TRONDHEIM

Po tych ustaleniach juz nastepnego dnia rano Halwic mial podstawiony na lot-
nisku Fornebu (dawne lotnisko koto Oslo) samolot do Trondheim. Po przybyciu
na miejsce dowiedzial sie, ze wiele czynnosci zwigzanych z przygotowaniem re-
patriacji zostato juz wykonanych. W strefie Trondheim znajdowali si¢ tylko jency
i byli zolnierze Wehrmachtu (w sumie 4672 osoby), ,,dipisi” za$ zostali wczesniej
ewakuowani do poludniowej Norwegii. Jericy w liczbie 1013 0s6b zostali zgroma-
dzeni w obozie w @ysand u wybrzezy fiordu na poludnie od Trondheim, a po-

77 RA, Kontoret for Flyktninge- og fangespersmél, E. 417, ,,Confidential report nr 6, Prisoner
of War executive (PWX). Allied Land Forces Norway. Final report covering period 11 May-15 Dec.
1945”, ,,Appendix B - Notice to all Polish Citizens in Norway”.

% AAN, GPR, sygn. 378, Sprawozdanie z konferencji, Oslo, 20 X 1945 r., k. 102-103. Zob. réw-
niez: ibid., sygn. 393, Instrukcja nr 108 kwatery Gléwnej Alianckich Sit Zbrojnych w Norwegii (tlu-
maczenie na jezyk polski), k. 58-61 (podpisana przez kpt. Satkowskiego w dniu 23 X 1945 r.).

» Ibid., Polska Misja Repatriacyjna, Sprawozdanie z rozmowy, Oslo, 21 X 1945 r., k. 98.
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zostali w obozie w Melhus (okoto 24 km na potudnie od Trondheim; 1987 0s6b
z Wehrmachtu; DVL - grupa II111V) i w obozie Strinda (633 osoby z Wehrmach-
tu; DVL - grupa Ii II) oraz w obozach w rejonie Stjordal, na pétnocny wschéd
od Trondheim (DVL - grupa I i II; obozy: Hell — 489 oséb, Laanke — 400 oséb
i Kvithammar - 132 osoby). Nadto 18 bylych zolnierzy Wehrmachtu znajdowato
sie w obozie karnym w Rottvoll, znajdujacym si¢ na wyspie Indergy — w pétnocno-
-wschodniej czesci Trondheimsfjorden™.

Oficerowie brytyjscy — mjr Vivian kierownik ds. jencow wojennych (PWX -
Prisoner of War Executive) i dowddca strefy Trondheim - brygadier Smith skiero-
wali Halwica najpierw do obozu w Melhus, gdzie rozpoczat kontrole niemieckich
dokumentéw wojskowych (Soldbuch i Wehrpass) Zolnierzy niemieckich z volks-
listg I1I i IV. W tym czasie zostal wezwany przez mjr. Mac Donalda do @ysand.
Pojechawszy tam, dowiedzial sie, ze lista jenncow chcacych wraca¢ do Polski jest
juz ustalona i transport z nimi odptynie do Gdyni 26 pazdziernika. Sprzeciwiaja-
cy sie repatriacji wyjada dzien wczesniej, tj. 25 pazdziernika, do strefy brytyjskiej
w Niemczech. Jak pisal Halwic w swym raporcie z 23 pazdziernika, byt zdziwiony
takim zalatwieniem sprawy, a protestujac, w odpowiedzi uslyszal jedynie, ze mjr
Mac Donald otrzymal polecenie od gen. Thornea co do takiego rozstrzygniecia
problemu polskich jencow. Cala sytuacje ulatwil fakt, ze kpt. Satkowski — réwniez
do niedawna jeniec® - nie przyjechal o czasie do Trondheim, a dopiero dwa dni
pézniej, i nalezato sie domysla¢, ze uczynil to celowo. Z kolei oficerowie faczniko-
wi rzadu londynskiego, por. Bulankowski i por. Binental, wykorzystali okazje, by
samodzielnie rozstrzygna¢ problem repatriacji jennicéw, tym bardziej ze okoto 400
z nich pochodzilo z terenéw na wschod od linii Curzona. W ten sposob uniknieto
réwniez ingerencji przedstawiciela sowieckiej komisji repatriacyjnej. Warto nad-
mieni¢, ze wszyscy polscy jency od poczatku znajdowali si¢ pod specjalng opieka
dowodztwa alianckiego w Norwegii, otrzymali brytyjskie mundury i byli na wik-
cie oficerskim w kantynie dla oficeréw brytyjskich. Szczegélng opieka otaczal ich
brygadier Smith, o czym nadmieniat czitonkom PMR, nazywajac polskich jencow
swoimi dzie¢mi. W ten sposob 599 jenicow zostalo ,,uratowanych’, a 414 razem
z 350 Polakami z Wehrmachtu (z obozu w Melhus) wyptyneto 26 pazdziernika na
statku ,,Hansestadt Liitbeck” do Gdyni®.

0 Ibid., Raport, Trondheim, 22 X 1945 r., k. 91.

3! Ibid., Raport oficera tacznikowego, ,Zone Trondheim’, 25 X 1945 r., k. 60. Kpt. Satkowski byt
najprawdopodobniej jednym z niedawnych jenicéw obozu w @ysand, ktéry w jaki$ blizej nieznany
sposob (przypuszczalnie przez kontakty Panskiego i Tyrmanda) zostal zwerbowany do pracy w misji
repatriacyjnej na terenie Skandynawii, zostajac na dodatek jej szefem. W wyzej wspomnianym ra-
porcie Halwica znajdujemy bowiem znamienng informacje: ,,[...] Rano udali$my si¢ z kpt. Satkow-
skim do portu. Grupa Polakéw odjezdzajacych do Niemiec (przeciwnicy powrotu do kraju) z obozu
bylych jericow w @ysand, zarzucila nas gradem argumentéw reakcyjnych nie szczedzac osobistych
zaczepek. Przybycie Kapitana, ktéry sam byt jeicem budzito duze zainteresowanie [...]"

32 Ibid., Raporty oficera tacznikowego PMR, ,,Zone Trondheim’, 22 i 23 X 1945 r., k. 90, 92-93.
Nie udalo si¢ ustali¢ imion ww. oficeréw brytyjskich mjr. Viviana i brygadiera Smitha.
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W strefie Trondheim calo$¢ spraw zwigzanych z repatriacjg przeprowadzit
w praktyce Halwic. Kpt. Satkowski byt obecny zaledwie w dniach 24-26 pazdzier-
nika, po czym wyjechat do Oslo. Halwic z buchalteryjna wrecz doktadnoscia do-
konat przegladu wszystkich obozéw w strefie Trondheim, o czym swiadczy 12 jego
raportow, pisanych codziennie, od pierwszego do ostatniego dnia pobytu w strefie
Trondheim (od 22 pazdziernika do 2 listopada). I tak po zakonczeniu weryfikacji
w najwiekszym obozie Melhus i odprawieniu pierwszego statku do Gdyni 26 paz-
dziernika tego samego dnia po potudniu rozpoczal kontrole w obozach, w ktérych
znajdowali sie Polacy z DVL grupy i II. W trakcie kolejnych dwdch dni przygoto-
wal nastepna grupe z obozu Melhus do repatriacji. Tym razem do najwazniejszych
czynnodci nalezato: sprawdzenie warunkéw na statku ,,Pommern’, dostarczenie
800 materacy z obozu w Melhus oraz ustalenie godzin odjazdu pociagu, kolejno-
$ci zaladowania poszczegdlnych kompanii na stacji kolejowej w Melhus, przewie-
zienie bagazy odjezdzajacych samochodami ciezarowymi do portu, wyznaczenie
konwojenta i przekazanie mu list zbiorczych dla calego transportu. W ten spo-
s6b w dniu 29 pazdziernika zostal odprawiony statek ,,Pommern” z 782 Polakami
z Wehrmachtu (DVL grupy III i IV). Podobne czynnosci przeprowadzit po za-
winieciu trzeciego statku ,,Sebu”, na ktérym w dniu 1 listopada odptynal ostatni
transport z obozu w Melhus w liczbie 786 Polakéw z Wehrmachtu (DVL grupy
III'i IV)*. W dniu 30 pazdziernika Halwic mial wizyte kpt. Palkina - delegata
sowieckiej misji repatriacyjnej w strefie Trondheim, przed ktérym musiat sie ttu-
maczy¢ z problemdéw zwigzanych z repatriacja Polakéw. W ,,serdecznej atmosferze
— jak delikatnie okreslit Halwic — poruszono szereg probleméw repatriacyjnych.
W dluzszych wywodach wyjasnitem kpt. Palkinowi problem tzw. Volksdeutschow
wszystkich czterech grup i sprawe ich repatriacji... sadzil bowiem, ze Misja Polska
bedzie repatriowaé wszystkich urodzonych na terytorium Polski. Prositem go, aby
zechcial zaraportowa¢ do swoich wladz o naszych dyrektywach, aby unikna¢ nie-
jasno$ci*.

W obozie Melhus pozostalo tylko 7 malzenstw, ktére zostaly przekazane do
strefy Oslo, warunki zakwaterowania na statku nie pozwalaly bowiem na ich re-
patriacje. Ponadto w pozostatych obozach, w ktérych przebywali byli zoinierze
Wehrmachtu z volkslistg grupy I i II, prawie wszyscy zostali odrzuceni w wyniku
weryfikacji. I tak z obozu Strinda na 633 osoby 627 otrzymato certyfikaty odmowy,
natomiast w pozostatych obozach (Hell, Laanke i Kvithammar) wszyscy, tj. 1021
0s0b, uzyskali odpowiedz negatywna™.

3 Ibid., Raporty oficera tacznikowego PMR, nr 5-9, ,,Zone Trondheim”, 26-30 X 1945 r., k. 60—
-67.

* Ibid., Raport oficera Iacznikowego PMR, nr 9, ,,Zone Trondheim’, 30 X 1945 r., k. 67. Nie
znaleziono w dokumentacji imienia kpt. Palkina — delegata sowieckiej misji repatriacyjnej w strefie
Trondheim.

3> Ibid., Raport z 2 XI 1945 r., k. 52. Zob. takze: ibid., Zalgcznik do raportu z 26 X 1945 r., pt. ,Stan
obozéw w zonie Trondheim’, k. 63. Listy imienne Polakéw ze strefy Trondheim znajduja si¢ w: RA,
SDFED, RKk, E. 6, ,Materiale vedr. polske DPs i Norge, bl.a. navnlister ved hjemreise okt-nov. 45”.
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Rezultat weryfikacji w rejonie Trondheim byt wiec polowiczny, poniewaz na
4672 tylko 2333 osoby zostaly wyslane do Polski, a pozostale 2339 osdb, z wyjat-
kiem owych 7 malzenstw, zostalo odrzuconych i skierowanych do strefy brytyj-
skiej w Niemczech.

REPATRIACJA ZE STREF OSLO I STAVANGER

Repatriacja w obu strefach odbywala si¢ pod duza presja czasu. Brytyjskie do-
wddztwo mialo bowiem niespelna miesigc na repatriacje Polakéw z obozéw roz-
rzuconych w duzych odleglosciach po zachodniej i wschodniej stronie fiordu Oslo
(w sumie 13 obozdéw) oraz z 4 obozéw w rejonie Lyngdal i Egersund — w strefie
Stavanger. Stad tez bardzo wazng sprawg stawala si¢ sprawna organizacja zwig-
zana z przygotowaniem transportow. Na to skladato si¢ szybkie przeprowadzenie
procedury weryfikacyjnej, uwarunkowanej terminami odejscia statkdw, nastepnie
przetransportowanie repatriantéw do portéw i zaokretowanie ich na statek. Spra-
wa nadrzedng stawalo si¢ zadbanie o dostarczenie na czas odpowiedniej liczby
statkow 1 wyposazenie ich w sprzet, ktéry zapewnitby odpowiednie warunki po-
drézy do portu w Gdyni na przestrzeni 5-6 dni. Sprawami transportu zajmowato
sie gtéwnie dowddztwo brytyjskie, natomiast wszystkie pozostate czynnosci byly
wykonywane wspdlnie przez oficeréw brytyjskich i polskich.

Jeszcze na poczatku listopada ppor. Jodlowski w asyscie kpt. Smitha i thuma-
cza Rozena w miare spokojnie przeprowadzal weryfikacje w obozach dla bylych
zolnierzy Wehrmachtu: ,,Schwarzenborn” koto Skien (1800 oséb) i ,Franken”
w Porsgrunn (891 osdb) oraz we wsi Prestemoen koto Porsgrunn. Z kolei ppor.
Halwic, przybywszy w dniu 10 pazdziernika z Trondheim do Larviku, potozonego
niedaleko Porsgrunn, rozpoczal w asyscie por. Johanssena i ttumacza sierz. Biguna
weryfikacje w obozie zwanym ,,Reichenau” (1381 os6b). Zatem obaj czlonkowie
PMR pracowali w zachodniej czeéci strefy Oslo, w rejonie Porsgrunn i Larviku,
nad ustalaniem list wyjazdowych dla bylych zolnierzy Wehrmachtu, gdzie kazdy
z obozéw liczyl co najmniej od okoto 1000 do 2000 os6b™.

Jednak juz 12 listopada Kwatera Gléwna wojsk brytyjskich w Oslo nagle za-
wiadomita telefonicznie ppor. Jodlowskiego, ze ma si¢ uda¢ do okregu Porsgrunn
w celu przygotowania transportu na dzien 16 listopada, a nastepnie do wschodniej
strefy Oslo. Po spotkaniu z ppor. Halwicem w Larviku dwa dni pézniej, 14 listo-
pada, Jodlowski przekazal mu dalsze prace weryfikacyjne w obozie w Prestemoen,
a sam z brytyjskim oficerem i ttumaczem udat si¢ — zgodnie z poleceniem kwatery
alianckiej w Oslo - na druga strone fiordu Oslo””. W ten sposob dowddztwo bry-

% AAN, Polska Misja Repatriacyjna, ppor. J. Jodtowski, ,,Sprawozdanie z weryfikacji w obozach
polskich za czas 1.11-27.11.1945”, Oslo, 29 XI 1945 r., k. 29-31; ibid., ppor. J. Halwic, ,Raport z dzia-
talnosci w strefie Oslo i Stavanger”, 9 XII 1945 r., k. 37-38. Nie znaleziono w dokumentacji imion
dwoch ttumaczy: Rozena i Biguna oraz porucznika Johanssena.

Dokladnyrozktad prac repatriacyjnych dowodztwo brytyjskie podalo telegraficznie kpt. A. Volck-
marowi ze Statensflykningskontor w dniu 12 listopada w celu przekazania go PMR, zob. treé¢ telegra-
mu w: RA, SDFFD, RK, Serie E, E. 0086, 9.1121 Polakker, bind I, ,,Signal Message”, 12 XI 1945 r.
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tyjskie zdecydowato o uruchomieniu dwéch zespotéw prowadzacych réwnolegle
weryfikacje w obozach, tak aby co drugi, trzeci dzien mogl zosta¢ wyslany statek
z repatriantami do Gdyni. Podano tez harmonogram weryfikacji w poszczegol-
nych obozach z datami odprawienia statkow z najblizej potozonych portéw: Moss,
Larvik, Porsgrunn, Agnefest-Egersund?.

W dniu 14 listopada, kiedy ppor. Jodtowski wyjechat do strefy wschodniej Oslo,
ppor. Halwic dokonczyl weryfikacje w obozie w Prestemoen, zaakceptowat 42 oso-
by do wyjazdu i dofaczyl ich liste do tej sporzadzonej przez Jodlowskiego, zawie-
rajacej personalia 223 oséb. Nastepnie udat sie do obozu ,,Franken” w Porsgrunn.
Tam, po odjezdzie Jodlowskiego, sprowadzono dodatkowo 269 oséb, z ktorych
Halwic zaakceptowal 198, odrzucit 22, na emigracji za$ pozostalo 49.

W dniu 16 listopada Halwic udal si¢ do obozu cywiléw w Heroya koto
Porsgrunn, w ktérym znajdowaly sie 262 osoby. W swym raporcie podkreslit, ze
oboz ten w przeciwienstwie do obozéw bylych zolnierzy Wehrmachtu byt otwarty,
a jego mieszkancy po uzyskaniu przepustki mieli prawo opuszczaé go. W obo-
zie tym zauwazyl tez wpltywy oficeréw lacznikowych z Londynu. Kolportowane
byly w nim gazety emigracyjne: ,,Dziennik Polski i Dziennik Zokierza” oraz miej-
scowy organ ,Wiadomosci Polskie w Norwegii”. Stwierdzil tez, ze byli zolnierze
Wehrmachtu zyli w obawie, ze jesli nie zglosza si¢ na wyjazd do Polski, zosta-
ng umieszczeni w obozach dla jencéw niemieckich. Z kolei cywile — podkreslit
dalej Halwic - ,,[...] wolni od takich obaw, decyduja sie na emigracje, zwabieni
obietnicami ztotych goér lub checi wstapienia do armii zachodniej. Jest to element
przewaznie miody, niezwigzany z rodzinami w Kraju, bez okreslonego zawodu,
czestokro¢ zwigzany z dziewczetami norweskimi, prowadzi zycie utatwione, bez
trosk materialnych i pracy [...]”. W obozie tym na ogélng liczbe 262 o0séb Halwic
pozyskat do wyjazdu zaledwie 97, nie zakwalifikowal jedynie 4 osdb, tylez prze-
kazal do innych obozéw i 1 do dyspozycji policji. Zdecydowana wigkszos¢ — 156
0s6b — pozostala na emigracji*.

Juz nastepnego dnia, 17 listopada, Halwic podjat podobne czynnosci w obozie
karnym w Grefsrud-Holmestrand. Dokonal trafnych spostrzezen, piszac, ze osoby
znajdujace si¢ w tym obozie nie byly kryminalistami, na ogdt zostaty tam skiero-
wane przez komendantéw obozéw za awantury w stanie nietrzezwym czy podwa-
zanie dyscypliny wojskowej. Na ogélna liczbe przebywajacych 82 0séb zaakcepto-
wal do wyjazdu 52 osoby, 2 odrzucil, 4 skierowal do innych obozéw, a 24 pozostaly
na emigracji. W ten sposob zakonczyl weryfikacje zachodniej czesci strefy Oslo®.

W tym samym czasie ppor. Jodtowski prowadzit weryfikacje we wschodniej
cze$ci strefy Oslo. Mial tu do czynienia z 6 malymi obozami polskich cywiléw
rozrzuconymi po calym dystrykcie Ostfold. Weryfikacje rozpoczal od obozu

3 Tbid.

¥ AAN, GPR, sygn. 378, ppor. J. Halwic, ,Raport z dzialalnosci w strefie Oslo i Stavanger”, 9 XII
1945 r., k. 38-39.

4 Tbid., k. 40.
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»-Krona” na wyspie Jeloy kolo Moss, gdzie przebywato 496 polskich dipiséw. Do
powrotu zaakceptowal 292 osoby, 160 dobrowolnie pozostalo na emigracji, a 44
byty nieobecne w obozie. W nastepnej kolejnosci odwiedzit maly oboz w Viler
liczacy 94 osoby, z ktorych 64 zaakceptowal do wyjazdu, 30 pozostato w Norwegii,
w tym 1 z powodu choroby. Najwiecej probleméw napotkal Jodtowski w obozie
w Mysen, w ktorym mieszkali mlodzi chlopcy, w wiekszosci w wieku 17-22 lat,
w sumie 438 0so6b. Jego przemoéwienie, w ktérym przedstawil nowa rzeczywistosé
w Polsce, spotkalo si¢ z prowokacyjnymi pytaniami i uwagami. Wedlug niego
miala to by¢ zorganizowana akcja majgca na celu uniemozliwienie przeprowadze-
nia weryfikacji, a za jej organizatora uwazano kierownika i zarazem wykladowce
funkcjonujacej w obozie szkoly - kpt. Pawtowskiego - oficera facznikowego rza-
du londynskiego. Na zadanie Jodlowskiego kpt. Smith miat wyda¢ Pawlowskiemu
nakaz opuszczenia obozu. Wydarzenia te i negatywne nastawienie obozowiczéw
stanowily o kiepskim rezultacie weryfikacji, poniewaz tylko 149 oséb zglosito do
wyjazdu, a 243 pozostaly na emigracji, nadto 47 oséb znajdowalo si¢ poza obo-
zem. W pozostalych obozach sytuacja przedstawiala si¢ troche lepiej. W obozie
Tregstad na 237 os6b na emigracji pozostalo tylko 37 oséb, podobnie w obozie
Ystehede kolo Halden, w ktérym na 353 osoby zostalo w nim tylko 79. Ale juz
w niewielkim obozie @rje na ogélny stan ewidencyjny 162 oséb oferte powrotu
do kraju odrzucilo az 121 0s6b, podobnie jak w obozie znajdujacym si¢ w jednej
ze szkol podstawowych w Oslo (Mellergateskole), gdzie na 214 zarejestrowanych
tylko 98 wracalo do Polski, a 116 os6b pozostawalo nadal w Norwegii*'.

Podsumowujac, we wschodniej strefie Oslo na ogélng liczbe 1994 o0séb, tzw.
dipiséw, na emigracji w Norwegii pozostalo po pierwszej weryfikacji 785 osdb,
czyli prawie 40%.

Kolejny etap prac repatriacyjnych zwigzany byl z podstrefa Stavanger, gdzie
znajdowalo si¢ prawie 4000 Polakéw. Czasu bylo niewiele, bo zaledwie tydzien
(22-28 listopada) na weryfikacje w 4 duzych obozach: 3 dla bylych zotnierzy Wehr-
machtu i 1 dla cywiléow. Zostali tam skierowani obaj polscy oficerowie: Halwic
i Jodtowski, i towarzyszacy im oficerowie brytyjscy wraz z tlumaczami. Przerzu-
cono ich wodnoptatowcem do odleglego o 240 km na potudnie w linii powietrz-
nej Kristiansand. Tutaj pierwsze skrzypce, podobnie jak w strefie Trondheim, grat
ppor. Halwic. Jego raport, w poréwnaniu z raportem Jodlowskiego, oddaje nie tyl-
ko petniejszy obraz przebiegu prac repatriacyjnych w rejonie Stavanger, lecz takze
lepsze rozeznanie w sytuacji Polakéw i umiejetno$¢ prowadzenia z nimi rozmow.
Halwic do niedawna byt przeciez jednym z nich, stad zwlaszcza obéz dla cywiléw
w Slettebe koto Egersund znalazl si¢ w obszarze jego zainteresowania. W obo-
zie tym znajdowali sie¢ m.in. robotnicy, ktérzy pracowali, podobnie jak on, w OT
daleko na pdinocy Norwegii. Byli to robotnicy z dwoch obozéw: w Bode (322
osoby) i polozonym kilka kilometréw w gtab ladu Moen (368 oséb), w ktérym

1 Ibid., ppor. J. Jodtowski, ,,Sprawozdanie ogdlne z weryfikacji w obozach polskich za czas od
1.11.-27.11.45 17, k. 32-34.
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Halwic przebywal w latach wojny. W dniach 19-24 sierpnia obydwa obozy (w su-
mie 690 oséb, w tym 11 kobiet) zostaly przetransportowane najpierw na péinoc
do Serreisy, niedaleko Tromsg, a ich mieszkancy umieszczeni w starych i znisz-
czonych, zamieszkanych przedtem przez Francuzoéw, barakach typu finskiego*?. Po
niespelna miesigcu pobytu w Serreisa, 17 wrze$nia, zaokretowano ich w porcie
Serreisy — w sumie 658 0s6b — na statek ,,Sardinie” (w trakcie przenoszenia zbieglo
35 0s6b z obozu Moen, a 3, z powodu choroby, zostaly na miejscu) i przewiezio-
no na potudnie Norwegii. Dnia 22 wrze$nia statek zawinal do portu w Egersund,
a przybylych tam Polakéw dotaczono do polskich wiezniéw cywilnych zebranych
z poludniowo-zachodniej czesci Norwegii i umieszczonych w potozonym nieda-
leko tego miasteczka obozie w Slettebe®. W sumie wiec w Slettebe znajdowato
sie 1420-1430 polskich dipiséw*. Posréd nich bylo takze 225 dezerteréw z Wehr-
machtu, ktérzy jeszcze przed zakonczeniem wojny zrzucili mundury i zostali
uznani przez wladze brytyjskie i norweskie za cywilow*. Halwic odnotowal, ze
w obozie tym dziatala zwarta grupa sympatykow rzadu londynskiego, kolportuja-
ca wydawnictwa drukowane za granicg i oddziatujaca zwlaszcza na ludzi mtodych.
Stwierdzit m.in.: ,,[...] najczgsciej bylem zapytywany o sytuacje bytej AK w Polsce,
o powody wprowadzenia przymusu pracy oraz o to dlaczego Orzet Polski pozba-
wiony jest korony. Rozprzestrzeniane sg tez pogtoski, ze bagaz osobisty repatrian-
tow jest odbierany w Gdyni przez zolnierzy radzieckich [...]”*. Na ogdlna liczbe
1426 obozowiczow ze Slettebe do powrotu zostaly zaakceptowane 1173 osoby, na
emigracji pozostato 253.

Repatriacje w obozach bylych zolnierzy Wehrmachtu przeprowadzali takze
obaj podporucznicy: Jodtowski i Halwic, tuz po przybyciu do miejscowosci Lyng-
dal, wokot ktdrej skupione byty trzy obozy: ,,Rom’, ,,Aarnes” i ,Korona”. Przeby-
walo w nich 2305 Polakéw. W raporcie Halwica znajdujemy - jak zwykle - sporo
trafnych uwag o organizacji obozéw. Zapoznat sie on z dokumentacjg tych obozéw
i stwierdzil m.in., ze Polacy wykonali ogétem 80 tysiecy dnidwek roboczych przy
konserwacji drég komunikacyjnych i budowie kanatéw odwadniajacych. Doszed!
tez do wniosku, ze obozy byly dobrze zorganizowane i skomunikowane przez zain-
stalowane w nich megafony, utatwiajace komendanturom obozéw przekazywanie
zarzadzen; zatrudnieni byli tez tlumacze jezykow obcych, referenci ds. oswiato-
wych i prawnych.

Weryfikacje w wyzej wymienionych obozach przeprowadzono dos¢ szybko,
bo zaledwie w ciggu dwdch-trzech dni (22-24 listopada). Statki z repatriantami
odprawiano z portow Agnefest-Lyngdal (dwa statki w dniu 22 i trzeci 24 listopada)
oraz z portu w Egersund (dwa statki 26 i 28 listopada).

2 Tbid., Raporty sytuacyjne komendanta obozu Zdzistawa Lebedy, k. 8 (w raporcie nr 2 z 1 IX
1945 r. podaje, ze zaladowanie na statek w Bode odbywalo sie z uzyciem przemocy).

# Ibid., Raport sytuacyjny Z. Lebedy, nr 4 z 25 IX 1945 r., k. 12.

# Por. ibid., Raporty sytuacyjne Z. Lebedy z 6, 12, 19, 26 X oraz 3, 8, 15, 23 XI 1945 r., k. 13-27.

> Ibid., Raport J. Halwica z dzialalnosci w strefie Oslo i Stavanger z 9 XII 1945 r,, k. 41.

%0 Ibid., k. 42.
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W sumie ze wszystkich stref repatriacyjnych na ogélng liczbe 16 178 oséb za-
kwalifikowano do wyjazdu 11 458 oséb, nie zakwalifikowano 2400, a na emigracji
pozostalo 2320. Podczas powtornej weryfikacji, przeprowadzonej po paru dniach,
sposréd pozostajacych na emigracji zakwalifikowano do wyjazdu do Polski do-
datkowo 312 oséb. Zatem jesienig 1945 r. zostalo wystanych do kraju 11 770 oséb
(72,5% ogotu), 2008 0s6b pozostato dobrowolnie na emigracji (12,5%), a 2400 oséb
(15%) nie zostalo zakwalifikowanych (gléwnie volksdeutsche z grupy i II)*.

PROBLEM DALSZE] REPATRIAC]I WIOSNA 1946 ROKU

Jak wspomniano, brytyjski korpus ekspedycyjny opuscit Norwegie 15 XII
1945 r., przekazujac dalsze czynno$ci zwigzane z pobytem obcokrajowcéw w Nor-
wegii w rece funkcjonujacego przy Ministerstwie Opieki Spotecznej (Sosialdepar-
tementet) Urzedu ds. Wieznioéw i Uciekinierow (Flyktnings-og Fangedirektorate-
tet; FFD) oraz Urzedu Repatriacyjnego (RK).

Najpilniejsza sprawa bylo przemieszczenie i skupienie w paru miejscach osob,
ktére odmoéwity wyjazdu badz nie zostaly zaakceptowane przez PMR. Juz 14 grud-
nia kpt. Paul Hartmann z RK rozestal do szeféw wszystkich obozdéw, w ktorych
jeszcze znajdowali si¢ Polacy, telegram, z ktorego wynikalo, ze dla pozostajacych
w Norwegii Polakéw wyznaczono trzy obozy lezace we wschodniej strefie Oslo:
Ystehede koto Halden, Mysen i Jeloy koto Moss. Do Ystehede zostaly skierowane
malzenstwa z dzie¢mi, przebywajacy za§ w tym obozie mezczyzni niemajacy ro-
dzin (150-200 oséb) mieli by¢ przewiezieni do Jeloy. Z kolei 253 Polakéw z obo-
zu Slettebo koto Egersund, ktdrzy znajdowali si¢ juz w Jeloy, planowano wysta¢
do Mysen. Do Mysen i Jeloy zostali skierowani takze Polacy z innych obozéw we
wschodniej i zachodniej strefie Oslo*.

W sumie w obozach tych znalazlo si¢ 1187 polskich obywateli, tzw. dipisow.
Sposrdéd 17 obozéw polskich, ktore funkcjonowaly jesienia 1945 r. w potudniowe;j
Norwegii (w maju 1945 r., przypomnijmy, na terenie calego kraju byto ich az 29),
pozostaly tylko 3.

Jesli chodzi natomiast o Polakéw z Wehrmachtu, ktorzy odmoéwili wyjazdu do
Polski (w sumie 541 o0so6b), oraz tych z DVL grupy I i II, ktérych odrzucita PMR
(w sumie 2281 o0s6b), zostali oni ewakuowani do brytyjskiej strefy okupacyjne;j
w Niemczech jeszcze jesienia 1945 r1.*°, a pdzniej przewiezieni do Wielkiej Brytanii.

Norwegowie chcieli postapi¢ podobnie w przypadku 1187 polskich dipisow.
Jak wynika z dokumentacji archiwalnej, jeszcze na poczatku grudnia 1945 r. nor-
weski RK mial nadzieje, ze tych Polakéw uda si¢ wysta¢ do francuskiej strefy
okupacyjnej w Niemczech, a nastepnie do Francji. Tymczasem francuskie wladze
wojskowe z tej strefy wytlumaczyly si¢ brakiem przygotowania do takiej operaciji,
stad RK mogl jedynie sie ubiegac o przewiezienie Polakéw bezposrednio do Fran-

7 Ibid., ,,Sprawozdanie ilo§ciowe. Norwegia’, k. 44.
8 RA, SDFFD, Rk, 9.14 DP, Transportspersmal, E.82, bind I, telegram z 14 XII 1945 r.
¥ Ibid., E. 82, bind II, Repatrieringskontoret, ,Notat av kpt. A. Volckmar”, 7 IT 1946 r.
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cji i cho¢ strona francuska wyrazita na to zgode, to nie zostal podany konkretny
termin ich przyjecia®. Wladze norweskie mialy jednak nadziej¢ na rozwigzanie
tej kwestii przez nieoficjalny kontakt norweskiej ambasady w Paryzu z wladzami
francuskimi. Jeszcze w marcu 1946 r. wygladalo na to, ze wszystko jest na dobrej
drodze, poniewaz ambasada norweska meldowala, ze ewentualny oficjalny demar-
che w tej sprawie zostanie pozytywnie przyjety przez wladze francuskie’’. Jednakze
juz miesigc pdzniej, 29 kwietnia, przebywajacy w Hamburgu Dagfinn Juel z RK
informowal telefonicznie, ze rozmowy, ktére prowadzit z udzialem norweskiej am-
basady we francuskim MSZ, nie przyniosty efektow, poniewaz przyjecie polskich
repatriantéw moglo ich narazi¢ na znaczace problemy polityczne. Ostateczna od-
powiedz miala jednak nadejs¢ 5 maja®. Dopiero po interwencji przedstawiciela
SD w norweskim MSZ (Utenriksdepartamentet; UD), ktora miala na celu wymu-
szenie na UD pozyskania ostatecznej decyzji w tej sprawie u odpowiednich wladz
francuskich, FFD przy SD w Oslo otrzymatlo po uptywie miesigca, tj. 14 VI 1946 r.,
informacje z UD, ze ich ambasada w Paryzu uzyskala (nieoficjalnie) odpowiedz
negatywna™. Ostatnia wiec mozliwo$¢, ktora pozostawata wladzom norweskim, to
wspominana juz repatriacja do Niemiec. Pojawil si¢ tez zamyst wyslania Polakow
do potudniowej Afryki*, ale w obu przypadkach plany spelzly na niczym.
Niezaleznie od tych prob czy zamiaréw wystania Polakéw do Francji, Niemiec
lub potudniowej Afryki utrzymywano coraz czestsze kontakty z dziatajacg nadal
PMR w Sztokholmie. Mozna nawet dostrzec blizsza wspolprace, w kazdym razie
szerszg niz podczas pierwszej obecnosci PMR w Norwegii. Pierwszy sygnat przy-
szedl od szefa Statens Flyktningskontor (Biuro Panstwowe ds. Uciekinierow) kpt.
Alfa Volckmara juz 4 I 1946 r. Byta to telefoniczna wiadomos¢ skierowana do PMR
w Kopenhadze, ktéra w tym czasie prowadzila jeszcze repatriacje z Danii, o tym, ze
przybycie delegata PMR do Norwegii jest bardzo pozadane z uwagi na duza liczbe
Polakéw cheacych wrécié¢ do ojezyzny. Kilka dni pézniej szef PMR — kpt. Satkow-
ski — pisat do Warszawy o potrzebie przedluzenia repatriacji do wiosny 1946 r., po-
dajac dwa zasadnicze powody: po pierwsze, wiele 0s6b pozostajacych na emigracji
w Skandynawii nie chciato wraca¢ z uwagi na trudne warunki w kraju, docieraly
bowiem do nich wiadomosci o zniszczeniu ich doméw czy zaginigciu bliskich; po
drugie, odrzucenie Polakéw z II grupy DVL, ktorych nalezaloby ponownie zwery-
fikowa¢ i repatriowac, cho¢ ta sprawa byta juz w tym momencie nieaktualna, bo jak
wspomniano, Polacy ci zostali repatriowani do strefy brytyjskiej w Niemczech*.

0 Ibid., E. 82, bind I, ,,Notat av D. Juel”, 7 XII 1945 r.

! Ibid., E. 82, bind III, ,,Notat av D. Juel”, 21 III 1946 r.

52 Ibid., ,,Telefonmelding fra Juel’, Hamburg, 29 IV 1946 r., godz. 15.00.

53 Ibid., E. 82, bind IV, Pismo Sverre E. Pettersena z Sosialdepartementet, Fange- og flyktnings-
direktoratet do UD z 13 VI 1946 r. i odpowiedz UD z 14 VI 1946 1.

**Ibid., Pismo S. E. Pettersena z Sosialdepartementet do UD z 20 VI 1946 r.

> AAN, GPR, sygn. 391, Protoké? J. Jodlowskiego, Kopenhaga, 4 11946 r., k. 89.

¢ Ibid., sygn. 379, Pismo Salkowskiego, Kopenhaga, 8 1 1946 r., k. 37.
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Ponadto Poselstwo RP w Kopenhadze, gdzie repatriacja przebiegala z najwiekszy-
mi oporami, domagalo si¢ rejestracji wszystkich pozostajacych w Danii Polakow.

Korzystnie na dalsze dzialania PMR w Skandynawii wplynely zmiany na sta-
nowiskach wewnatrz tej instytucji. Najbardziej rzucajaca si¢ w oczy sprawg byt
blyskawiczny awans ppor. Halwica. W styczniu 1946 r. otrzymal stopien porucz-
nika i stanowisko starszego oficera facznikowego PMR, a zaledwie miesigc pdzniej
zostal kapitanem i szefem PMR na calg Skandynawig (z gléwna siedziba w Sztok-
holmie). Kolejne raporty PMR sa najlepszym $wiadectwem jego aktywnosci na
rzecz rzadu warszawskiego, a zarazem stanowig pewnego rodzaju dowod na zmia-
ne frontu jego dziatan. Od tej pory to on podejmowal szybkie decyzje, kierujac
pisma do wladz norweskich o nadestanie list imiennych wszystkich Polakéw po-
zostajacych jeszcze w obozach repatriacyjnych w Norwegii. Nalezy podkresli¢, ze
podczas dziatann PMR jesienig 1945 r. alianci nie pozwalali przedstawicielom PMR
rejestrowaé osob niewyrazajacych zgody na powrét do Polski. Halwic pilnowal
tez, aby Jodtowski, ktéremu przydzielil prace zwigzane z repatriacja w Danii, wy-
konal podobne zadanie na swym terenie, poniewaz tam ani wladze dunskie, ani
Poselstwo RP nie byty w stanie opanowac¢ dzialan aparatu londynskiego. Uwazal,
ze przywiezieni przez Niemcédw do Danii Polacy znajduja si¢ pod wplywem naj-
bardziej zasiedzialej i licznej Polonii, skladajacej si¢ gtéwnie z osadnikéw rolnych
sprzed pierwszej wojny $wiatowej, po czesci juz wynarodowionych. Ponadto Hal-
wic przypominal, uzywajac dobrze znanej frazeologii komunistycznej, ze naptynat
tam ,element” ewakuowany przez Niemcow, zwlaszcza z Pomorza i Pétwyspu Hel-
skiego, dobrowolnie uchodzacy przed Armig Czerwona. Dlatego tez przypuszczat,
ze wérdd nich mogly si¢ ukrywac osoby kolaborujace z okupantem, a PMR uwazala
za swoj obowiazek wykrywanie tych ,elementéw” i zglaszanie ich placéwce dyplo-
matycznej w stolicy Danii. Halwic uzgodnit wiec z Poselstwem RP w Kopenhadze,
ze delegaci z placéwki dyplomatycznej i z PMR odwiedzg osrodki polskie i nawig-
z3 kontakty z polskimi organizacjami. Wystanie Jodlowskiego w marcu 1946 r.
z wizytacja do trzech obozéw w Norwegii bylo juz znacznie tatwiejszym zadaniem,
obcigzonym bardziej kosztami podrézy do Norwegii niz problemami w kontakcie
ze zorganizowanymi tam, z duzym udzialem Halwica, obozami repatriacyjnymi.
»leren Szwecji” wydawat si¢ Halwicowi terenem opanowanym, poniewaz wéréd
pozostajgcych tam na emigracji 8000 obywateli polskich okoto 6000 stanowili Zy-
dzi, ktérzy od razu zadeklarowali che¢ pozostania w Szwecji, a z pozostatych 2000
Polakéw prawie 80% chcialo wraca¢ do kraju. Ponadto znajdujacy si¢ tam Polacy
mieli wyjatkowo dobre warunki. Szwecja zapewniala wlasny transport statkami,
a Szwedzki Czerwony Krzyz zaopatrywal repatriantow w zywnos$¢ i odziez”’.

%7 Ibid., sygn. 386, Pismo por. J. Halwica - starszego oficera tacznikowego dla panstw skandy-
nawskich, Kopenhaga, 21 I 1946 r,, k. 15; ibid., Raport sytuacyjny z panstw skandynawskich J. Halwi-
caz 2111946 r,k. 7-8;ibid., sygn. 382, Pismo szefa Misji kpt. J. Halwica do Gtéwnego Pelnomocnika
ds. Repatriacji, Sztokholm, 25 IT 1946 r., k. 4.



58 Emilia Denkiewicz-Szczepaniak [58]

Jako szetf PMR Halwic starat sie tez artykulowa¢ swoje sukcesy podczas pub-
licznych wystapien w Szwecji, wyglaszajac referaty, np. na konferencji prasowej
dla przybytych do Szwecji polskich dziennikarzy o problemie repatriacji czy na
zebraniu ogdlnym Zwigzku Patriotéw Polskich - organizacji dzialajacej pod egida
Panskiego - o udziale Wojska Polskiego w odbudowie kraju’®.

Wracajac do kontaktéw norwesko-polskich w sprawie ewakuacji pozostajacych
w Norwegii 1187 polskich dipiséw, nalezy podkresli¢, ze do zasadniczych ustalen
miedzy obiema stronami doszto 1 IT 1946 r. w Poselstwie Krélestwa Norwegii w Ko-
penhadze. Na wspdlnej konferencji spotkali si¢ ze strony PMR: kpt. Halwic i por.
Jodtowski, a ze strony norweskiej: kpt. Odd Wennesland i Juel z RK. Ustalono wow-
czas przede wszystkim termin pierwszej repatriacji w 1946 r. Z uwagi na utrudnie-
nia w polskich portach, powodowane nie tylko warunkami zimowymi, ale trwajaca
nadal repatriacja z Danii i Szwecji, zgodzono sig, ze pierwszy transport bylby realny
dopiero po 1 kwietnia. Norwegowie zaoferowali wlasne statki i opieke podczas po-
drozy. Przedstawiciele PMR chcieli przedtem odwiedzi¢ polskie obozy, by zapobiec,
jak twierdzili, wptywom aparatu londynskiego. Poprosili tez o sporzadzenie list nie
tylko dipiséw, ale réwniez Polakéw z Wehrmachtu, ktérzy odméwili powrotu do
kraju, a ktérych Norwegowie repatriowali do Niemiec, z podaniem daty ich wysyl-
ki. W obu kwestiach nie napotkali zadnego sprzeciwu ze strony Norweg6éw™. Praw-
dziwy powdd odsuwania terminu repatriacji do wiosny 1946 r. wyjasnil Halwic
W swym raporcie nastepujaco: ,,[...] Jestem zdania, ze repatriacja 350 0s6b z Norwe-
gii jest w obecnej chwili niewskazana. Grupa ta wspélzyjac w obozie liczacym 1200
0sob oddzialuje propagandowo na niezdecydowanych. Skutki »promieniowania«
propagandowego w codziennym zyciu obozowym okaza sie w koncowej fazie repa-
triacji [...]”. Tak wigc Halwic wyczekiwat rezultatéw oddzialywania psychologicz-
nego chcacych wraca¢ na tych, ktorzy nadal byli temu przeciwni.

Po raz kolejny Norwegowie skontaktowali sie bezposrednio z Halwicem w swo-
jej placowce dyplomatycznej, tym razem w Sztokholmie, gdzie Halwic urzedowat
jako szef PMR na cala Skandynawie. Spotkanie to odbyto sie 11 marca z udzia-
tem szefa RK Juela i dyrektora Sverre’a Pettersena z FFD przy norweskim SD oraz
przedstawiciela norweskiego Poselstwa w Sztokholmie. W trakcie konferencji Hal-
wic zostal poinformowany, ze rzad norweski zakontraktowal statek dla repatriacji
Polakéw. Z kolei od Juela uzyskal informacje, ze spodziewana liczba repatriantow
wyniesie okoto 400 os6b. Halwic poprosit go o nadestanie wykazéw imiennych
ze wszystkich polskich obozéw repatriacyjnych w Norwegii. W raporcie Halwic
dodat istotng informacje, ze w nieoficjalnej czesci rozmowy Juel ,,[...] dopytywal
sie natarczywie o termin przybycia polskiego charge d'affaires do Oslo, [poniewaz

58 Ibid., sygn. 382, Sprawozdanie szefa PMR kpt. J. Halwica z 25 I1 1946 ., k. 5-6.

* Ibid., sygn. 383, Sprawozdanie szefa PMR kpt. J. Halwica, Sztokholm, 5 II 1946 r., k. 1-2. Por.
takze: RA, SDFFD, Rk, 9.14 DP, Transportspersmal, E.82, bind II, Kgl. Norsk Legasjon Kjobenhavn,
»Notat. Hjemsendelse av polakkene i Norge av D. Juel - 3.febr.1946”.

% AAN, GPR, sygn. 383, Sprawozdanie szefa PMR kpt. J. Halwica, Sztokholm, 5 II 1946 r., k. 2.
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- E. D.-Sz.] rzad norweski pragnie uzgodni¢ swoja polityke w stosunku do uchodz-
cow, ktdrzy nie chcg wraca¢ do Polski w porozumieniu z polska placéwka dyplo-
matyczng. W koncu rozmowy p. Juel zwrécil uwage na nasilong akcje prowadzong
przez londynskich Polakéw na terenie obozéw [...]”%. Norwegowie domagali sie
wigc jak najszybszego przybycia przedstawiciela dyplomatycznego nowej wladzy
Polski, aby mdc rozstrzyga¢ problemy zwigzane z repatriacja Polakéw bezposred-
nio z jej reprezentantem. Nie bylo to jednak mozliwe, gdyz decyzje polskiego MSZ
w tej kwestii zapadly, jak wspomniano, dopiero w potowie lutego 1946 r., a miano-
wany na stanowisko posta przy rzadzie Krélestwa Norwegii Mieczystaw Rogalski
przybyt do Oslo 6 kwietnia, kiedy repatriacja dobiegala juz konca. Dlatego tez Hal-
wic, jako szef PMR na calg Skandynawie, mial pelne rece roboty. Musiat szybko sig
porozumie¢ ze znajdujacym si¢ w Kopenhadze por. Jodtowskim i ustalit z nim, ze
uda si¢ on do Norwegii juz 16 marca w celu przeprowadzenia weryfikacji w trzech
polskich obozach®. I rzeczywiscie, w dokumentacji archiwalnej znajdujemy do-
wody jego dzialalnosci w postaci list 0s6b powracajacych do kraju, sporzadzonych
w dniu 26 marca®. Listom tym towarzyszg spisy osob pozostajacych na emigracji
sporzadzone pare¢ dni wczesniej — w dniach 16 i 19 marca. Z tych drugich wyni-
ka, ze cze$¢ sposrod wyjezdzajacych decydowala sie na wyjazd w ostatniej chwili,
poniewaz ich nazwiska zostaly wykreslone z list 0s6b pozostajacych w Norwegii
i wciggniete na listy wyjazdowe sporzadzone pare dni pdzniej*. Nie bez wplywu
na ostateczng liczbe chetnych do wyjazdu miala tez dzialalno$¢ norweskiego SD,
ktére rozestalo do obozéow w tym samym czasie pismo okrezne, podpisane przez
minister tego resortu Aslaug Aasland, nawolujace Polakow, ,,[...] aby kazdy pol-
ski obywatel na nowo rozwazyt czy nie chcialby dobrowolnie wraca¢ do Polski.
W opinii rzadu norweskiego kazdy dobry polski obywatel ma swe wlasciwe miej-
sce w Polsce, gdzie winien wzig¢ udzial w odbudowie kraju [...]”%.

Podliczajac rezultaty dziatalnosci Jodlowskiego w obozach, otrzymujemy licz-
be 168 0séb (50 z Moss, 75 z Mysen i 43 z Ystehede/Halden), ktdre zglosity sie
do wyjazdu i zostaly umieszczone przez niego na wspomnianych listach w dniu
26 marca. Jodlowski wyraznie to zaznaczyl w swym meldunku transportowym
z 10 kwietnia®. Efekt koncowy byt jednak nieco inny, o czym $wiadczy imienny

¢! Ibid., Sprawozdanie szefa PMR kpt. J. Halwica, Sztokholm, 12 III 1946 r., k. 4.

62 Ibid.

% Ibid., sygn. 398, Listy os6b powracajacych do kraju z dnia 26 III 1946 r., k. 4-8 (obdz Mysen;
75 0s6b); k. 10-12 (obdz Moss; 50 0s6b); k. 14-16 (oboz Halden; 43 osoby). Do list s3 dotgczone dla
poszczegdlnych obozéw wykazy grup zawodowych repatriowanych, zob. ibid., k. 3, 9, 13.

¢ Ibid., sygn. 399, Lista 0s6b pozostajacych na emigracji z 16 III 1946 r., k. 12-26 (obdz Mysen;
lista zawierajaca nazwiska 318 os6b); ibid., Lista 0sob pozostajacych na emigracji z 19 III 1946 r.,
k. 27-41 (oboz w Ystehede/Halden; lista zawierajaca personalia 300 osob); ibid., sygn. 398, Polski
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spis Polakow powracajacych do kraju, sporzadzony przez norweski RK, ktory za-
jal si¢ organizacja podrdzy od strony technicznej (dostarczenie statku, zywnos¢
na drogg itp.). Na dodatek zaokretowanie na statek nastagpilo dzien pozniej, czy-
li 11 kwietnia. Z listy transportowej podroznych z tego samego dnia, zawieraja-
cej 174 nazwiska, wynika, ze znalazlo si¢ na niej kilkanascie osdb, ktére nie byly
zarejestrowane przez Jodlowskiego, w tym réwniez repatrianci z obozu karnego
w Grefsrud-Holmestrand. Ponadto przed odplynigciem statku 19 0s6b zrezygno-
walo z wyjazdu w ostatniej chwili, po prostu nie zglaszajac si¢ do odprawy, przy
czym tylko 4 sposréd nich podaly konkretny powdd - chorobe. W rezultacie na
statek ,,Undine”, ktory wyplynal 12 kwietnia z portu w Oslo, zostato zaokretowa-
nych ostatecznie 155 oséb, w tym 133 mezczyzn, 18 kobiet i 4 dzieci®”. W Norwegii
pozostalo wigc nadal blisko 1000 oséb. Wladze repatriacyjne mialy jednak prob-
lem z ustaleniem ich precyzyjnej liczby. Z list sporzadzonych przez Jodtowskie-
go wynikalo, zZe na emigracji facznie w czterech obozach (Moss, Ystehede, Mysen
i Grefsrud-Holmestrand) pozostalo 948 oséb. Jednakze trzeba pamietaé, ze co
najmniej kilkadziesiat oséb ukrywalo si¢ i pracowalo u rodzin norweskich. Byli
tez tacy, ktorzy zamieszkiwali na poly nielegalnie w ktéryms z obozdéw, wykonujac
od czasu do czasu roznego rodzaju prace w okolicznych gospodarstwach rolnych.
Swiadczy o tym wspomniana wyzej lista repatriantéw sporzadzona przez norweski
RK w dniu 11 kwietnia, na ktorej posréd 155 wyjezdzajacych 10 oséb nie miato
w ogole tzw. karty ,dipisa” (D. P. Index Card) z numerem rejestracyjnym, nazwi-
skiem i imieniem oraz podpisem jej posiadacza, ktore jesienig 1945 r. wszystkim
dipisom wystawial ALEN.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze ta skromna z pozoru sprawa, jaka byla
repatriacja polskich obywateli z Norwegii, stata si¢ duzym problemem w relacjach
miedzy zwycieskimi stronami wojny. Problem repatriacji polskich obywateli z tego
kraju jest przykladem skomplikowanych loséw Polakéw, wynikajacych z jaltanskie-
go podziatu terytorium przedwojennej Polski. Na terenie Norwegii uwidocznily
sie bowiem w sposdb dos¢ wyrazny naciski polityczne w sprawie polskiej, plynace
z dwdch stron: zachodniej - ze strony sojusznikéw alianckich na czele z Wielka
Brytanig we wspdlpracy z przedstawicielami polskiego rzadu emigracyjnego, i ze
wschodniej - ze strony ZSRS, ktérego przedstawicielem byta wptywowa na terenie
calej Skandynawii komisja Ratowa. W tej trudnej sytuacji musial sie odnalez¢ rzad
norweski i przyjac stopniowo taka polityke, ktéra pozwolitaby mu nie tylko rozwia-
za¢ problem repatriacji tysigcy obcokrajowcow, ale takze przeprowadzic te operacje
w sposob bezpieczny dla wlasnego kraju. Trzeba pamigta¢, ze Norwegowie nie mo-
gli si¢ odnalez¢ w spusciznie, ktora pozostawila po sobie III Rzesza na terenie ich
kraju. Jednak, dzigki bliskiej wspolpracy norweskiego rzadu emigracyjnego w Lon-
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spondanse), E.1, ,,Liste over polakker som reiser til Polen - 11. april 1946”



[61] Problem repatriacji Polakéw z Norwegii... 61

dynie z rzadem brytyjskim podczas wojny i koordynowanym z terenu Wielkiej Bry-
tanii dzialaniom norweskiego ruchu oporu, Norwegowie dobrze si¢ przygotowali
do kompromisowego rozstrzygnigcia spraw spornych z okupantem wynikltych po
zakonczeniu wojny. Byla to niebezpieczna operacja, a najlepszym tego przykladem
jest rozwigzanie najtrudniejszych problemoéw repatriacyjnych, w tym zwigzanych
gléwnie z repatriacja Polakéw do komunistycznej Polski i zarazem nadmierng in-
gerencja komisji sowieckiej. W rezultacie byta to akcja udana, cho¢ rozciggnieta
w czasie, i - jak udowodniono — wymagajaca wielu zabiegéw polityczno-dyploma-
tycznych. Na jej pozytywne zakonczenie zlozyly si¢ takze braki kadrowe wiadz war-
szawskich, ktére napredce organizowaly PMR, na dodatek z ludzi, ktérzy wczes-
niej pracowali dla okupanta. Przykladem tego jest postac i kariera Halwica, ktory
z buchaltera niemieckiej firmy, pracujacej dla OT w pétnocnej Norwegii, zmienit
sie w wiernego wykonawce zadan zleconych mu przez rzad warszawski, a w krot-
kim czasie awansowal na stanowisko szefa PMR na calg Skandynawie. Jednakze
przystapienie PMR do dziatan repatriacyjnych dopiero w pazdzierniku 1945 r.,
przy réwnoczesnym braku Poselstwa komunistycznej Polski w Oslo, sprawito, ze
polscy oficerowie tacznikowi przy rzadzie londynskim zdotali uchroni¢ m.in. 599
polskich jencéw wojennych, bylych oficeréw AK (sposréd ktérych 400 wywodzito
sie ze wschodnich terytoriéw II RP). Nadto dobrym rozwigzaniem byla zasada, ze
brytyjski korpus ekspedycyjny nie zezwalal PMR na sporzadzanie list tych Polakow,
ktorzy zadeklarowali pozostanie na emigracji. W ten sam sposob udato si¢ uchronié¢
wielu polskich ,,dipiséow” przed ingerencja oficeréw sowieckich z komisji Ratowa,
a tym samym przed ich wywdzka na Wschod.

DAS PROBLEM DER REPATRITERUNG VON POLEN AUS NORWEGEN
(MAI 1945 - APRIL 1946)

Zusammenfassung

Schliisselbegriffe: Alliiertes Expeditionscorps, Verbindungsofhiziere der Polnischen Exil-
regierung, Kommission von Andriej I. Ratov, Polnische Repatriierungsmission, polnische
Lager in Norwegen, System von Jalta

Die Repatriierung von Polen aus Norwegen umfasste drei Gruppen: ehemalige Wehr-
machtssoldaten, Arbeiter der Organisation Todt (OT) und Kriegsgefangene, insgesamt ca.
25.000 Personen. Nach Ausgliederung der Polen aus der Wehrmacht und der Verlagerung
der Repatriierungslager vom Norden in die Mitte und den Siiden Norwegens betrug An-
fang Oktober 1945 die endgiiltige Zahl der zur Repatriierung Vorgesehenen 17.317 Per-
sonen. Die Ausgliederung der Polen aus den Reihen der Wehrmacht und die Verlegung der
Repatriierungslager besorgten das alliierte Expeditionscorps zusammen mit polnischen
Verbindungsoffizieren der Exilregierung in London sowie das norwegische Repatriie-
rungsamt. Letzterem unterstanden die zivilen Auslédnder, im Fall der Polen - die Zwangs-
arbeiter der OT. Die bis Friihjahr 1946 andauernde Repatriierung gestaltete sich wegen
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einer Fiille von politischen und praktischen Bedingungen recht kompliziert, besonders im
Zusammenhang mit dem neu entstehenden kommunistischen Polen und der Aufsicht der
sowjetischen Kommission unter Gen. Andriej I. Ratov tiber den Verlauf der Repatriierung.
Die Polnische Repatriierungsmission (Polska Misja Repatriacyjna - PMR) kam erst am 20.
Oktober 1945 nach Oslo, und ihr Leiter Jerzy Halwic, ein ehemaliger Arbeiter einer deut-
schen Firma, der in der OT beschiftigt gewesen war, erwies sich als eifriger Mitarbeiter der
kommunistischen Regierung in Warschau. Von den in 17 Repatriierungslagern in den drei
Sektoren Trondheim, Oslo und Stavanger festgehaltenen Personen verblieben im Frith-
jahr 1946 noch 1187 polnische Staatsangehorige als Displaced Persons, welche die Ausei-
se verweigerten. Die norwegische Regierung versuchte vergeblich sie nach Frankreich zu
schicken, daher wurden im 6stlichen Sektor Oslos drei neue Lager eingerichtet: Ystehede
bei Halden, Maysoen und Jelg bei Moss. 2281 Polen aus der Wehrmacht, welche die PMR
zuriickgewiesen hatte, wurden in die britische Besatzungszone in Deutschland geschickt.

THE PROBLEM OF THE REPATRIATION OF POLES FROM NORWAY
(MAY 1945 - APRIL 1946)

Summary

Key words: the Alliance expedition corps, the Soviet committee of Gen. Andriej I. Ratow,
the Polish Repatriation Mission, Polish camps in Norway, the post-Yalta political order

The repatriation of Poles from Norway affected about 25,000 people who could be
divided into three groups: former soldiers of the Wehrmacht, workers from the Todt Or-
ganisation (OT) and prisoners of war. Having separated the Poles from the Wehrmacht and
having moved the repatriation camps from the north of Norway to its central and southern
regions, at the beginning of October 1945 the final number of repatriated people amounted
to 17,317. It was the Alliance expedition corps together with the Alliance expedition corps
in London and the Norwegian Repatriation Office that dealt with selecting Poles from the
Wehrmacht and translocating them to the repatriation camps. Foreign civilians (in the case
of Poles- forced labour for the OT) were to report to the Norwegian Repatriation Office.
The process of repatriation lasted until the spring of 1946 and further complicated due to
various political and practical reasons connected with the creation of communist Poland
and the supervision of the Soviet committee of Gen. Andriej I. Ratow over the repatriation.
The Polish Repatriation Mission (PMR) did not arrive in Oslo until 20 October 1945, and
its head Jerzy Halwic, a former worker for the German company employed by the OT in
northern Norway, turned out to have been a collaborator with the communist authorities
in Warsaw. In the spring of 1946 one thousand one hundred eighty-seven Polish citizens
(the so called displaced persons who refused to be repatriated) remained from all the Poles
kept in 17 repatriation camps in three zones: Trondheim, Oslo and Stavanger. The Nor-
wegian authorities tried in vain to send them to France, which led to the decision to set
up three camps in the eastern zone of Oslo: Ystehede near Halden, Mysen and Jeloy near
Moss. In the meantime, 2281 Poles from the Wehrmacht rejected by the Polish Repatria-
tion Mission were sent to the British occupation zone in Germany.



