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AGNIESZKA TETERYCZ-PUZIO (Stupsk)

KSIAZETA MAZOWIECCY WOBEC PANSTWA LITEWSKIEGO
W XIIT WIEKU - WALKA CZY WSPOELPRACA?

Przekazy zrodtowe pokazuja stosunki polsko-litewskie w XIII w. przez pryz-
mat bardzo licznych najazdéw rabunkowych Litwinéw na ziemie polskie'. Kiedy
czytamy Kronike wielkopolskg czy Roczniki Jana Dlugosza odnosimy wrazenie, ze
relacje polsko-litewskie w tym okresie sg zdecydowanie wrogie, a kronikarze jed-
noznacznie zle oceniaja Litwinow. Sojusznikiem Litwindw — w $wietle Zrodel - sta-
ja si¢ ksiazeta mazowieccy, ktérzy przyzwalaja na te najazdy. Celem artykutu jest
przyjrzenie si¢ wlasnie wschodniej polityce ksigzat mazowieckich ze szczegélnym
uwzglednieniem relacji z Litwa. Wiek XIII jest traktowany jako przelomowy dla
terytorium mazowieckiego. To z tym okresem czg$¢ historykow wiazata powstanie
zapOznienia w rozwoju Mazowsza obserwowanego w stosunku do innych ziem
Rzeczypospolitej w epoce nowozytnej. Jako jedng z gtéwnych przyczyn tego za-
pdznienia podaje sg zwykle wyniszczenie Mazowsza wskutek najazdow litewskich
na ziemie mazowieckie w XIII w.*> Wydaje sie, ze mimo pojawiajacych si¢ w ostat-
nim czasie prac, prezentujacych rézne aspekty relacji polsko-litewskich w XIII w.,
w tym podejmujacych prébe okreslenia roli ksigzat mazowieckich w ich w kreowa-
niu’, istnieje potrzeba kontynuowania badan dotyczacych polityki ksigzat mazo-
wieckich wobec Litwy i jej wplywu na wewnetrzng sytuacje Mazowsza.

Kontakty z Litwinami jako pierwsi z ksigzat polskich nawigzali wlasnie ksigze-
ta mazowieccy. Rowniez wyprawy zbrojne Litwinow, gtéwnie o charakterze rabun-
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5. 9-22.

2 Zob. A. Teterycz-Puzio, ,Zapéznione Mazowsze?”. Kilka uwag o rozwoju Mazowsza do korica
XII w., [in:] Kaci, $wigci, templariusze (Studia z dziejéow $redniowiecza, nr 14), red. B. Sliwinski,
Malbork 2008, s. 531-560.

> Np. G. Blaszczyk, Dzieje stosunkow polsko-litewskich od czaséw najdawniejszych do wspolczes-
nosci, t. I: Trudne poczgtki, Poznan 1998.
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kowym na ziemie polskie czgste w XIII w., dotyczyty przede wszystkim Mazowsza
oraz ziemi sandomierskiej. Pierwsze najazdy litewskie wedlug Jana Dlugosza mia-
ty miejsce okoto 1209-1211% Jak podaje Latopis halicko-wolynski okoto 1220 r.
Litwini napadli na ziemie polskie za namowa ksiecia halicko-wlodzimierskiego
Daniela Romanowicza po wyprawie Leszka Bialego na Rus$’. Jednak ksigzeta li-
tewscy w XIII w. byli nie tylko najezdzcami, stawali si¢ tez sojusznikami ksigzat
mazowieckich.

Poruszajac temat kontaktow mazowieckich z panstwem litewskim, nie mozna
pomina¢ relacji z ksigstwami ruskimi oraz Ja¢wieza, ktora Litwa traktowata jako
teren swoich wplywdw. Jaéwiez, ostatecznie pokonana przez Krzyzakéw w latach
1276-1283, spelniala w XIII w. role tarczy ochronnej — dla Litwy przed Rusinami
i Krzyzakami, dla Polski gléwnie przed Litwinami®.

W czasach panowania Konrada Mazowieckiego zaczynaja by¢ zawierane pierw-
sze porozumienia polsko-litewskie. Najazdy litewskie w pierwszej potowie XIII w.
na Malopolske sa $cisle zwigzane z polityka Konrada, ktorej celem bylo zdoby-
cie wladzy w tej dzielnicy. Najazdy litewskie na Malopolske pozostaja tez zwykle
w zwigzku z relacjami mazowiecko-matopolskimi i mazowiecko-litewskimi.

Po $mierci Leszka Bialego Konrad Mazowiecki, dazac do opanowania Kra-
kowa, wspolpracowal nie tylko z ksigzetami ruskimi, ale takze z Litwinami, dla
ktérych zaplata za pomoc byly wywozone przez nich tupy. Konrad wyprawial si¢
na Krakow w 1229, 1241, 1243, 1244 i 1246 r. We wszystkich wyprawach na Ma-
fopolske wedtug Jana Dlugosza brali udziat Litwini’. W 1229 r. pomagaly Kon-
radowi oddzialy ruskie, litewskie, moze tez zmudzkie, pruskie i ja¢wieskie, ktore
zdewastowaly ziemie sandomierska. Latopis halicko-wotyriski podaje, ze Daniel
z Wasylkiem, idac wtedy z pomocg Konradowi (udzial w wyprawie na Kalisz),
zostawili w Brzesciu czes¢ wojsk z Wlodzimierzem Pinskim na czele dla obrony
przed Ja¢wieza. W drodze powrotnej z ziem polskich przez Brzes¢ Litwini zostali
tam zaatakowani przez Rusinow®.

* Monumenta Poloniae Historica (dalej cyt. MPH), t. 4, Lwow 1884, s. 12 — w wyciagach ze Zrédet
J. Dlugosza informacja o pokonaniu Polakéw i Wegrow przez Litwinéw i Rusindw w 1209 r. W Rocz-
nikach J. Dtugosza jest tylko wzmianka o wyprawie polsko-wegierskiej na Rus$ (J. Dlugosz, Roczniki
czyli kroniki Stawnego Krélestwa Polskiego, ttum. J. Mrukéwna, ks. 5-6,Warszawa 1975, s. 257-261),
pod 1211 r. J. Dlugosz podal informacje o najezdzie rusko-litewskim (op.cit., ks. 5-6, s. 265-266).
Wzmianka J. Dlugosza o wspoldziataniu litewsko-ruskim sugeruje, ze Litwini znali drogi, czyli ze
wczeéniej najezdzali na ziemie polskie, moze uczestniczyli w najazdach ja¢wieskich od potowy XII w.
(G. Blaszczyk, op.cit., s. 19-20, 33).

5 ITonnoe Cobpanue Pycckux Jlemonuceti (dalej cyt. PSRL), t. 2, Moskwa 1962, s. 735-736
(w zrédle data 1215 r.); G. Biatunski, Studia z dziejéw plemion pruskich i jacwieskich, Olsztyn 1999,
s. 85; G. Blaszczyk, op.cit., s. 35.

¢]. Powierski, Rola Ja¢wiezy w walce ludéw baltyjskich z agresjg krzyzackg, Rocznik Bialostocki,
t. 14: 1981, s. 111.

7]. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, thum. J. Mrukéwna, Warszawa 1974, s. 36, 49, 55, 67-68.

8 PRSL, t. 2, s. 754-758.
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Polityka ruska Konrada réznita sie od polityki jego brata Leszka Bialego, ktory
realizowal rozpoczety przez ich ojca Kazimierza Sprawiedliwego program ugrunto-
wania wplywow w ksiestwach ruskich. Konrad wspoélpracowal z Romanowiczami.
Porozumienie z Rusig miato mu zapewni¢ pomoc w zdobyciu wiadzy w Matopol-
sce, Romanowicze za$ traktowali go jako sprzymierzenica w walce o Halicz’. Daniel,
ksigze halicki, potrzebowal sojuszu, dzieki ktoremu mogl zmieni¢ dotychczasowy
uklad sil na Rusi. Kontakty ksiecia mazowieckiego z ksieciem halickim ostably tyl-
ko miedzy 1234 a 1241 r., by¢ moze z powodu réznego stosunku obu wladcéw do
Litwy, Ja¢wiezy i Krzyzakéw. W 1238 r. nastapit najazd litewski na Mazowsze, za-
pewne z inspiracji Daniela Romanowicza, ktéry chciat sie zabezpieczy¢ przed od-
wetem po odebraniu Konradowi Drohiczyna. Na Polske wyprawil si¢ Mendog wraz
z ksieciem nowogrédzkim Izjastawem'. Dokument Konrada dla Gotarda z 1241 r.
nadajacy mu wie$ za niedawne zwyciestwo nad Prusami, Litwinami i Ja¢wiggami
by¢ moze wspomina o tym napadzie''. Jak zauwazyl Mariusz Bartnicki, sprawy ja¢-
wieskie i litewskie nie musiaty by¢ powodem konfliktu migdzy Danielem halickim
a Konradem Mazowieckim, tym bardziej, Ze p6zniej Daniel zmierzal do ekspan-
sji na ziemie ja¢wieskie i Ru$ Czarng podporzagdkowang Litwie. Podobna polityka
pétnocna utrwalata porozumienie rusko-mazowieckie (o Krzyzakéw podczas tego
konfliktu tez raczej nie chodzito, bo mieli oni jeszcze stabg pozycje w Prusach)'
Wydaje si¢ prawdopodobne, ze - jak uwazat M. Bartnicki — mozliwg przyczyna nie-
porozumienia byt sojusz Daniela z Henrykiem Brodatym, przeciwnikiem politycz-
nym Konrada Mazowieckiego'’. W kontekscie traktowania przez Konrada opano-
wania Krakowa jako priorytetu swej polityki Henryk Brodaty stawat si¢ glownym
przeciwnikiem Konrada. Ale juz w 1241 r. Daniel przebywal na Mazowszu po przej-
$ciu Tataréw przez ziemie polskie i ruskie (kiedy wracat do Drohiczyna, nie chcial
go wpusci¢ dowddca grodu, ustepujac dopiero po diuzszych namowach)', pozniej
konsekwentnie wspieral Konrada w jego dazeniu do opanowania Malopolski'.

® B. Wlodarski, Polska i Rus 1194-1340, Warszawa 1966, s. 134.

"PSRL t. 2, s. 776; G. Blaszczyk, op.cit., s. 35.

1 Zbior ogolny przywilejéw i spominkéw mazowieckich, wyd. J. K. Kochanowski, t. 1, Warsza-
wa 1919 (dalej cyt. KDMaz), nr 407; Codex diplomaticus Poloniae: quo continentur privilegia regum
Poloniae, magnorum ducum Lituaniae, bullae pontificum nec non jura a privatis data, illustrandis do-
mesticis rebus gestis inservitura adhuc nusquam typis exarata, ab antiquissimis inde temporibus usque
ad annum 1506, editus, studio et opera L. Rzyszczewski et A. Muczkowski, T. 2, pars 1, Varsaviae
1848 (dalej cyt. KDP), nr 28 - podejrzany dokument, ale odnoszacy si¢ do wydarzen autentycznych;
G. Biatunski, op.cit., s. 88.

'2 M. Bartnicki, Polityka zagraniczna ksigcia Daniela halickiego w latach 1217-1264, Lublin 2005,
s. 74.

3 Ibid., s. 77.

14 B. Wlodarski, Polska i Rus, s. 121.

1> Zblizenie miedzy Konradem Mazowieckim a Danielem halickim mogto zosta¢ przypieczeto-
wane zwigzkami rodzinnymi. Malzenstwo miedzy Wasylkiem Romanowiczem, ksieciem wotynskim
(mlodszym bratem Daniela), a Dubrawka, prawdopodobng cérkg Konrada zostato zawarte by¢ moze
na przetomie 1246/1247 r. Konrad organizujac zima 1246 r. ostatnig w zyciu wyprawe wojenna skie-
rowana przeciw Ja¢wiegom, zwrdcil si¢ o positki wlasnie do Wasylka, wyprawa jednak zawrdcila ze
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W latach czterdziestych XIII w. w oddziatach Konrada pojawiaja si¢ tez Li-
twini. W bitwie pod Suchodotem w maju 1243 r. doszto do decydujacej rozprawy
zwolennikow ksiecia krakowskiego Bolestawa Wstydliwego na czele z Klemensem
z Ruszczy z panujagcym w Malopolsce od 1241 r. Konradem Mazowieckim, kto-
remu pomagaly oddzialy Przemysta I oraz ksiecia opolskiego Mieszka. Wedlug
Jana Dlugosza Litwini udzielili wtedy wraz z Ja¢wiggami pomocy Konradowi'.
Nie zgodzil si¢ z tym Jan Powierski, ktory zauwazyl, ze Litwini w tym okresie na-
jezdzali ziemie ruskich sprzymierzencéw Konrada, poza tym doszto wtedy do
wspotdziatania Litwinéw, powstanicow pruskich i ksiecia pomorskiego Swietopet-
ka, moze przeciw Krzyzakom". Podobnie zdaniem Grzegorza Biatuniskiego udziat
Ja¢wiegéw w tej bitwie wydaje si¢ watpliwy, gdyz liczne wzmianki rocznikarskie
(poza Janem Dlugoszem) donoszac o przytoczonych wyzej wydarzeniach, o tym
nie wspominaja'®. Zatem nie mamy pewnosci co do udzialu Litwinéw w bitwie
rozstrzygajacej o panowaniu nad Matopolska, ale wkrétce spotykamy ich u boku
Konrada, poniewaz - jak podaje Kronika wielkopolska, zrédlo bliskie wydarzeniom
(wedlug Brygidy Kiirbis powstate w latach siedemdziesigtych XIII w."’) — Litwini
znajdowali sie w oddziatach Konrada w 1243 r. podczas jego wyprawy na dobra
biskupa krakowskiego Prandoty, ktdry nastepnie rzucil klatwe na jej uczestnikow,
potwierdzong przez arcybiskupa gnieznienskiego Pelke™.

W 1244 r. Konrad ponownie najechat dobra biskupa krakowskiego, jego ruski
sprzymierzeniec Daniel Romanowicz ksigze halicko-wlodzimierski za namowga
Konrada wyprawil sie na ziemie lubelska, mlodszy brat Daniela, Wasylko, dotart
pod Zawichost, nie udalo mu si¢ jednak przekroczy¢ Wisly ze wzgledu na wez-
branie rzeki*. Rycerstwo Bolestawa Wstydliwego w odwecie spustoszyto ziemig
chelmska®. To sktonilo Daniela do kolejnej wyprawy, ktorej celem stat si¢ Lublin.
Grodu jednak nie zdobyl, zagrozit mu tez najazd wojsk wegierskich®. Niewyklu-
czone, ze w ktorej$ z tych wypraw uczestniczyli Litwini — Kronika wielkopolska

wzgledu na zle warunki atmosferyczne (D. Dabrowski, Matzeristwa Wasylka Romanowicza. Problem
mazowieckiego pochodzenia drugiej zony, [in:] Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce Piastéw, red.
K. Zielinska-Melkowska, Torun 1997, s. 227-233).

'¢]. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 49-50.

'7']. Powierski, Kazimierz Kujawski a poczgtki rywalizacji o ziemie zachodniobaltyjskie (do
1247 r.), Ziemia Kujawska, t. 6: 1981, s. 15.

'8 G. Biatunski, op.cit., s. 91.

1 Kronika wielkopolska, [in:] Monumenta Poloniae Historica. Nova series (dalej cyt. MPH n.s.),
wyd. B. Kiirbis, t. 8, Warszawa 1970, s. XIV, XXII-XXVI. W opinii B. Kiirbis autorem tego zrédta
byl Godzistaw Baszek. Wedlug A. Bielowskiego bylo dwdéch autoréw - biskup poznanski Boguchwat
ikustosz katedry poznanskiej Godzistaw Baszek (Kronika Boguchwata i Godystawa Paska, [in:] MPH,
t. 2, wyd. A. Bielowski, Lwow 1872, s. 454-458).

» Kronika wielkopolska, ttum. K. Abgarowicz, Warszawa 1965, s. 223, rozdzial (dalej cyt. r.) 74;
J. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 56.

2 PSRL, t. 2, 5. 795-797. Podana tu data 1245 zostala skorygowana na 1243 i 1244 r. (B. Wlodar-
ski, Polska i Rus, s. 125).

22 B. Wlodarski, Polityczne plany Konrada I ksiecia mazowieckiego, Torunn—Poznan 1971, s. 58-59.

# M. Bartnicki, op.cit., s. 81-85.
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wspomina o najezdzie na okolice Kielc Konrada z licznymi poganami bez podania
konkretnego roku*!. Wedlug Jana Dlugosza byl to najazd Litwinéw, Rusindw i Ja¢-
wiegdw, ktorych Konrad sprowadzil na ziemie lubelska®.

W 1246 r. Konrad Mazowiecki po raz ostatni wyprawil si¢ na Malopolske. Wraz
z Litwinami (i ksieciem opolskim Mieszkiem) pokonal pod Zaryszowem (moze
Jaroszynem) Bolestawa Wstydliwego, ktory stracil wielu ludzi i zostal zmuszony
do ucieczki. Wedlug Kroniki wielkopolskiej ,Litwini i Mazowszanie zabili bardzo
wielu Sandomierzan i Krakowian, wielu z nich biorgc do niewoli”*. Wzmianki
o tych wydarzeniach znajduja si¢ tez w kilku redakcjach Rocznika matopolskiego
(powstatych w czasach Kazimierza Wielkiego®), ktére potwierdzajg udzial Litwi-
néw. Rocznik Traski podaje, ze Bolestaw Wstydliwy stoczyl w 1246 r. bitwe ,,in Ia-
rosin” z Litwinami, gdzie polegto mnostwo rycerzy*. W kodeksach Kuropatnickie-
go i szamotulskim sa bardzo podobne informacje”. Rocznik krakowski natomiast
wspomina tylko o Rusinach w 1246 r. pod Lublinem, Sieciechowem i Lukowem?.
Jan Dlugosz obwinial Konrada za spustoszenie przez Litwinéw w tym czasie ziemi
sandomierskiej (zwlaszcza Opatowa i sasiadujacych z nim ziem)*'. Przypuszczal-
nie byla to akcja rabunkowa przy okazji (potwierdzonego przez wiekszo$¢ zrodet)
pobytu Litwinéw w Polsce razem z wojskami Konrada?®.

W Kronice wielkopolskiej znajduje si¢ informacja, ze Konrad Mazowiecki wal-
czac o ziemie Bolestawa Wstydliwego, ,,czgsto wiodl Ja¢wiegdw, Skowitdw, Pru-
s6w, Litwinéw, Zmudzinéw;, najetych za zaplate, celem pustoszenia ziem sando-
mierskich bratanka swego”. Litwini - i moze posredniczacy Jacwiegowie — stano-
wili wiec dla Konrada wojsko najemne, ktore mialo prawo lupienia najezdzanych
terenéw. Konrad zatem zapoczatkowal wynajmowanie Litwinéw w czasie wypraw
wojennych, by¢ moze w jakims stopniu wyznaczajac im kierunek pozniejszych wy-
praw typowo rabunkowych, synom za$ dajac przyktad wykorzystywania mniej lub
bardziej trwalych porozumien ze wschodnimi sagsiadami do walk wewnetrznych.

Polityka Konrada data poczatek zblizeniu Polski z Litwa. Trzeba zwro6ci¢ uwa-
ge, ze ksigze mazowiecki Konrad nie traktowal Litwindw tylko jako najezdzcow
na swoje ziemie, a wiec wrogdw, ale tez jako sprzymierzencow w swoich daze-
niach, co prawda nie przejmujac si¢ spustoszeniami, jakie czynili w Matopolsce.
W $wietle Zrodel wida¢, ze najazdy Litwinéw kojarzono z interesami Konrada. By¢
moze m.in. pod wptywem dzialalnosci Konrada synod prowincjonalny we Wroc-

# Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 210, r. 62.

»J. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 55.

% Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 226-227, r. 80.

?7]. Dabrowski, Dawne dziejopisarstwo polskie (do 1480 r.), Wroclaw 1964, s. 65.

3 MPH, t. 2, s. 838.

2 Ibid., t. 3, Lwow 1878, s. 168-169.

% Ibid., t. 2, s. 838.

3! ]. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 69.

32 G. Blaszcezyk, op.cit., s. 37.

3 Kronika wielkopolska (ttum. K. Abgarowicz), s. 210, r. 62. Podobnie pisal ]. Dlugosz (op.cit.,
ks. 7-8, s. 76) po $mierci Konrada (pod rokiem 1248).
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tawiu w pazdzierniku 1248 r. zagrozil klatwa tym wszystkim, ktorzy atakowaliby
z poganami ziemie chrzescijanskie, udzielali im pomocy w walce z chrzescijanami,
zawierali z nimi sojusze, dostarczali im bron*.

Po $mierci Konrada Mazowieckiego zawigzala si¢ przeciwko Litwie
w 1249/1250 r. koalicja Rusi halicko-wlodzimierskiej (ktéra chciata odebra¢ Litwie
Rus Czarng) z Krzyzakami, Ja¢wiegami i poludniowa Zmudzig. Mendog prébowal
zyskiwac zyczliwo$¢ Krzyzakéw?. Zjednal ich zapewne obietnicg chrztu. Krzyza-
cy ostatecznie poparli jego starania o korone®. Potowa XIII w. przyniosta wiec
przyjecie chrzescijanstwa (w 1251 r.) przez Mendoga wraz z zong Marta, dwoma
miodszymi synami oraz z calym dworem z rak Chrystiana prezbitera zakonu in-
flanckiego®” oraz koronacje Mendoga (w 1253 r.)*. Wedtug Kroniki wielkopolskiej
w 1253 r. w Kozlowie koto Sochaczewa w dobrach Siemowita syna Konrada zostat
wyswiecony na biskupa Litwy przez arcybiskupa Petke dominikanin Wit, ktory
jednak na Litwe nie dotar}”. W 1254 r. rozpadta sie koalicja antylitewska — Da-
niel halicki z Towciwilem zawarli pokéj z Mendogiem, wzmocniony malzenstwem
corki Mendoga z synem Daniela Szwarnem, Ru$§ Czarna z Nowogrodkiem jako
lenno Litwy zostala oddana Romanowi Danitowiczowi, Zmudz odlaczyta sie od
Litwy. Zmudzini jednak uznali prawdopodobnie Mendoga po udzielonej im przez
niego dyskretnej pomocy i pod warunkiem odstgpienia od Krzyzakéw*.

Siemowit I, syn Konrada, kontynuowal rozpoczeta przez ojca wspdltprace
z ksigciem halicko-wlodzimierskim Danielem. W 1248 r. zawiarl malzenstwo
z Perejstawg, ktdra byta corka Daniela Halickiego lub - jak pisal ostatnio Dariusz
Dabrowski - mogta pochodzi¢ z kregu Rurykowiczéw, spokrewnionych z wiad-
cami Rusi halicko-wotynskiej*'. Zyskiwal sprzymierzenca w walce (prowadzonej,

* Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, obejmujgcy dokumenta tak juz drukowane, jak dotgd nie
ogloszone, siggajgce do roku 1400 [Codex diplomaticus Maioris Poloniae documenta et jam typis dy-
scripta, et adhuc inedita, complectens annum 1400 attingentia] (dalej cyt. KDW), wyd. I. Zakrzew-
ski, t. 1, Poznan 1877, nr 274; M. Gladysz, Zapomniani krzyzowcy. Polska wobec ruchu krucjatowego
w XII-XIII w., Warszawa 2002, s. 279-280.

3 . Zenkiewicz, Litwa na przestrzeni wiekéw i jej powigzania z Polskg, Torun 2000, s. 25;
Z. Kiaupa, J. Kiaupiené, A. Kuncevicius, Historia Litwy od czaséw najdawniejszych do 1795 r., thum.
P. Grablunas, J. Niewulis-Grablunas, J. Prusinowska, R. Witkowski, Warszawa 2008, s. 61.

% J. Ochmanski Historia Litwy, Wroctaw 1982, s. 48.

7 A. Krawcewicz, Powstanie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Bialystok 2003, s. 140.

% H. Wisner, Litwa. Dzieje paristwa i narodu, Warszawa 1999, s. 8-9.

¥ Rocznik kapituly poznariskiej, [in:] MPH n.s., t. 6, wyd. B. Kiirbis, Warszawa 1985, s. 33-34;
Wit zostal wymieniony tez pod rokiem 1262 i 1263 (ibid., s. 45-46); G. Blaszczyk, op.cit., s. 28;
A. Krawcewicz, op.cit., s. 141. W 1254 r. arcybiskup ryski na polecenie papieza udzielil sakry bisku-
piej mnichowi Chrystianowi, ktory jednak uciekl po wybuchu powstania poganskiego na Litwie;
jego nastepca wyznaczono czlonka zakonu krzyzackiego Jana (H. Wisner, Litwa. Dzieje paristwa i na-
rodu, Warszawa 1999, s. 8-9).

7. Ochmanski, op.cit., s. 50.

1 D. Dabrowski, Genealogia Mscistowawowiczow. Pierwsze pokolenia (do poczgtku XIV w.), Kra-
kéw 2008, s. 656-669.



[13] Ksiazeta mazowieccy wobec panstwa litewskiego w XIII wieku... 13

z krotka przerwa, przez cale panowanie) z bratem Kazimierzem kujawskim, ktory
przeciw Siemowitowi, rdwniez wzorujac si¢ na ojcu, porozumiat si¢ z Litwinami.

W latach czterdziestych zmienil si¢ kierunek ekspansji Litwinow — w 1200-
-1236 byly najprawdopodobniej tylko cztery wyprawy na Polske, ale w latach 1237-
-1263 juz dwa razy wiecej — wzrasta znaczenie zaréwno najazdéw na Rus (zdobycze
terytorialne), jak i na Polske (lupy). Charakterystyczne jest to, ze zwykle wyprawy
na Polske byly podejmowane za zgoda i na korzys¢ jednego z ksigzat mazowieckich.
Trudno ustali¢ dokladng liczbe najazdéw ze wzgledu na podawanie przez rézne
zrodla tego samego najazdu pod réznymi datami badz niesciste okreslenia napast-
nikéw; pod nazwg ,,Prusowie” czesto rozumiano Pruséw, Litwindw i Ja¢wiegow*.

Siemowit I wraz z Danielem halickim (od 1253 r. wzorem Mendoga noszacym
tytul krélewski) uczestniczyl w wyprawach na Ja¢wiegdw, co wywotywalo nie tylko
ich odwetowe akcje na ziemie mazowieckie, ale takze najazdy litewskie. Wyprawa
Daniela, Wasylka i Siemowita I (z pomocg wojewody sandomierskiego Sada i Sigg-
niewa wystanego przez Bolestawa Wstydliwego) miata miejsce w 1248 r. Wbrew
stowom z Latopisu halicko-wolyniskiego, ktory opisuje wyprawe jako zwycigska
(»przyszli ze stawg”)*’, zdaniem Grzegorza Bialunskiego byla to porazka koalicji
polsko-ruskiej (dokonano zniszczen, zabrano jenicéw, ale nie pokonano Ja¢wiezy
w bitwie). W czasie tej wyprawy wyszly tez na jaw nieporozumienia migdzy Da-
nielem a Siemowitem*.

W 1253 r. ruszyta wyprawa Bolestawa Wstydliwego i Wiadystawa ksiecia opol-
skiego z wojskami ruskimi Daniela Romanowicza na Slask przeciw Czechom, za-
konczona zdobyciem tupéw. W oddzialach Daniela byli skiéceni z Mendogiem
jego bratankowie, synowie Dowsprunka Towciwitt i Edywid. Nie byt to najazd li-
tewski, ale wyprawa polsko-ruska przeciw Czechom z udziatem Litwinéw, ktérych
celem bylo zdobycie tupow. Walki toczyty sie koo Raciborza i pod Opawa*. Dotad
Litwini brali udzial w wyprawach u boku ksigzat mazowieckich, tu zaistniala moz-
liwo$¢ nawigzywania kontaktow z Litwinami przez Malopolan.

Wystepowanie Litwinéw w polskich oddziatach nie oznacza oczywiscie zaprze-
stania przez nich najazdéw tupieskich. Kronika wielkopolska podaje pod 1253 r., ze
z powodu napadéw pogan i nieustannych deszczéw opustoszala ,terra Vysznen-
sis”. Watpliwos¢ moze budzi¢ miejsce najazdu - zdaniem niektérych badaczy byla
to ziemia wisniewska w kasztelanii ledzkiej*, cho¢ najprawdopodobniej mial wte-
dy miejsce typowo tupieski napad Litwinéw na ziemi¢ wiska*’. Najazd dotknalby
zatem cze$¢ ziem nalezacych do Siemowita I.

2 G. Blaszczyk, op.cit., s. 34.

3 PSRL, t. 2, s. 810-813.

* G. Bialunski, op.cit., s. 97-99.

* G. Blaszczyk, op.cit., s. 39.

6 1. Dlugosz, op.cit., s. 118, przyp. 35; Kronika wielkopolska, [in:] MPH n.s., t. 8, s. 100. Kronika
wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 243, r. 101. Wedlug ttumaczenia K. Abgarowicza ,,ziemia wis-
niewska” w kasztelanii ledzkiej. Podobnie uwazata B. Kiirbis (MPH, t. 8, s. 180, przyp. 593). Wydawcy
dzieta Jana Dlugosza sugeruja ziemig wiska.

¥ G. Bialunski, op.cit., s. 101-102; J. Powierski, Rola Jaéwiezy, s. 99.
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Polityka Siemowita I oraz Bolestawa Wstydliwego wobec Litwy uwarunkowa-
na bliskos$cia granicy litewskiej i najazdami Litwinéw na ich ziemie miala na celu
zorganizowanie skutecznej obrony, m.in. poprzez znajdowanie sprzymierzencow
takze walczacych z Litwa, np. Krzyzakow. Natomiast Kazimierz kujawski oddalony
od najazdow litewskich, ale za to majacy wspdlng granice z Krzyzakami, byl zainte-
resowany zblizeniem z ludami baltyckimi jako naturalnymi sojusznikami przeciw
Krzyzakom. Podstawa porozumienia Kazimierza i Litwinow byla wspolna wrogos¢
do zakonu krzyzackiego. Jak zauwazyl Grzegorz Blaszczyk, byla to prekursorska
postawa, ktora prowadzita do zblizenia Polski z Litwa w pdzniejszym okresie*. By¢
moze zainteresowanie Kazimierza chrystianizacja pogan oraz spowodowanie po-
parcia akcji przez Stolice Apostolska jest zastuga ksigzecego kanclerza Janusza®.

Kazimierz byt energicznym ksieciem o silnej osobowosci. Wprawdzie w jego
postepowaniu sporo bylo wahania i niekonsekwencji, jednak dokumenty z okre-
su jego panowania $wiadcza o $mialym i samodzielnym programie politycznym.
W opinii Grzegorza Swiderskiego $mier¢ ksiecia Kazimierza byta jednym z czyn-
nikéw, ktdre utatwily Krzyzakom przejecie terenéw Galindii po 1273 r.*° G. Blasz-
czyk okreslit Kazimierza kujawskiego mianem ,twdrca planu podboju Ja¢wiezy”
i innych ziem pruskich (Ja¢wiez, Galindia, ziemia Sasin6w)°'. Papieskie poparcie
dotyczace dzialalnosci na tych terenach mial zakon krzyzacki — Innocenty IV wy-
dajac w 1253 r. dokument dla Kazimierza kujawskiego i Bolestawa Wstydliwego,
zastrzegl, ze nie narusza oni praw Krzyzakéw do zbrojnego nawracania pogan,
poniewaz dotycza pogan sklonnych do dobrowolnego nawrdcenia®. Jednak Bo-
lestaw Wstydliwy ostatecznie wyprawil si¢ przeciw Ja¢wiegom z Siemowitem I.
Ksigze Siemowit dazyl do zdobycia nabytkéw na terenie Jacwiezy w porozumieniu
z Rusig. Jego brat Kazimierz chcial rozciggna¢ zwierzchnictwo na ten teren wlas-
nymi sifami. Posrednie stanowisko zajat Bolestaw Wstydliwy*, ktéry mozliwe, ze
dazyt do chrystianizacji tych ziem*, ale niewatpliwie pragnat tez wzmocni¢ swo-
ja pozycje wsrdd ksiazat piastowskich®. W 1254 r. zostal zawarty uklad raciaski
miedzy Siemowitem, Danielem i Krzyzakami (1/3 ziem ja¢wieskich dla obu ksia-
zat, 2/3 podbitych ziem mieli otrzyma¢ Krzyzacy). W wyniku wyprawy na ziemie

8 G. Blaszcezyk, op.cit., s. 30-31.

¥ F. Sikora, Janusz, kanclerz arcybiskupa Petki i ksiecia Kazimierza Konradowica (1232-252
i 1252/53-1258), Nasza Przesztos¢, t. 24: 1966, s. 123.

% G. Swiderski, Zmiany w przynaleznosci paristwowo-administracyjnej zachodniej czesci Galindii
w latach 1253-1374, Masovia, t. 7: 2004, s. 17.

1 G. Blaszcezyk, op.cit., s. 28.

2 Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae |...], ed. A. Theiner, T. 1, Romae 1860, nr 109-110;
PreufSisches Urkundenbuch, Bd. 1, Erste Halfte, hrsg. v. [R.] Philippi, in Verbindung mit [C. P.] Wol-
ky, Konigsberg in Pr. 1882, nr 267-268; Bullarium Poloniae, T. 1, ed. ]. Sutkowska-Kuras, S. Kuras,
Romae 1982, nr 539-541; M. Gladysz, op.cit., s. 282-283.

53 M. Bartnicki, op.cit., s. 171.

5. Karwasinska, Sgsiedztwo kujawsko-krzyzackie 1235-1343, Warszawa 1927, s. 38.

> B. Wréblewski, Problem jacwieski w polityce Bolestawa Wstydliwego w latach 1248-1264, Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego, z. 72: 1970, s. 6.
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ja¢wieskie z 1254 r. Ja¢wiggowie zmuszeni zostali do placenia daniny Rusi, moze
do Mazowsza przylaczono czes¢ ziem miedzy Wisla, Biebrza i Netta, czg$¢ po-
tudniowej Ja¢wiezy za$ do Rusi. Kazimierz Kujawski takze zawarl z Krzyzakami
w 1255 r. uktad inowroctawski, zrzekajac si¢ (przynajmniej oficjalnie) wszelkich
praw do Galindii i Potekcza.

Koalicja antyja¢wieska Daniela halickiego, Siemowita I i Bolestawa Wstydliwe-
go (pomoc wojskowa, ksigze nie uczestniczyl osobiscie w wyprawie) doprowadzita
do wyprawy zimg 1255/1256 r. zakoniczonej sukcesem i narzuceniem zwierzchno-
$ci Jaéwiezy™. Latopis halicko-woty#iski wspomina o podrdzy przedstawiciela Da-
niela i wojewody (sandomierskiego) Siggniewa® na Ja¢wiez po daning, co sugeruje
podzial podbitej ziemi ja¢wieskiej migedzy Daniela a Siemowita i Bolestawa Wstyd-
liwego®. Bolestaw Wistydliwy na zjezdzie w Korczynie 2 II1 1257 r. czynigc w obec-
nosci obu synéw Konrada Mazowieckiego nadania dla klasztoru w Zawichoscie,
by¢ moze naklanial Siemowita I i Kazimierza Kujawskiego do podjecia wspdlnych
planéw misyjnych®. Wzmianke o Kazimierzu znajdujemy w dokumencie papieza
Aleksandra IV z 51 1257 r., gdzie jest rowniez informacja o najazdach na ziemie
polskie Litwinow, Ja¢wiggdw i innych pogan®.

Kazimierz, podobnie jak jego ojciec, korzystal z pomocy Litwindw, przyzwala-
jac im na rabunek. W 1258 r. (niektdrzy lacza te wydarzenia z 1262 r.) wlasnie z ini-
cjatywy ksiecia kujawskiego Kazimierza prawdopodobnie ksigze zmudzki Trojnat
najechal okolice ,,Czyrnina” (Czerwinska), niszczac tez grod Orszymowo na pdinoc
od Wyszogrodu®'. Porozumienie Kazimierza z Mendogiem przeciw bratu Siemowi-
towi I i zakonowi krzyzackiemu Ewa Suchodolska datuje wlasnie na 1258 r.%

Siemowit I natomiast konsekwentnie do konca zycia pozostawal w pokojo-
wych stosunkach z Krzyzakami. Dobre relacje z Zakonem mialy strzec przed Li-
twinami i nadal zapewnia¢ mu sojusznika w walkach z bratem. Siemowit w 1260 r.
zawarl ukfad troszynski i mial dosta¢ 1/6 ziem ja¢wieskich — zdaniem Jerzego Wis-
niewskiego to ziemie nad Elkiem az po rzeke Nette, ktora wtedy pewnie uznano

% G. Bialunski, op.cit., s. 103-104.

57 Urzednicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy, opr. J. Kurtyka i in., red. A. Gasiorowski, Wroclaw
1990, nr 965, s. 220 (wojewoda sandomierski 1255-1262); nr 515, s. 138 (kasztelan lubelski 1252-
~1255).

8 PSRL, t. 2, s. 835-836; G. Bialunski, op.cit., s. 104.

% Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wyd. F. Piekosinski (dalej cyt. KDM), t. 2, Krakéw 1886, nr
452; KDP, T. 1, Varsaviae 1847, nr 46; KDP, T. 3, Varsaviae 1858, nr 34; G. Bialunski, op.cit., s. 105.

% Analecta Vaticana 1202-1366 (Monumenta Poloniae Vaticana, T. 3), ed. J. Ptasnik (dalej cyt.
MPV), Cracoviae 1914, nr 84, s. 44.

6]. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8,s. 151 (przyp. 15 - wedlug wydawcy to epizod z 1262 1.); A. Gieysztor,
Dziatania wojenne Litwy w r. 1262 i zdobycie Jazdowa, [in:] Studia historyczne Stanistawowi Herb-
stowi na szescdziesigciolecie urodzin w upominku uczniowie, koledzy, przyjaciele (Zeszyty Naukowe
- Wojskowa Akademia Polityczna, Seria Historyczna, 15 (48)), Warszawa 1967, s. 6; E. Suchodolska,
Dzieje polityczne (potowa XIII - potowa XIV w.), [in:] Dzieje Mazowsza, t. 1, red. H, Samsonowicz,
Pultusk 2006, s. 219.

62 E. Suchodolska, op.cit., s. 219.
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za granice mazowiecka®. Sojusz z Zakonem nie dal jednak spodziewanych przez
ksigcia rezultatéw, sprowadzajac na Mazowsze najazdy pruskie i litewskie.

Zrédta niewiele wspominajg na temat ewentualnych wypraw Polakéw w tym
czasie na ziemie litewskie®, by¢ moze przyczyna niepodejmowania takich wypraw
byly warunki geograficzne — duza strefa laséw i terenéw podmoktych. Wiadomo
tylko o organizowanej przez Czechéw i Polakéw wyprawie na Ja¢wiez i Litwe z ini-
cjatywy papieza Aleksandra IV w 1255 r., zostata ona jednak odwotana dwa lata
pozniej z powodu interwencji Krzyzakéow. Zdaniem G. Blaszczyka ukfad Siemo-
wita I w Troszynie z Krzyzakami wprawdzie moze sugerowa¢ udzial Mazowszan
w bitwie nad jeziorem Durbe w Inflantach 13 VII 1260 r., jednak czas miedzy ukla-
dem a bitwa byt zbyt krotki, by bylo to mozliwe®. Poswiadczony Zrédlowo jest
udzial Polakéw w 1261 r. w wyprawie przeciw Litwinom i innym poganom®. We-
diug G. Blaszczyka doszlo wtedy do bitwy pod Pokarben koto Krélewca nad Za-
lewem Wislanym, gdzie nie Litwini a Prusowie pokonali Krzyzakéw i Polakdw®’.
Nie jest wykluczone, ze w wyprawie wzigli udzial rycerze z Wielkopolski i Mazow-
sza, ale w opinii Mikolaja Gladysza raczej bez udziatu ksiazat piastowskich®. Nie
wiadomo zatem, czy Siemowit ksigze mazowiecki lub jego rycerze brali udziat we
wspomnianej bitwie. W kazdym razie wspdtpraca ksiecia mazowieckiego z Krzy-
zakami musiala Litwinom wydawac¢ si¢ niebezpieczna, co mogto by¢ obok celéw
tupiezczych przyczyng ich wyprawy w 1262 r.

W historiografii s3 podzielone opinie na temat wydarzen z lat 1260-1262:
cze$¢ historykéw uwaza, ze byty dwa najazdy — w 1260 i 1262 r., inni, ze tylko jeden
w 1262 r.. By¢ moze w 1260 r. — o czym wspomina Kronika wielkopolska®® - doszto
do najazdu litewskiego pod dowddztwem Mendoga na Mazowsze plockie, pod-
czas ktorego zrabowano drzwi plockie i zabrano je az do Nowogrodu Wielkiego™.

Dramatyczny przebieg mial najazd litewski z 1262 r. podjety przypuszczalnie
za porozumieniem z Kazimierzem kujawskim”'. W zdobytym przez Litwinéw Jaz-
dowie (23 czerwca — w wigilie $w. Jana Chrzciciela) Siemowit I — wraz z synem
Konradem II - dostat sie do niewoli i ponidst $mier¢ przez sciecie. W $wietle Kro-

% J. Wisniewski, Dzieje osadnictwa w powiecie grajewskim do potowy XVI w., [in:] Studia i mate-
riaty do dziejow powiatu grajewskiego, t. 1, red. M. Gnatowski, H. Majewski, Warszawa 1975, s. 21.

¢ J. Ochmanski, Uwagi o litewskim parstwie wczesnofeudalnym, Roczniki Historyczne, R. 27:
1961, s. 155.

% G. Blaszczyk, op.cit., s. 79-80.

% Kronika wielkopolska (ttum. K. Abgarowicz), s. 271, r. 134; J. Karwasinska, op.cit., s. 56. J. Dlu-
gosz (op.cit., ks. 7-8, s. 165-166) nie wspomina o udziale Polakow.

% G. Blaszczyk, op.cit., s. 81.

% M. Gladysz, op.cit., s. 316-317.

 Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 270, r. 132-133. Wedlug wydawcy byla to wy-
prawa odwetowa za udzial Polakéw w wyprawie 1261 r. a nie - jak podaje Kronika wielkopolska — wy-
prawa wyprzedzajaca wydarzenia 1261 roku, bo w nastepnym rozdziale opisano wyprawe krzyzowg
na Litwinéw jako odwet za wyprawe litewska — ibid., s. 271, przyp. 424.

70 G. Blaszczyk, op.cit., s. 41 - tam omoéwione stanowiska historykéw.

71 bid., s. 30 (autor przedstawia dyskusje na temat, czy porozumienie mialo miejsce).
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niki wielkopolskiej z Litwinami na ziemig czerska wyprawili sie Rusini, Swarno zas,
syn siostry Daniela, ucigl wlasnorecznie glowe Siemowitowi””. Do niewoli dostal
sie syn Siemowita Konrad II. Najazd mdgt by¢ odwetem za udzial wojsk Siemowita
w napadzie Krzyzakow na Prusy w 1261 r. Malo prawdopodobna jest obecnos¢ Ru-
sinéw wlodzimiersko-halickich w wyprawie, moze bral w niej udzial Szwarno, jak
podaje Kronika wielkopolska™. Dowddztwo nad tym oddzialem wedtug Latopisu
halicko-wotynskiego sprawowal Ostafij Konstantynowicz, prawdopodobnie ksigze
riazanski, wrog ksiazat wlodzimierskich — by¢ moze on nakazat §ciecie Siemowi-
towi glowy”. Niewykluczone, ze zdradzili ludzie z otoczenia ksigcia. Katalog bi-
skupéw krakowskich wspomina o zdradzie Goszcza — zaufanego wspolpracownika
ksigcia”. Calg wyprawa dowodzil Trojnat, ale Litwini podzielili si¢ na trzy oddzialy
- wyruszyli na Mazowsze, Pomezanie i ziemie chelminska. W opinii G. Blaszczyka
jest mato prawdopodobne, aby dopiero w tym okresie nastapil atak na Plock. Wia-
domo bowiem z Kroniki wielkopolskiej, ze Ptock 29 IX 1262 r. byl juz odbudowany
po zniszczeniach, wigc raczej zostal zburzony w czasie wyprawy w 1260 r., bo od
czerwca 1262 r. byloby na odbudowe za mato czasu’. Skutkiem tego najazdu - jak
podaje Kronika wielkopolska — bylo tez uderzenie Pruséw na Mazowsze pozbawio-
ne ksigcia; Mazowszanie pokonani zostali pod Diugosiodtem (koto Pultuska)”. Jan
Dlugosz blednie informuje o udziale w tym najezdzie Litwindw i Rusinéw, a Dlugo-
siodlo lokalizuje koto Drohiczyna’®. W powyzszym przypadku porozumienie z Li-
twinami ksigze kujawski Kazimierz, podobnie jak wczesniej Konrad Mazowiecki,
wykorzystal w walce z innym ksieciem piastowskim, przyczyniajac si¢ do zniszczen
na terenie Mazowsza. Jednym ze skutkow najazdu 1262 r. bylo porozumienie Bole-
stawa Wistydliwego z Danitem Romanowiczem (w obecnosci synéw Daniela — Lwa
i Szwarny oraz Wasylka z synem Wlodzimierzem), zawarte w tym roku w Tarnawie
(miedzy Lublinem a dzisiejszym Bitgorajem), w ramach ktérego Rusini prawdopo-
dobnie obiecali zachowa¢ neutralno$¢ w przypadku walk polsko-litewskich”.

W nastepnym roku - wedtug Kroniki wielkopolskiej 13 1 1263 r. - Prusowie
i inne ludy poganskie (moze Ja¢wiggowie®) spustoszyli ,,kasztelanie fowicka i wie-
le innych wsi wokét niej”®. W $wietle stéw Jana Diugosza to Litwini i Rusini roz-
czarowani malg ilocig tupow zdobytych na czgsto napadanej ziemi mazowieckiej
wyprawili si¢ na terytorium kasztelani fowickiej dotad niezniszczonej przez najaz-

72 Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 274, r. 138.

73 G. Bialunski, op.cit., s. 110-111.

7+ E. Suchodolska, op.cit., s. 183.

7> Katalog biskupéw krakowskich (red. V), [in:] MPH s.n., t. 10, cz. 2, wyd. J. Szymanski, Warsza-
wa 1974, s. 98.

76 Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 275, r. 139; G. Blaszczyk, op.cit., s. 42-43.

77 Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 275, r. 138.

78 ]. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, 5. 172.

79 Z. Szambelan, Najazdy ruskie na ziemie sandomierskg w XIII w., Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica, t. 36: 1989, s. 19; B. Wlodarski, Polska i Ru$, s. 148-149.

8 G. Bialunski, op.cit., s. 112.

8! Kronika wielkopolska (thum. K. Abgarowicz), s. 275, r. 140.
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dy*. O najazdach Litwinéw wspomina tez dokument Urbana IV z 13 IX 1263 r.%,
jednak w tym przypadku moze chodzi¢ jeszcze o najazd z 1262 r., trudno zatem
rozstrzygnad, czy niedtugo po wyprawie 1262 r. po raz kolejny Litwini pojawili si¢
na Mazowszu.

Sytuacja polityczna w dzielnicy ksiecia Kazimierza, wspdtpracujacego z Litwi-
nami (utrata kasztelanii ladzkiej, bunt syna Kazimierza Leszka Czarnego) przy-
puszczalnie przyczynita sie do zawarcia w 1263 r. ugody z Krzyzakami, na pod-
stawie ktdrej ksigze kujawski obiecal wyrzec si¢ sojuszu z poganami®. Jesienia
1263 r. zmienila sie tez sytuacja na Litwie — zginagl Mendog i rozpoczely sie walki
o wladze®. Dopiero okoto 1269/1270 r. rzady objat Trojden®. W tym czasie Litwini
wprawdzie nie zaprzestali wypraw na ziemie sgsiadow, jednak nie spotykamy ich
w ksigstwie kujawskim w czasie rzadéw Kazimierza, co sugeruje, ze ksigze mimo
deklaracji wobec Krzyzakéw nie zmienil swojej polityki w stosunku do Litwinow.

W 1265 r. (rok po $mierci Daniela) mimo zawartej umowy w Tarnawie na-
stapit napad Litwinéw i Rusinéw na Malopolske w odwecie za zniszczenie przez
Bolestawa Wstydliwego Ja¢wiezy w 1264 r. Mazowszanie jednak nie brali udziatu
w tej wyprawie®. W nastepnym roku - jak podaje Kronika wielkopolska - ,,Pru-
sowie z innymi ludami poganskimi” wkroczyli na ziemie plocka i ja spustoszyli,
napadli tez na Ptock. Wedlug Jana Diugosza byli to Litwini i Prusowie®, w opinii
Grzegorza Bialunskiego - Ja¢wiegowie i Litwini®.

Synowie Siemowita I, podobnie jak ich ojciec ze swoim bratem Kazimierzem,
wigkszos¢ zycia walczyli ze sobg, zawierajac sojusz z ksigstwem ruskim badz litew-
skim i przyczyniajac sie do jeszcze wigkszego spustoszenia ziem mazowieckich.
Ich wzajemne walki determinowaly wybdr sojusznikéw i byly gtéwna osig prowa-
dzonej przez nich polityki. Konrad II z niewoli wrécil w 1264 r. i otrzymat ziemie
czerska oraz péinocne Mazowsze, od Zakroczymia po Wiste, w pozostalej czesci
przebywala wdowa po Siemowicie Perejstawa z Bolestawem II, starajac si¢ zabez-
pieczy¢ granice ksigstwa. Po podziale Mazowsza, najpozniej w 1275 r., ksigzna
wspolrzadzita w dzielnicy najmlodszego Bolestawa prawdopodobnie do 1279 r.
Konrad II za$ kontynuowal ruska polityke ojca i pozostawal w dobrych stosunkach
z ksigstwem wlodzimierskim, co w jego przypadku nie bylo jednoznaczne z zaje-
ciem wrogiej postawy wobec Litwindw.

82 . Dlugosz, op.cit., ks. 7-8,s. 171.

$3MPV, T. 3, nr 91, s. 51-52.

8 7. Powierski, Stanowisko polityczne ksigzgt polskich wobec ludéw battyjskich i Zakonu Krzyzac-
kiego w okresie nasilenia najazdéw litewskich (1261-1263), Acta Baltico-Slavica, t. 15: 1983, s. 35-36.

% J. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 172; A. Krawcewicz, op.cit., s. 146-147.

8 A. Krawcewicz, op.cit., s. 149; J. Ochmanski, op.cit., s. 52.

8 PSRL, t. 2, s. 864-866; Z. Szambelan, op.cit., s. 19.

8 1. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 192; Kronika wielkopolska (ttum. K. Abgarowicz), s. 283, . 148
(Prusowie z innymi ludami poganskimi); Kronika wielkopolska nie wspomina o Litwinach; S. Zajacz-
kowski, Przymierze polsko litewskie 1325 r., Kwartalnik Historyczny, t. 40: 1926, s. 583.

8 @G. Bialunski, op.cit., s. 113.
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W 1267 r. - jak podaje Jan Dlugosz — Prusowie napadli na Ciechanéw i spali-
li miasto®. Zdaniem G. Blaszczyka mogli to by¢ zaréwno Prusowie jak i Litwini®.
W 1269 r. Litwini wyprawili si¢ po raz pierwszy na Kujawy w okresie nieporozumien
Siemomysta syna Kazimierza I z moznymi. Siemowit nie kontynuowat polityki swo-
jego ojca, rozpoczal bowiem wspdlprace z Krzyzakami, zatem wchodzit do obozu
wrogiego Litwinom. Jeden z moznych - Teodoryk, ochrzczony Prus, niezadowolony
z prokrzyzackiej polityki ksigcia by¢ moze inspirowat najazd litewski, wydal tez Byd-
goszcz Bolestawowi Poboznemu, a nastepnie poprosit wlasnego stuge, aby mu $ciat
glowe®. Co ciekawe, cho¢ droga Litwinéw wiodla przez Mazowsze, nie ma zadnej
wzmianki o napadach litewskich na tym terenie®”. Moze juz wtedy doszlo do po-
rozumienia mazowiecko-litewskiego, tym bardziej ze w kwietniu i czerwcu 1271 r.
- w czasie, kiedy na Litwie panowat Trojden - ksigz¢ mazowiecki Konrad II czerski
wraz z Bolestawem Poboznym i Leszkiem sieradzkim oraz Litwinami i Rusinami
wzial udzial w dwdch wyprawach Bolestawa Wstydliwego na ziemig¢ wroclawska.
Celem wyprawy bylo udzielenie pomocy Wegrom zaatakowanym przez Czechéw.
Wspomina o tym biskup wroctawski Tomasz, ktory w swoim dokumencie prosi bi-
skupa plockiego Piotra o upomnienie i skfonienie Konrada II do wyréwnania strat
w dobrach biskupich na Slgsku, uczynionych wraz z Bolestawem ksieciem krakow-
skim i Rusinami oraz Litwinami®. Litwini w tej wyprawie stali si¢ sojusznikami ksig-
zat polskich, ceng ich udzialu w wyprawie byto zapewne prawo do tupu.

Wprawdzie w 1273 r. znéw spotykamy Litwindéw na ziemiach polskich jako
najezdzcow, ale omijaja oni w dalszym ciagu Mazowsze, pojawiajac sie w ziemi lu-
belskiej, co jest zwigzane z walka Bolestawa Wstydliwego z biskupem krakowskim
Pawlem z Przemankowa”. Jak pisal Jan Diugosz, Litwinéw sprowadzit biskup kra-
kowski, ktory wykorzystywal ich do walki z przeciwnikami politycznymi, cztonko-
wie jego rodziny zawierali z Litwinami zwigzki malzenskie®. Wedlug G. Blaszczy-
ka biskup myslat raczej o akeji chrystianizacyjnej, przyczyna najazdu za$ mogt by¢
zwigzek Bolestawa Wstydliwego z ksigz¢tami ruskimi, wrogami Litwy*’. Zdaniem
Jana Powierskiego i Grzegorza Bialunskiego byta to typowa wyprawa tupieska®.

% Jan Dlugosz wspomina o Prusach (op.cit., ks. 7-8, 5. 199).

1 G. Blaszczyk, op.cit., s. 45.

%2 Kronika wielkopolska (ttum. K. Abgarowicz), s. 287, r. 155; J. Powierski, Uwagi o wydarzeniach
kujawskich w latach 1267-1271, Prace Komisji Historii Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego, nr 5:
1968, s. 69, 72; M. Cetwinski, Samobdjstwo Teodoryka Prusa (z Kroniki Wielkopolskiej), [in:] Nihil
superfluum esse. Studia z dziejéw Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, red.
J. Strzelczyk, J. Dobosz, przy wspotpracy Z. Gorczaka, Poznan 2000, s. 237-246.

* G. Blaszcezyk, op.cit., s. 46.

% Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza (dalej cyt. NKDMaz), wyd. 1. Sulkowska-Kurasiowa,
S. Kuras, cz. 2, Wroctaw 1989, nr 53, s. 51.

% J. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 223 (1271 r.), 232-233 (1273 1.); Rocznik Traski, [in:] MPH, t. 2,
s. 842.

% J. Dlugosz, Roczniki, ks. 7-8, s. 223, 232-233.

7 G. Blaszczyk, op.cit., s. 46-47.

8 ]. Powierski, Rola Jacwiezy, s. 105; G. Biatunski, op.cit., s. 114.
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Po czterech latach przerwy, w 1277 r. wedtug Rocznika Traski® i jednej z wersji
Rocznika matopolskiego'®, mial miejsce kolejny najazd litewski - réwniez omi-
jajacy Mazowsze — na ziemig leczycka. Wedlug stéw Jana Dlugosza, ktory przy-
puszczalnie podal zawyzong liczbe — zabrano w niewole 40 tysiecy ludzi'”'. Na-
jazd na czele z Trojdenem (moze dowodzit Syrpu¢, brat Trojdena) powigzany byt
z wyprawg Ja¢wiegow na ziemig chelminska w panstwie krzyzackim. Skoro Litwini
przeszli przez Mazowsze, ktérego najazd nie dotknal, ksigz¢ mazowiecki Konrad
IT zapewne wyrazil na to zgode'””. Zdaniem J]. Powierskiego atak (w czasie trwa-
nia sojuszu Trojdena i Wlodzimierza Wasylkowicza, krewnego Perejstawy) mial
miejsce wrecz za porozumieniem z Konradem I, synem ksi¢znej'®. Konrad II byt
wtedy juz sktdcony z Bolestawem Wistydliwym, mégt wigc popierac akcje zardw-
no przeciw ksieciu krakowsko-sandomierskiemu Bolestawowi, jak i jego nastepcy,
ksigciu sieradzkiemu Leszkowi Czarnemu. Wedlug Jana Dtugosza w 1278 r. doszto
do najazdu na Mazowsze (takze ziemie chelminska)'®, ktory jednak wydaje sie
mato prawdopodobny. J. Powierski udowadnial, ze przekaz Dlugosza o wydarze-
niach roku 1278 jest kompilacjg kilku zrédet'®.

Jak podaje Latopis halicko-wotyriski, w 1279 r. doszto do napige¢ miedzy Wto-
dzimierzem ruskim i Konradem II, nie bez udzialu Bolestawa Wstydliwego, kto-
ry wmawial ksieciu ruskiemu, ze Konrad jest odpowiedzialny za rabunek zboza
kupionego w okresie glodu przez Litwinéw od Rusinow'*. Wedlug Bronistawa
Wiodarskiego Konrad nic o tym nie wiedzial. Nastapil najazd odwetowy Wlodzi-
mierza, ale zatarg zlagodzono'”. Konrad II przez wigkszos¢ panowania Bolestawa
Wstydliwego wspdtpracowal z ksieciem krakowskim. W koncu lat siedemdziesia-
tych XIII w. Bolestaw Wstydliwy zaczal jednak dazy¢ do odosobnienia Konrada
IT - starajac si¢ popsu¢ dobre stosunki Konrada z Wlodzimierzem. Zapewne byla
to ,,$wieza niezgoda” z powodu wyznaczenia na nastepce Bolestawa w ksiestwie
krakowsko-sandomierskim Leszka Czarnego, a nie Konrada II'®.

Za wazng date w kontaktach mazowiecko-litewskich nalezy uzna¢ rok 1279.
Dla Litwy jest to rok zwyciestwa nad Krzyzakami — panujacy wtedy na Litwie Troj-

2 KDM, T. 3, s. 843.

10 MPH, t. 2, s. 843; t. 3, s. 176; J. Powierski, Polityczne tlo matzeristwa Bolestawa I mazowieckie-
g0 z cérkq Trojdena litewskiego Gaudemundg Zofig, [in:] Europa Srodkowa i Wschodnia w polityce
Piastéw, red. K. Zielinska-Melkowska, Torun 1997, s. 64—65.

1], Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 251.

102 G. Blaszczyk, op.cit., s. 47-48.

1037, Powierski, Polityczne tlo matzeristwa Bolestawa II, s. 68.

17, Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 260.

1957, Powierski, Polityczne tlo matzeristwa Bolestawa II, s. 75-76.

106 PRSL, t. 2, s. 879-880; G. Biatunski, op.cit., s. 115.

17 B. Wlodarski, Polska i Rus, s. 194; idem, Alians rusko-mazowiecki z drugiej potowy XIII w.
Karta z dziejow Konrada II Mazowieckiego, [in:] Studia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby, t. 2,
Krakow 1938, s. 617.

108 B, Wtodarski, Polska i Rus, s. 195.
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den zimowg porg rozbil oddzialy krzyzackie pod Kiernowem'”. W tym tez roku
doszlo do zawarcia malzenstwa ksiecia Bolestawa II z corka Trojdena, Gaudemun-
da Zofia, niedlugo po objeciu przez mazowieckiego ksiecia samodzielnych rza-
dow''’. Byt to poczatek zwigzkow rodzinnych ksigzat mazowieckich z litewskimi,
od tego momentu tez wérod mazowieckiej linii Piastow spotykamy imiona pocho-
dzenia litewskiego: juz jeden z trzech synéw ksigzecej pary otrzymatl imie litew-
skiego dziadka. Bolestaw II zawierajac porozumienie, zapewne przede wszystkim
chcial zyska¢ sojusznika w walce z bratem. Celem politycznym porozumienia byto
tez zapobiezenie najazdom litewskim na péinocng cze$¢ Mazowsza nalezaca do
Bolestawa. Jak dowodzit ]. Powierski, przed zawarciem porozumienia Bolestawa
z Litwinami jego brat Konrad II utrzymywat z nimi dobre stosunki. Rzeczywiscie
- »o0szczedzanie” Mazowsza w podejmowanych wtedy przez Litwinéw, wspomnia-
nych wyzej wyprawach rabunkowych na ziemie polskie (chociaz musieli przecho-
dzi¢ przez Mazowsze), potwierdza ten wniosek. Ksieciu litewskiemu zapewne wiec
zalezalo wowczas na zyczliwosci obu ksigzat mazowieckich wobec walk z Krzy-
zakami, porozumienia z Bolestawem II za$ nie traktowal jako powodu zerwania
dobrych stosunkéw z jego bratem Konradem II i ksigzetami ruskimi'!’.

Zwiagzek Bolestawa z Gaudemundg stanowil przekroczenie pewnego tabu
w $wiecie chrzescijanskim, w Polsce byt tez precedensem w sytuacji, kiedy Kos-
ciél nie popieral mieszanych matzenstw (chrzescijansko-poganskich)''>. W opi-
nii zachodniej Europy, zwlaszcza Krzyzakéw, Litwa mimo chrztu Mendoga nadal
byta poganska, co pozbawialo ja miana krélestwa''®. Poniewaz ostatnio odrzuca
sie hipoteze o malzenstwie Ludmily, cérki Konrada Mazowieckiego z Trojnatem'",
bytby to zatem pierwszy mariaz polsko-litewski.

Jak podaje Latopis halicko-wotyniski, sprzymierzenicami Bolestawa II byli tez
synowie Kazimierza kujawskiego: Leszek Czarny (zwlaszcza jako ksigze krakow-
ski) oraz Wtadystaw Lokietek. Lokietek wraz z Bolestawem IT okoto 1281 r. uderzyt
na grod Konrada II, Ujazdéw - doszlo wéwczas do porwania badz ograbienia jego
zony Jadwigi i cérki Anny. Konradowi (by¢ moze przebywajacemu w Matopolsce)
pomocy udzielit Wlodzimierz wolynski'”®. Zdaniem Bronistawa Wtodarskiego
przyczyna walk prowadzonych przez Bolestawa przeciw Konradowi byt nieréwny
podzial Mazowsza. Mozliwe, ze Wladystaw Lokietek za udzielone wsparcie dostat

197, Ochmanski, op.cit., s. 52.

10W 1276 r. opieke nad Bolestawem sprawowala jeszcze matka Perejstawa, rzeczniczka sojuszu
z ksigzetami halicko-wolynskimi (NKDMaz, nr 54, 56; J. Powierski, Polityczne tto matzeristwa Bole-
stawa II, s. 81).

11T, Powierski, Polityczne tlo matzeristwa Bolestawa II, s. 81-82.

12 G. Blaszczyk, op.cit., s. 90.

3 H. Wisner, op.cit., s. 10.

114 A, Szweda, Sprawa najazdu litewskiego na Mazowsze w 1302 r., [in:] Europa Srodkowa i Wschod-
nia, s. 84; K. Jasiiski, Rodowdd Piastow matopolskich i kujawskich, Poznan—Wroctaw 2001, s. 74.

115 PRSL, t. 2, s. 882-883.
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od Bolestawa Sokoléw w powiecie gostyninskim, pézniej Konrad - korzystajac
z pomocy Rusinéw i Litwinéw — odebrat go Lokietkowi''®.

Bronistaw Wtodarski sugerowal rozluznienie porozumienia Bolestawa II z Li-
twa po $mierci Trojdena (w 1282 r.), w walkach wewnetrznych bowiem - jak wi-
da¢ - Litwini pomagali Konradowi'"”. Zapewne tez nadrzedng potrzeba kierujaca
postepowaniem Litwinéw byla wciaz che¢ zdobycia tupow. Juz pod koniec 1282 .,
po udanej wyprawie maltopolskiej na Jacwigegéw (moze w sierpniu), a nastepnie
buncie moznych przeciwko Leszkowi Czarnemu we wrzesniu 1282 r."'%, w czasie
trwajacych walk Leszka Czarnego z Konradem II, Litwini skrycie wtargneli do
ziemi sandomierskiej'"®. Wyprawa litewska z 1282 r.'* miala takze charakter po-
lityczny, poniewaz — inspirowana przez Konrada II - byta powigzana z najazdem
Wtodzimierza Wasylkowicza halicko-wlodzimierskiego na Mazowsze plockie oraz
przeciw Leszkowi Czarnemu'”'. Ale zapewne dla Litwinéw podstawowym celem
tej wyprawy, podobnie jak poprzednich, byto zdobycie tupéw. Litwini wzieli okoto
6 tysiecy jencow, jednak oddzialy polskie dogonily i rozbily czes¢ Litwindw moze
pod Lukowem (we wsi Réwne). Polacy zastosowali ucieczke pozorowang. Odzy-
skano jeicdw, a ponad tysigc Litwinéw dostato si¢ do niewoli'*.

Od $mierci Trojdena do 1295/1296 r. nastapit stabo oswietlony okres w historii
Litwy — kolejno wladali ksigzeta Dowmunt, Budikid oraz Budiwid utozsamiany z Pu-
kuwerem'*. W 1283 r., jak pisze Piotr z Dusburga, skonczyty si¢ walki w Prusach,
a zaczela wojna braci zakonnych ,,przeciw narodowi poteznemu, odznaczajacemu
sie nader twardym karkiem i do§wiadczonemu w walce”'**. Jednak poczatkowo nie
spowodowalo to odwrdcenia uwagi Litwinéw od najazdéw na ziemie polskie.

Pod datg 1284 r. Piotr z Dusburga opisuje, jak Bartowie, jedno z plemion pru-
skich, wraz z Litwinami wyruszyli z okolic Grodna przeciwko Polsce'®. Niepew-
ny jest kierunek tego najazdu (Malopolska albo ziemia czerska), cho¢ zdaniem
G. Blaszczyka miejsce wymarszu Litwindw sugeruje raczej wyprawe na ziemie
czerska, bedaca wowczas areng walk Bolestawa II plockiego z bratem Konradem II

16 B. Wtodarski, Polska i Rus, s. 198-199; idem, Udzial Rusi halicko-wlodzimierskiej w walce
ksigzgt na Mazowszu w drugiej potowie XIII w., [in:] Wieki srednie. Medium aevum. Prace ofiarowane
Tadeuszowi Manteufflowi w 60-tq rocznice urodzin, red. T. Gieysztor i in., Warszawa 1962, s. 173
-174.

17 A. Szweda, op.cit., s. 85; B. Wiodarski, Udzial Rusi halicko-wlodzimierskiej, s. 176.

118 S. Krakowski, Obrona pogranicza wschodniego Matopolski za Leszka Czarnego, Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Lodzkiego, z. 15: 1960, s. 105-107.

19 Rocznik Traski, s. 848.

120 Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, ttum. S. Wyszomirski, Torun 2005, s. 152-153,
r. 195-196; J. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 282-285.

121 B. Wlodarski, Polska i Rus, s. 200-201; idem, Alians rusko-mazowiecki, s. 618; G. Blaszczyk,
op.cit., s. 50.

122§, Krakowski, op.cit., s. 110-111.

12 7. Ochmanski, op.cit., s. 53; A. Krawcewicz, op.cit., s. 151.

124 Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, s. 165, r. 221.

125 Tbid., s. 166, r. 225.
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czerskim. By¢ moze ten najazd podjety zostal z inspiracji Bolestawa II w odwecie
za wyprawe z poprzedniego roku'*® i w tej wyprawie Litwini wystapiliby przeciw
Konradowi, ktéremu niedawno pomagali, co potwierdza ich podstawowy tupiez-
czy motyw wypraw na ziemie polskie.

Trudno jednoznacznie oceni¢ litewska postawe w 1285 r., kiedy ksiazeta ruscy
Lew i Wlodzimierz wystapili przeciw Bolestawowi II ptockiemu w ramach odwetu
za jego interwencje w ziemi ruskiej, prawdopodobnie podjeta w porozumieniu
z Leszkiem Czarnym. Poczatkowo Litwini nie uczestniczyli w walkach. B. Wto-
darski uwazal, ze przeszkodzity im wiosenne roztopy, o ktérych wspomina Latopis
halicko-wolynski opisujacy wyprawe. Jednak calkiem prawdopodobne jest to, ze
nie chcieli wystepowac przeciw sojusznikowi, a tupy w trakcie wyprawy zdobyli,
uderzajgc na ziemie lubelska'?’.

Gdy w poczatku 1286 r. Leszek Czarny najechatl ziemi¢ Konrada II, znéw ksigze
ruski Wtodzimierz (sprzymierzeniec Konrada) wezwal Litwinéw. Wyprawie prze-
szkodzil najazd tatarski na ziemie Leszka Czarnego, ktory skorzystal z pomocy we-
gierskiej'*®. Jan Diugosz podal, ze w 1286 r. miala miejsce kolejna wyprawa rusko-
-litewska z inspiracji Konrada II ksiecia czerskiego, ktéry chcial zdoby¢ Gostynin
nalezacy do Wiadystawa Lokietka. Niewykluczone, ze wydarzenia pod Gostyni-
nem mogg odnosi¢ si¢ do 1283 r. Grdd zostat zdobyty podstepem i dokonano tam
strasznej rzezi. W 1286 r - jak pisze Jan Dlugosz — w czasie wyprawy Litwinéw
i Rusinéw zniszczono Sochaczew i ,niedbale strzezony” gréd w Plocku'®. Zatem
ponownie Litwini zostali wykorzystani w walkach wewnetrznych na Mazowszu,
tym razem po stronie Konrada II. W 1287 r. nastgpit poza tym najazd litewski na
ziemig dobrzynska (niespodziewanie w niedziele, w czasie mszy), ktéry pociagnat
za sobg $mier¢ 3 tysiecy ludzi'*.

Po wydarzeniach lat 1288-1289, zwigzanych z walka o panowanie w ksigstwie
krakowsko-sandomierskim'', ktérych skutkiem m.in. byto pogodzenie si¢ bio-
racych udziat w tej walce dwoch ksigzat mazowieckich: Konrada II i Bolestawa
I1, ustaly najazdy litewskie na Mazowsze. Bolestaw II przy pomocy Lwa halickie-
go probowal jeszcze zdoby¢ Krakow w pierwszej polowie 1289 r., ale ostatecznie

126 G. Blaszczyk, op.cit., s. 50.

127 PSRL, t. 2, s. 888; B. Wlodarski, Polska i Rus, s. 202-203. Informacja Kodeksu krélewieckie-
go o bitwie z Litwinami w Jarzewie pod data 1285 dotyczy wedlug G. Blaszczyka raczej wyprawy
21246 1. ,Jarzewo” to przekrecona nazwa ,larzezow” lub ,,Iaroczin”. Zwrécit on uwage, ze w rekopisie
krolewieckim wzmianki poprzedzajgce i nastepujace po ,,Jarzewie” pokrywaja sie ze wzmiankami
z cytowanych wyzej rekopisow (Rocznik Traski, Kodeks Kuropatnickiego, Kodeks szamotulski) z lat
1245 (w Kodeksie krélewieckim — 1282) i 1247 (w Kodeksie krolewieckim — 1286); MPH, t. 3, s. 168—
-169; G. Blaszczyk, op.cit., s. 51.

128 B. Wlodarski, Alians rusko-mazowiecki, s. 621-623.

127, Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 305.

130 G. Blaszczyk, op.cit., s. 51.

1 T. Nowakowski, Matopolska elita wtadzy wobec rywalizacji o tron krakowski w latach 1288-
-1306, Bydgoszcz 1992, s. 24-25; A Teterycz-Puzio, Geneza wojewddztwa sandomierskiego. Teryto-
rium i miejsce w strukturze paristwa polskiego w Sredniowieczu, Stupsk 2001, s. 131-132.
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zrezygnowal z rywalizacji o tron krakowski, podobnie Konrad zostal zmuszony
do opuszczenia Sandomierza'*. Jednak od tego momentu ksigzeta mazowieccy
nie walczyli juz ze soba, przestali wiec wykorzystywac Litwinow w czasie wza-
jemnych walk'®.

Litwini zmienili tez kierunek najazdéw — wyprawiali sie na Matopolske oraz na
Kujawy. W 1290 r. pod wodza Jesbuty (Sesbuty) grupa pigciuset Litwinow wyrza-
dzita na Kujawach wiele szkod, zdobywajac spore upy'**. Kolejny najazd w kierun-
ku Brzescia Kujawskiego z Witenesem (synem Pukuwera) na czele mial miejsce
w 1292 r. (wedlug Piotra z Dusburga w 1291 r.)"**. Ksigzeta kujawscy Kazimierz II
i Wladystaw Lokietek poprosili o pomoc Krzyzakéw, jednak, jak opisuje Piotr
z Dusburga, po ucieczce ksigzat polskich Krzyzacy z powodu niewystarczajacych
sit réowniez wycofali sie'*°.

Pod bledng datg 1292 r. Piotr z Dusburga podaje informacje o nastgpnym najez-
dzie w Zielone Swieta (25 maja). Istotng role w przebiegu wydarzen odegrat wtedy
ksigze mazowiecki Bolestaw wspdtpracujacy - jak wynika z informacji Zzrédtowych
- z Litwinami. W czasie uroczysto$ci w kosciele feczyckim Witenes z 800 mezami
zamordowal 400 chrzescijan, powywozil szaty, kielichy, spustoszyl ziemie, do nie-
woli dostalo si¢ tak wielu ludzi, ze na kazdego Litwina przypadalo 20 chrzescijan.
Kazimierz II feczycki wraz z 1800 ludzmi ruszyl w poscig, ale ksigz¢ mazowiecki
Bolestaw - jak pisze Piotr — ,,nie wiem z czyjego podszeptu” doprowadzit do za-
wieszenia broni. Litwini jednak zerwali rozejm i ,,zgladzili ksigcia Kazimierza oraz
caly lud™*.

Powyzsze wydarzenia opisujg tez Rocznik Traski'*® i Kodeks Kuropatnickiego'>.
W roku 1294 r. Litwini, Zmudzini, Prusowie wedlug Jana Dtugosza ,,za pozwole-
niem i przy poparciu ksiecia Mazowsza Bolestawa” spalili kolegiate tumska pod
Leczyca; Kazimierz II dogonit najezdZzcow pod Sochaczewem'®. Do zawarcia ro-
zejmu potrzebnego Litwinom - jak wiadomo tez z powyzszej relacji Piotra z Dus-
burga — przyczynit sie¢ Bolestaw. Litwini jednak znienacka zaatakowali Polakow,

132 H. Lowmianski, Poczgtki Polski, t. 6, cz. 2, Warszawa 1985, s. 848; B. Wtodarski, Udzial Rusi
halicko-wlodzimierskiej, s. 180-182; J. Tegowski, Zabiegi ksiecia kujawskiego Wtadystawa Lokietka
o tron krakowski w latach 1288-1293, Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie, t. 6: 1987, s. 51. Kodeks Kuro-
patnickiego (MPH, t. 3, s. 184) wspomina o wygnaniu Boleslawa II z Krakowa przez rycerstwo, ktore
wczesniej go wybralo.

133 B. Wlodarski, Alians rusko-mazowiecki, s. 624-628.

13 Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, s. 174, r. 241. Jesbuta byl w zmowie z Krzyzakami,
powiedzial braciom, ktoredy bedzie wracat jego oddzial po spustoszeniu ziem polskich (D. Prekop,
Wojna zakonu krzyzackiego z Litwg w latach 1283-1325, Torun 2004, s. 67-68).

1% G. Blaszcezyk, op.cit., s. 52 (tu wymieniono literature); Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pru-
skiej, s. 178, r. 248.

13 Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, s. 179, r. 248.

137 Ibid., s. 180, r. 250.

1% MPH, t. 2, s. 852.

¥ Ibid,, t. 3, s. 186. Wedlug Kodeksu szamotulskiego i Kodeksu krélewieckiego nastapilo to
w 1293 r.. MPH, t. 3, s. 185.

1], Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 351.
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doszto do bitwy pod Trojanowem posrdéd bagien nad Bzura, gdzie 10 czerwca zgi-
nal Kazimierz II. Dwuznaczna jest rola Bolestawa w tych wydarzeniach'", zrédla
wyraznie wskazuja na porozumienie mazowiecko-litewskie. Mozliwe jednak, ze
takze zycie ksigcia Bolestawa bylo zagrozone w czasie tej wyprawy, bo rok pozniej
ksigze mazowiecki potwierdzil Wawrzyncowi kasztelanowi z Bialej posiadanie wsi
Milecin i Popien w nagrodg za uratowanie zycia podczas najazdu wroga'*.

W latach dziewiecdziesigtych XIIT w. Litwini jako najezdzcy pojawiali sie gtow-
nie w Matopolsce'*’. Wprawdzie w dokumencie Bolestawa II z 1302 r. dla klasztoru
dominikanskiego w Warce znajduje si¢ informacja o zniszczeniu Mazowsza przez
pogan, ktorzy ,niedawno” dotarli do Warki'*, jednak trudno stwierdzi¢, czy rze-
czywiscie wtedy doszto do najazdu na Mazowsze. Zdaniem G. Blaszczyka region
ten mogt zosta¢ najechany w czasie wyprawy na Matopolske'*, w opinii Adama
Szwedy zas — wbrew panujgcemu przekonaniu o zerwaniu stosunkéw mazowie-
cko-litewskich w 1302 r."* — wzmianka odnosi si¢ do wydarzen z 1286 r., kiedy
walczace po stronie Konrada czerskiego odzialy litewsko-ruskie zniszczyly Socha-
czew, moze Plock'¥, z punktu widzenia bowiem stosunkéw mazowiecko-litew-
skich najazd w 1302 r. wydaje si¢ nieprawdopodobny'*.

Malzenistwo Bolestawa z Gaudemundg (zmarta w 1288 r.) zapoczgtkowato
przyjazne stosunki Mazowsza z Litwg widoczne zwlaszcza w latach dziewiec¢dzie-
sigtych XIII w., kiedy to ksiaze mazowiecki Bolestaw popieral wypady Litwinéw
przeciw Krzyzakom. W tym okresie ksigzeta mazowieccy Bolestaw II i Konrad
IT nie walczg juz ze sobg, Litwini utracili wigc pretekst do najazdéw lupiezczych.
Pojawiajg si¢ natomiast czgsto w Wiznie, grodzie na pograniczu Mazowszan, Ja¢-
wiegdw i Rusindw, potozonym na drodze do Grodna, bedacym dogodnym punk-
tem dla atakow litewskich na Prusy i ziemie chelminska. Wizyty Litwinéw w Wiz-
nie mialy miejsce moze juz w porozumieniu z Konradem II, do ktérego nalezala
Wizna, zmarlym w czerwcu 1294 r. Jak podaje Piotr z Dusburga, wielki mistrz
krzyzacki wobec nieskutecznosci napomnien w stosunku do Bolestawa w kwestii
pobytu Litwinéw w Wiznie w 1294 r. zdobyl i zburzyt 6w gr6d'. Litwini jednak
rok pdzniej pomogli Bolestawowi go odbudowac™.

141

G. Blaszczyk, op.cit., s. 53-54 (tam dyskusja dotyczaca roli Bolestawa w wydarzeniach 1294 1.);
A. Szweda, op.cit., s. 85-86.

142 NKDMaz, t. 2, nr 99.

14 A, Teterycz-Puzio, Najazdy litewskie, s. 20-22.

144 NKDMaz, t. 2, nr 112, s. 106-108.

145 G. Blaszczyk, op.cit., s. 56.

146 E. Suchodolska, Dzieje polityczne, s. 192.

17 A. Szweda, op.cit., s. 87.

148 Tbid., s. 83.

14 Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, s. 185, r. 258; D. Prekop, op.cit., s. 78.

1% Piotr z Dusburga, Kronika ziemi pruskiej, s. 187, r. 262; J. Dlugosz, op.cit., ks. 7-8, s. 367
- »ksiaze¢ Bolestaw bolejac nad zburzeniem przez mistrza krzyzackiego jego zamku Wziny zaczat
budowaé nowy zamek”; A. Kaminski, Wizna na tle pogranicza polsko-rusko-jacwieskiego, Rocznik
Biatostocki, t. 1: 1961, s. 54-55.
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W pierwszej potowie XIII w. najazdy litewskie byly stosunkowo rzadkie, naste-
powaly $rednio co 10 lat z wyjatkiem okresu lat 1243-1246. Od 1253 r. do konca
XIIT w. Litwini niemal co roku napadali na Polske, najdtuzsza przerwa wyniosta
4 lata. Najczesciej (po okolo 13 razy) w XIII w. najezdzano Mazowsze oraz zie-
mie sandomierska'’!. Na ziemie polskie Litwini wyprawiali si¢ gtéwnie dla tupow
zwlaszcza podczas walk wewnetrznych i rozbicia politycznego, ale dochodzily tez
inne motywy, na przyklad odwet za wyprawy na Ja¢wiez (1255, 1262, 1265)'%.

W opinii J. Powierskiego najazdy ludéw baltyckich mialy znaczenie negatywne:
rozpraszaly sily, uniemozliwialy powstanie trwalego porozumienia polsko-baltyj-
skiego przeciw Krzyzakom, sprzyjaty zblizeniu polsko-krzyzackiemu'?. Istotnym
skutkiem najazdéw bylo zubozenie oraz stabe zaludnienie terenéw wschodnich,
gdzie przypadala zaledwie nawet 1 osoba na km? (dla poréwnania na terytorium
wislickim 20-30 na km?)"**. W spoleczenstwie polskim zaczat wtedy zakorzenia¢
sie negatywny obraz Litwinéw. Takie wyobrazenie o nich utrwalil tez pod koniec
XIV w. Janko z Czarnkowa'®*. Zle pisal o Litwinach Jan Dlugosz, cho¢ mozemy
sie obawia¢, ze fragmentaryczna wiedze uzupelnial domystami badz niechetny
poganskim Litwinom w wypadku watpliwosci dotyczacych wypraw moégt poda-
wac wigkszg ich liczbe. Kierowat si¢ tez subiektywnym stosunkiem do ksigzat, np.
nieprzychylny Konradowi Mazowieckiemu zapewne akcentowal udzial Litwinow
w jego wyprawach. Podobnie niechetnie wyrazat si¢ o porozumieniach z Litwi-
nami zawieranych przez jego potomkdéw, np. Konrada II. Dla Litwy doraznym
skutkiem najazdow byl dopltyw jencéw i lupdw, ale najezdzcy poznawali tez inne
obyczaje, wyznanie, sposob zycia.

Mazowsze odgrywato w XIII w. wazng role w stosunkach polsko-litewskich,
wynikajacg z polozenia geograficznego, jednak, cho¢ poczatkowo bylo ziemia po-
tozona najblizej Litwy, bezposrednio z nig nie graniczyto. O wspdlnej granicy moz-
na moéwic¢ od XIV w.'* Z przedstawionego powyzej przegladu wypraw litewskich
w kierunku ziem mazowieckich wynika, ze czgste najazdy litewskie nie wprowa-
dzaty trwalej wrogo$ci miedzy ksigzetami litewskimi a mazowieckimi. Oni sposrod
ksigzat polskich, a nawet sposrod wladcow chrzescijanskich, mieli najlepsze sto-
sunki z Litwinami, uznajac ich za partneréw politycznych. Zapewne jest to wynik
rozbicia Mazowsza i walk ksigzat z linii Konrada migdzy sobg. Utrwalal si¢ bowiem
zZwyczaj, ze naturalnym sojusznikiem w tych walkach stawali si¢ — obok ksigzat
ruskich - Litwini. Ksigzeta ruscy zawierajac porozumienia z ksigzgtami mazowie-
ckimi, kierowali si¢ konkretnymi powodami politycznymi, natomiast w przypadku
Litwinéw chodzito w tym okresie gléwnie o zdobycie tupu. Co ciekawe, te naprze-

I G. Blaszczyk, op.cit., s. 69; zob. tez: ,Tabela 1. Chronologia najazdéw litewskich na Polske
w XIII-XIV w” w: ibid., s. 77.

152 1bid., s. 70-71.

1937, Powierski, Rola Jaéwiezy, s. 107.

1% G. Blaszczyk, op.cit., s. 72-73.

155 Kronika Janka z Czarnkowa, ttum. J. Zerbitto, Krakéw 1996, s. 64-66, 108-109.

1%¢ G. Blaszczyk, op.cit., s. 87-88.
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mienne najazdy litewskie na dzielnice plocka i czerska w czasie walk Bolestawa II
z Konradem II nie wywotywaly wrogo$ci wspomnianych ksiazat do Litwinow.

Zajedna z gléwnych przyczyn pdzniejszego zapdznienia Mazowsza w stosunku
do innych ziem Krélestwa uwazano - o czym wspominano wyzej — najazdy wschod-
nich sgsiadéw w XIII w. Zapewne przyczynily si¢ one do zapdznienia gospodarcze-
go w pdzniejszym okresie, ale wdaje si¢ jednak przesada oceniac je jako decydujace
0 pozniejszych losach Mazowsza. Wszak w wyniku tych najazdéw mocno ucier-
pialy takze inne ziemie polskie. Jak celnie zauwazyl Stanistaw Russocki, niszczy-
cielskie najazdy ze Wschodu, zwlaszcza w drugiej polowie XIII w., nie podkopaly
ogolnopolskiej pozycji wladcow mazowieckich, zwlaszcza plockich - o przyjazne
relacje z Bolestawem zabiegat krdl czeski Wactaw II, ktéry w 1291 r. wydat za Bo-
lestawa II swg siostre Kunegunde (po $mierci Gaudemundy Zofii); jeszcze bardziej
pozadanym sojusznikiem stal si¢ Bolestaw po $mierci brata w 1294 r., kiedy zjed-
noczyl Mazowsze i byt jednym z najpotezniejszych ksigzat polskich'”’. Te silng po-
zycje zapewne zawdzieczal m.in. dobrym kontaktom z Litwa widocznym zwlaszcza
w latach dziewiec¢dziesigtych XIII w. Zatem mimo doraznych zniszczen Mazowsza
Litwini mogli przyczynia¢ sie do wzmocnienia pozycji mazowieckich ksigzat.

Wida¢ wyraznie, ze ksigzeta mazowieccy inaczej (nie przede wszystkim jako
wrogow) traktowali Litwinow. Byl to poczatek relacji pokojowych z Litwinami.
Konrad Mazowiecki korzystal z ich pomocy, dazac do opanowania Malopolski.
Walczacy ze sobg Konrad II i Bolestaw II wchodzili z Litwinami w uktady, powo-
dujac ich najazdy na ziemie wroga (przez dtugi okres dla Konrada byt to Bolestaw
ksigze ptocki, dla Bolestawa — Konrad czerski). Jedynie Siemowit I, syn Konrada,
walczac z bratem Kazimierzem, ksieciem kujawskim, konsekwentnie pozostawat
we wrogim Litwinom sojuszu z Krzyzakami. Warto zwroci¢ uwage, ze dwaj kro-
lowie polscy, pochodzacy z linii Konrada Mazowieckiego, jego wnuk Wiadystaw
Lokietek i prawnuk Kazimierz Wielki, ktadli nacisk na wspoétprace z Litwa, kon-
tynuujac polityke rozpoczeta przez Konrada Mazowieckiego. Wiadystaw Lokietek
doprowadzil nawet do kolejnego mariazu polsko-litewskiego, zenigc swego syna
Kazimierza z ksigzniczka litewska Aldong i by¢ moze wyznaczajac kierunki poz-
niejszej wspolpracy.

Zatem w XIII w. jako nowy wrog ksigzat polskich, ale takze i sojusznik gltéw-
nie ksigzat mazowieckich, pojawia si¢ Litwa. Synowie i wnukowie Konrada I wal-
czac ze sobg, zawierali sojusz albo z ksigzetami ruskimi (Siemowit I, Konrad II),
albo litewskimi (Kazimierz I kujawski, Bolestaw II) i momentami tracili kontrole
nad poczynaniami swoich sojusznikéw, pustoszacych ziemie mazowieckie. Jednak
wspOlpraca litewsko-mazowiecka mogta mie¢ nie tylko charakter dorazny, wyra-
zajacy si¢ udzieleniem pomocy jednemu z ksigzat mazowieckich przeciw drugie-
mu, ktorego ziemie byly przez Litwindéw pustoszone, ale zaczela opierac si¢ tez na
wspolnej polityce wobec jednego wroga (Krzyzacy).
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DIE MASOWISCHEN HERZOGE UND LITAUEN IM 13. JAHRHUNDERT
- KAMPF ODER ZUSAMMENARBEIT?

Zusammenfassung

Seit der Regierungszeit Konrads von Masowien wurden polnische-litauische Abkom-
men geschlossen. Konrad von Masowien veranlasste die Litauer zu Uberféllen auf Klein-
polen — ein Land, welches er eroberte; damit begann er die Anwerbung von Litauern in
Kriegsziigen. Ahnlich gingen auch seine Nachfahren vor - sie schlossen mit dem Litauern
Abkommen gegeneinander und gegen Kleinpolen.

Litauische Kriegsziige gegen polnische Gebiete, sie im 13. Jahrhundert so héufig vor-
kamen, betrafen vorwiegend Masowien und das Land Sandomierz. Die Litauer zogen in
erster Linie auf Raubziige dorthin, besonders in Momenten der politischen Zersplitterung
und innerer Machtkdmpfe. Ein wesentliches Motiv fiir litauische Ziige gegen polnische
Territorien bildete zudem die Vergeltung fiir Kriegsziigen gegen Jatwingen. Die litauischen
Feldziige des 13. Jahrhunderts zielten allerdings nicht auf die Annexion eines der polni-
schen Lander.

Die héufigen litauischen Uberfélle auf polnisches Gebiet im 13. Jahrhundert fithrten
nicht zu dauerhafter Feindschaft zwischen den masowischen und den litauischen Fiirsten.
Von den polnischen Herzogen, ja sogar von allen christlichen Herrschern, besaflen sie die
besten Beziehungen zu den Litauern, die sie als politische Partner anerkannten. Die klein-
polnischen Herzoge mussten sich (mit Ausnahme der gemeinsamen Ziige mit litauischer
Beteiligung nach Schlesien in den Jahren 1253 und 1271, die als Beuteziige angelegt waren)
stindig litauischer Uberfille erwehren. Die masowischen Herzoge betrachteten die Litauer
gewohnlich nicht als Feinde.

Im 13. Jahrhundert erschien Litauen als neuer Feind Polens, aber auch als Verbiindeter
vor allem der masowischen Herzoge. Die Sohne und Enkel Konrads I. verbiindeten sich in
ihren Kampfen gegeneinander entweder mit altrussischen (Siemowit I., Konrad II.) oder
litauischen Fiirsten (Kazimierz I. von Kujawien, Bolestaw II.) und verloren zeitweise die
Kontrolle iiber die Aktionen ihrer Verbiindeten, welche die masowischen Lande verwii-
steten. Ein ldngerfristiges Abkommen mit den Litauern schloss Bolestaw II., als er Gau-
demunde, die Tochter Trojdens, zur Frau nahm. Doch die litauisch-masowische Zusam-
menarbeit hatte jedoch nicht nur fallweisen Charakter, der sich in der Unterstiitzung fiir
einen masowischen Herzog gegen einen anderen dufierte, dessen Lander durch die Litauer
verwiistet wurden, sondern sie begann sich auf eine gemeinsame Politik z.B. gegeniiber
einem Feind (dem Deutschen Orden) zu stiitzen.
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DUKES OF MASOVIA TOWARDS THE LITHUANIAN STATE
IN THE 13™ CENTURY - A STRUGGLE OR COOPERATION?

Summary

During the reign of Konrad I of Masovia Polish-Lithuanian agreements started to
be signed. Konrad I of Masovia contributed to invasions of Lesser Poland (Malopolska),
which he used to conquer. He started hiring Lithuanians for war expeditions. His suc-
cessors behaved in a similar way - they signed agreements with Lithuanians against one
another and against Lesser Poland.

Military expeditions of Lithuanians to the Polish land - frequent in the 13th century-
concern mainly Masovia and the Sandomierz district. Lithuanians attacked those areas
mainly to rob them, particularly in the period of political divisions and internal fights for
power. An essential motive of Lithuanian expeditions to Poland was a revenge for Polish
expeditions to Yotvingia. However, Lithuanians did not mean to annex any part of the
Polish land.

Frequent Lithuanian attacks on the Polish land in the 13th century did not introduce
a permanent hostility between Masovian and Lithuanian dukes. Among Polish dukes , or
even Christian rulers, Masovian dukes had the best relationship with Lithuanians regard-
ing them as political partners. Masovian dukes constantly had to resist Lithuanian attacks
(excluding their common expeditions with Lithuanians to Silesia in 1253 and 1271, the aim
of which was to get spoils). Masovian dukes tended not to treat Lithuanians as enemies.

In the 13th century Lithuania appeared to be a new enemy of Polish dukes and an ally
of mainly Masovian dukes. Konrad I's sons and grandsons fighting with one another en-
tered into an alliance with Russian princes (Siemowit I, Konrad II) or Lithuanian princes
(Casimir I of Kuyavia, Bolestaw II). Sometimes they lost control over actions of their allies,
who were damaging the Masovian land. Bolestaw II made a more permanent agreement
with Lithuanians by marrying Gaudemunda, Troyden’s daughter. The Lithuanian-Maso-
vian cooperation was not limited only to helping one of the Masovian dukes against an-
other whose land was attacked by Lithuanians, but it started to be based on the common
policy towards a common enemy (Teutonic knights).



