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Nakladem Wydawnictwa Naukowego ,,Slagsk” ukazata si¢ praca Rafata
Wiktora Kowalczyka Era Fryderyka II. Narodziny pruskiej potegi gospodarczej
w XVIII stuleciu. Recenzentami wydawniczymi tej publikacji s3 Wiestaw Pus
i Jerzy Szczepanski.

Praca sklada si¢ z sze$ciu rozdzialéw. W pierwszym z nich, zatytulowanym
Trudne poczgtki pruskiej potegi. Rzgdy poprzednikow Fryderyka II, wspomniani
zostali wladcy z dynastii Hohenzollernéw - Jan Zygmunt i Fryderyk Wilhelm I
(Wielki Elektor). Poza tym zawarto w tym rozdziale wzmianki o Generalnym
Dyrektorium, nazywanym Generalnym Dyrektoriatem, o administracji cet
i akcyz, o armii, gospodarce solnej i sieci komunikacyjnej, przy czym giéwnie
w odniesieniu do dzialalnosci Fryderyka II. Drugi rozdzial (Podstawa pruskiej
potegi - Slgsk) po$wiecony zostal rozwojowi gornictwa i hutnictwa na Gérnym
Slasku oraz rozwojowi linii komunikacyjnych na Slasku. W rozdziale trzecim
mowa jest m.in. o problemach Hamburga i Amsterdamu jako centréw finan-
sowych w drugiej potowie XVIII w., o bankowosci Prus, o rozbudowie linii ko-
munikacyjnych, wydobyciu soli i handlu nia, o gospodarce Slaska, o koloniza-
cji, o zmianach w rolnictwie, odbudowie zniszczen po wojnie siedmioletniej,
o administracji cet i akcyz, monopolu tabacznym, zmianach w sytuacji chto-
pow i stosunku kréla do wyznan. W rozdziale czwartym, zatytulowanym Kon-
frontacja zostato podanych m.in. szereg liczb zwigzanych z Francja w czasach
ancien régimeu i okresie napoleonskim, sformulowano takze tezeg, ze Prusy za
Fryderyka II przescignety gospodarczo Francje. W rozdziale pigtym (Ziemie
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polskie — gospodarczy sukces Prus) mowa jest o organizacji administracji na zie-
miach polskich wlaczonych do Prus w wyniku rozbioréw, o organizacji armii
w Prusach i jej zaopatrzeniu, wydobyciu soli i handlu nig na ziemiach polskich
zaboru pruskiego, o produkeji sukna i wyrobow z welny tamze, o obcigzeniach
finansowych ludnosci zamieszkujacej dawne ziemie polskie wiaczone do Prus,
zmianach w organizacji wymiaru sprawiedliwo$ci, zmianie sytuacji Zydéw
na ziemiach polskich zaboru pruskiego, naptywie ludnosci niemieckiej na te
ziemie, polityce monetarnej na ziemiach polskich i melioracji. W ostatnim
rozdziale: Epilog rzgdéw Fryderyka II lata 1786-1806. Czasy Fryderyka Wil-
helma II i Fryderyka Wilhelma III omdwione zostaly pokrotce: stosunek Fry-
deryka Wilhelma II do wydobywania soli na ziemiach polskich, zmiana sytu-
acji chlopdw, przeznaczenie przez Fryderyka Wilhelma III pewnych srodkéw
dla kolonistéw. Praca nie jest obszerna jak na tak sformulowane w tytule za-
gadnienie badawcze. Liczy 296 stron formatu A5, z czego zasadnicza czes¢
obejmuje jedynie ok. 210 stron. Reszte stanowig indeksy, bibliografia, zdjecia
i bardzo obszerne streszczenia w pigciu jezykach: angielskim, francuskim, ro-
syjskim, ukrainskim i niemieckim.

Trudno okresli¢, jaki charakter ma konstrukeja pracy. Z calg pewnoscia jest
to uktad chaotyczny. Préba opisania struktury tej publikacji jest trudna cho-
ciazby ze wzgledu na ciagle powtdrzenia tych samych danych i tez w réznych
czedciach pracy. Z jednej strony jest to wiec uktad chronologiczny (rozdzialy
pierwszy i szdsty), z drugiej natomiast geograficzny (rozdziaty drugi - Slask,
piaty - ziemie polskie i rozdzial czwarty zatytulowany, nie wiadomo dlaczego,
Konfrontacja, po$wiecony gospodarce francuskiej). Trudno réwniez okresli¢
przedmiot recenzowanej ksigzki. Autor we wstepie do tej publikacji stwier-
dza, ze ,,stanowi probe ukazania reform gospodarczych i finansowych Krole-
stwa Prus w drugiej polowie XVIII stulecia do roku 1806. Reform zwiazanych
z Fryderykiem II, zwanym pdzniej Wielkim” (s. 11). Juz z powyzej zrelacjono-
wanej zawarto$ci ksigzki wynika, ze jej tres¢ nie odpowiada temu, co R. W. Ko-
walczyk okredlil jako cel pracy. Od razu widoczna jest tez sprzecznos¢ pomie-
dzy tak okreslonym zakresem chronologicznym pracy a jej tytulem, z ktérego
wynika, ze obejmuje ona okres do roku 1800, kiedy wiek XVIII sie skonczyl.
W rzeczywistosci terminus ad quem jest nie do ustalenia, gdyz narracja wybie-
ga czesto az po pierwsza wojne §wiatowq.

To wszystko sprawia, Ze jakakolwiek proba oceny recenzowanej pozycji
jest powaznym wyzwaniem. PostanowiliSmy sprobowa¢ najpierw zweryfiko-
wa¢ podstawowe tezy, ktore ptyna z ksigzki R. W. Kowalczyka, by potem wska-
zaé rézne wewnetrzne sprzecznosci tego dzieta. Kolejno omdéwione zostana
kwestie warsztatowe i metodologiczne - literatura, zrédla i sposoby korzysta-
nia z nich przez autora. Wreszcie poruszone zostang kwestie jezykowe, a na
koniec zostang przedstawione zawarte w pracy powtorzenia.
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W recenzowanej pracy autor postawil szereg tez odnoszacych si¢ do opi-
sywanej problematyki. Juz w tytule ksigzki zostal wyrazony poglad, jakoby
w XVIIIw. narodzita si¢ pruska potega gospodarcza. Teza ta jest co najmniej
dyskusyjna. Oczywiscie mozna sie spiera¢, co oznacza samo okreslenie ,,po-
tega’, ale w ksigzce ani tego nie zdefiniowano, ani tym bardziej nie udowod-
niono. A byloby to ciekawe, bo historiografia przynosita dotad obraz marnej
kondycji gospodarczej Prus w XVIII w., czego najlepszym dowodem byt upa-
dek zadluzonego panstwa pod ciosami napoleonskiej Francji w 1806 r.? Cho¢
w gospodarce Prus niezaprzeczalnie nastepowaly zmiany i niewatpliwie prze-
prowadzano tam odgérng budowe przemystu, to np. wedlug Toma Kempa po-
lityka gospodarcza Fryderyka nie sprzyjala rozwojowi przemystu. Samo za$
dlugotrwale, siggajace potowy XIXw. zainteresowanie panstwa goérnictwem
i przemystem wytworczym dowodzi tylko jego zapoéznienia rozwojowego’.
Autor do takich opinii nie dotart i w ogéle si¢ do nich nie ustosunkowal, po-
przestajac na stwierdzeniu, ze ,Prusy juz w czasach Fryderyka II przegoni-
ty dotychczasowych lideréw gospodarczych Europy kontynentalnej” (s. 137).
O jakich liderach jest mowa w tym fragmencie - nie wiadomo. Kilka poprzed-
nich stron po$wigconych jest Francji, wiec prawdopodobnie to m.in. o nig tu
chodzi. Zreszta juz na samym poczatku ksigzki pojawia si¢ teza, ze Prusy byty
bardziej uprzemystowione niz Francja (s. 27), cho¢ na koncu pracy Francja
»ostatnich Burbonéw” okreslana jest jednak jako najsilniejsza gospodarka Eu-
ropy kontynentalnej (s. 220). W jaki wiec sposob autor dowodzi pruskiej wyz-
szosci nad Francjg?

Sytuacja gospodarcza Francji w tym czasie zilustrowana zostala szere-
giem liczb odnoszacych si¢ do jej polityki walutowej, dziatalnoéci Caisse d’Es-
compte czy produkcji przemystu metalurgicznego i produkeji wegla. Dane te
sa fragmentaryczne, odnosza si¢ tylko do niektorych aspektéw funkcjonowa-
nia gospodarki francuskiej i w Zaden sposéb nie obrazuja jej ogdlnego stanu
w czasach Fryderyka I, a nawet w okresie zakoniczonym kleska Prus w 1806 1.
Wiele z nich odnosi sie tez do okresu po 1806 r., jak produkcja karabindw czy
bagnetéw w 1811 1. (s. 135), i nie wiadomo, po co zostaly w tej czesci pracy po-
dane. Podobnie jest z liczbg tajemniczych ,,KM” zainstalowanych w 1816r.:
»[...] wedtug danych z 1816 1., to Prusy osiagnely druga, zaraz po Wielkiej Bry-
tanii, pozycje w ilosci zainstalowanych KM. W Wielkiej Brytanii bylo to 415,
we Frangji 178, a w Prusach 183 KM” (s. 135). Do innych liczb nie mozna
w ogole sie odnies¢, tak jak do tych podanych w zwigzku z funkcjonowaniem

? Przyktadowo Peter H. WILSON, Prussia as a Fiscal-Military State, 1640-1806, [in:] The
Fiscal-Military State in Eighteen-Century Europe, ed. Christopher STORRS, Farnham-Burlington
2009, s. 121-124.

* Tom Kemp, Industrializacja w XIX-wiecznej Europie, tl. Leonard GARCZYNsKI, Wroclaw
1998, s. 121-123.
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Caisse d’Escompte (,,150000 000, ,,300000000” itd. - s. 132), bo nie zostalo
okreslone, w jakich jednostkach s3 wyrazone. Wéréd dowodow potwierdza-
jacych teze o rosnacej sile gospodarczej Prus i spadku znaczenia gospodar-
ki francuskiej zostaly przedstawione dane dotyczace obrotéw handlowych
pomiedzy obydwoma panstwami w latach 1787-1789: ,Wedlug danych z lat
1787-1789 import z Prus osiaggnal warto$¢ 10428000 frankow, a w tym cza-
sie eksport do Prus wyniost 4036 tysiecy frankow” (s. 133). Liczby te zostaly
zaczerpniete z artykutu Rogera Dufraissea (w ksigzce R. W. Kowalczyka cy-
towany jako ,,Dufraisser”). Jak si¢ okazuje, po sprawdzeniu tych danych we
wskazanej publikacji francuskiego historyka przedstawiony w niej zostat §red-
ni roczny poziom importu i eksportu w tym okresie (1787-1789), a nie, jak
mogloby wynika¢ z ksiagzki R. W. Kowalczyka, ogdlna warto$¢ eksportu i im-
portu zsumowana dla tego okresu. Jednakze, co wazniejsze, jak wynika z pu-
blikacji R. Dufraissea, to Prusy znacznie wiecej importowaty z Francji, niz eks-
portowaly do tego kraju. Sredni roczny poziom pruskiego eksportu do Francji
w latach 1787-1789 wynosil wedlug R. Dufraisse’a 4036000 frankdw, impor-
tu zas — 10428 000 frankéw. W pracy R. W. Kowalczyka nastgpito wigc przesta-
wienie terminologiczne — eksport zostal okreslony jako import i odwrotnie®.
Od razu nalezy zaznaczy¢, ze podobne podejscie do danych, liczb, jednostek
obliczeniowych i pojg¢ ekonomicznych widoczne jest w calej pracy. Bez spraw-
dzenia nie mozna mie¢ pewnosci co do prawdziwosci zadnej z podanych liczb
czy danych. Czasami widoczne jest to na pierwszy rzut oka, czesciej wymaga to
sprawdzenia u zrédla. Teza o ,przegonieniu” dotychczasowych lideréw go-
spodarczych Europy kontynentalnej w zaden sposéb nie zostala, bo nie mogla
by¢ udowodniona. W tym miejscu mozna przypomniec, ze w 1788 r. docho-
dy skarbowe ,,przegonionej” przez Prusy Francji w przeliczeniu na tony sre-
bra byly pigciokrotnie wigksze niz Prus. Nota bene dochody tych ostatnich byt
dwukrotnie mniejsze niz Austrii i Rosji’. Zreszta nawet na podstawie danych
z popularnego podrecznika historii gospodarczej wynika, ze do lat czterdzie-
stych XIX w. cate Niemcy (nie same Prusy!) wydobywaty mniej wegla niz Fran-
cja, do lat sze$¢dziesigtych tego wieku produkowaly mniej zelaza, a pruskie
hutnictwo do lat czterdziestych byto bardzo prymitywne®.

Nieprawda jest réwniez to, jakoby ,To Fryderyk II - wladca pragma-
tyczny, uczynit z Prus nowoczesny, rozwinigty gospodarczo organizm, ktory

* Roger DUFRAISSE, Les relations économiques entre la France revolutionnaire et IAllemagne,
[in:] idem, LAllemagne a Iépoque napoléonienne. Questions dhistoire politique, économique et
sociale. Etudes de Roger Dufraisse réunies a loccassion de son 70e anniversaire par IInstitut Histo-
rique Allemand de Paris, Bonn-Berlin 1992, s. 12.

> Emanuel Rostworowskl, Historia powszechna. Wiek XVIII, Warszawa 1977, s. 154.

¢ Rondo CAMERON, Larry NEAL, Historia gospodarcza swiata. Od paleolitu do czasow naj-
nowszych, t. Hanna L1SICKA-MICHALSKA, Mirostaw KLUZNIAK, Warszawa 2004, s. 254-255.
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w XIX stuleciu przeksztalcil sie w druga co do wielkosci gospodarke $wiata,
zaraz po USA” (s. 137). Autor nie wskazatl zadnych argumentéw na potwier-
dzenie prawdziwosci tego pogladu ani zrédel, na jakich si¢ oparl. Weryfikacja
tego stwierdzenia wymaga wobec tego dokonania wstepnych ustalen i zatozen.
Po pierwsze, autor nie napisal, w ktérym momencie wieku XIX mialo do tego
dojs¢. Bioragc pod uwage dane dotyczace produktu krajowego brutto jako
w miare obiektywnego miernika rozwoju gospodarczego panstwa na 1900r.
(koniec XIX w.), nalezy stwierdzi¢, ze najwigkszy PKB mialy Stany Zjednoczo-
ne (ok. 312 mld tzw. dolaréw miedzynarodowych), Chiny (ok. 218 mld dol.)
i Wielka Brytania (ok. 185 mld dol.). Dopiero na czwartym miejscu byty
Niemcy z PKB w wysokosci ok. 162 mld tzw. dolaréw miedzynarodowych,
przy czym wielko$¢ ta dotyczyta calych Niemiec, a nie tylko Prus’.

W innym miejscu autor stwierdza: ,,Na sukces Slaska, jako podstawy pru-
skiej potegi, przyczynila sie polityka Fryderyka II, zaréwno w zakresie zmian
w rolnictwie, jak i polityki kolonizacyjnej, industrializacji oraz rozwoju prze-
mystu. Liczba ludnosci w roku 1828 wzrosta do 12726 110. Najgesciej zalud-
niony byt oczywiscie Slask z mieszkaricami w liczbie 2396 551” (s. 85). Trudno
oceni¢ skale wzrostu ludno$ci Prus bez podania, ile liczyla ona wczeénie;j.
Oczywiscie nieprawdg jest to, ze w tym czasie Slask byt najgesciej zaludniony.
Najwieksza gesto$¢ zaludnienia mialy prowincje zachodnie, Westfalia i Nadre-
nia®. Zreszta wydaje sie, ze rola Slgska — jedli chodzi o wiek XVIII - jest przez
autora zdecydowanie przeceniana. Jeszcze w 1790 r. w hrabstwie Mark fedro-
wano dwa razy wiecej wegla kamiennego niz na Slasku®.

Nieprawdziwe jest tez twierdzenie zawarte we wstepie recenzowanej publi-
kacji, ze praca R. W. Kowalczyka ,,jest pierwsza w polskiej historiografii traktu-
jaca o polityce gospodarczej Fryderyka II i przeobrazeniu przez tego monarche
Krolestwa Prus w potege europejska” (s. 14-15). Wystarczy wspomnie¢ o mo-
numentalnym opracowaniu Prusy w okresie monarchii absolutnej (1701-1806),
wydanej w 2010r., w ktorej blisko 700 stron poswigconych zostalo dziejom
Prus w latach 1740-1806, w tym prawie 400 stron panowaniu Fryderyka II.
W pracy tej ok. 110 stron druku stanowig rozdziaty, w ktérych Zygmunt Szult-
ka omoéwit rozwéj gospodarczy Prus w latach 1740-1806". Opracowanie to
oparte jest na bogatej literaturze przedmiotu, a takze na licznych Zrodtach.

7 Angus MADDISON, The World Economy: Historical Statistics, Paris 2003, s. 48-49, 85, 170.

8 Zob. Rafal LysoX, Spoleczeristwo, jego udzial w zyciu politycznym, problem Polski, [in:]
Prusy w dobie ksztattowania sig kapitalizmu (1806-1871), red. Grzegorz KUCHARCZYK, Poznan
2014, s. 378.

° Otto BEHRE, Geschichte der Statistik in Brandenburg-Preussen bis zur Griindung des Ko-
niglichen Statistischen Bureaus, Berlin 1905, s. 323.

' Prusy w okresie monarchii absolutnej (1701-1806), red. Bogdan WACHOWIAK, Poznan 2010.
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Praca Z. Szultki i ksigzka, ktdrej stanowi ona czg¢s¢, w rozprawie R. W. Kowal-
czyka w ogole nie zostaly wykorzystane ani nawet wspomniane!

W ksigzce powtarzana jest wielokrotnie teza, ze wojsko w przypadku Prus
bylo czynnikiem rozwoju (s. 23-24, 81, 151), co przeczy dotychczasowym
ustaleniom, ze stanowilo hamulec rozwoju''. Podobnie jest z teza o tym, ze
podnoszenie podatkéw stymulowalo rozwdj rzemiosta i manufaktur (s. 25)
albo ze wysokie podatki przyczynialy sie do rozwoju miast (s. 193). Autor nie
podaje, skad wzial takie rewolucyjne koncepcje o dobroczynnym efekcie pod-
wyzszania podatkéw. Natomiast proby udowadniania przez niego niektérych
ze swoich twierdzen przynosza czasami efekt humorystyczny. Przykladowo
wedlug R. W. Kowalczyka monopol solny byt ,,pozytywnym instrumentem
bodzcem rozwoju gospodarczego”, co autor wyjasnia, piszac: ,,Przyczynil sie
bowiem do podzwigniecia gospodarki wielu miast” (s. 104). Taka argumenta-
cje nie sposdb obalic.

Kolejng kategoria bledoéw sg razace uproszczenia. Mozemy przeczytaé, ze
»Stanistaw August Poniatowski, nie majac wptywow do budzetu na stalym po-
ziomie, nie mogl przystapi¢ do trwalych reform panstwa” (s. 143). Do tego
zdania mozna zada¢ pytania: czy w tym czasie dochody rzeczywiscie byty
zmienne, czy istnial budzet, czy krol nie przystapit do trwatych reform? I od-
powiadajac na nie, wypada po trzykro¢ zaprzeczy¢. Podobnie nalezy potrak-
towac to, co nastepuje po opisie dziatan Jacquesa Neckera (s. 131): ,,Nie udato
sie to natomiast, pomimo szumnych zapowiedzi, kolejnemu ministrowi finan-
séw, Charlesowi Alexandre de Calonne, ktéry objal urzad po Henrim Lefévre
d’Ormesson”. To kto byl nastepca J. Neckera? Prawidlowa odpowiedz - zaden
z nich, bo byl nim Jean-Frangois Joly de Fleury. Przy czym zaden z nich nie
pelnit urzedu ministra finanséw, bo takiego w tym czasie we Francji nie bylo.
Jacques Necker nosit tytut dyrektora generalnego finanséw, Joly de Fleury — ge-
neralnego administratora finanséw, a de Calonne i Lefevre dOrmesson - gene-
ralnych kontroleréw finansow™.

Do innych bledéw merytorycznych mozna zaliczy¢ na przyktad stworze-
nie nieznanego dotad organu - Rzadu Tymczasowego Ksiestwa Warszawskie-
go (s. 76). Trudno zrozumie¢ tez rzucane w tekscie informacje i konstatacje,
choc¢by o wydobywaniu (!) koksu (s. 135) czy zakonczeniu industrializacji Prus
przed 1914r. (s. 87). Maurycy Koniar, warszawski finansista pochodzenia zy-
dowskiego, mianowany jest ,, francuskim kapitalistg” (s. 75). Nieprawda jest, ja-
koby ,,zaliczono wegiel kamienny prowingji $laskiej do regaliéw krdolewskich”
(s. 44). Do regaliow krélewskich mozna bylo zaliczy¢ co najwyzej wylaczne

'Y An Economic History of Europe: From Expansion to Development, ed. Antonio D1 ViTTO-
Rr10, London-New York 2006, s. 127.

12 Mireille TOUZERY, Le gouvernement des finances sous Ancien Régime, organigrammes,
listes et tableaux, Annuaire Bulletin de la Société de I'histoire de France, 2004, s. 100-101.
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prawo krola do wydobycia wegla, stanowily one bowiem pewne zastrzezone
dla panujacego dziedziny dziatalno$ci gospodarczej. Tak przykladowo regale
gornicze obejmowato wydobycie kruszcéw®. Do tej kategorii btedow nalezy
zaliczy¢ tez wymienne stosowanie pojec finansowy i fiskalny (s. 87).

Warto w tym miejscu si¢ zatrzymac i ukaza¢ podejscie do pojec¢ ekono-
micznych prezentowanych w tej ksigzce. Pomijajac rézne dziwaczne stwier-
dzenia (np. o wozeniu wegla, ktérego transport byt ,daleki od optacalno-
$ci” - s. 56; dochodach z monopoléw, ktdre ,,nie pokrywaja strat zwigzanych
z kontrabandg” - s. 121), za ilustracj¢ niech postuza dane zawarte na s. 66. Au-
tor, prowadzac rozwazania dotyczace wydobycia wegla w dobrach pszczyn-
skich, pisze: W rezultacie w latach 1798-1815 wydobycie wzrosto z 2731
do 8560 ton [...]. W epoce ksiecia Ferdynanda zyski poszybowaly jeszcze wy-
zej (w latach 1800-1815 z 2009 do 4517 talar6w)”. Dane te zostaly podane na
podstawie ksigzki Klemensa Skibickiego pt. Industrie im oberschlesischen Fiirs-
tentum Pless im 18. und 19. Jahrhundert (jakims trafem Fiirstentum Pless, czy-
li ksiestwo pszczynskie zostalo przerobione w tytule tej pracy na ,Fiirstentum
Pflege”). Autor ten rzeczywiécie sporzadzil tabele zawierajace dane o charakte-
rze finansowym, lecz ukazujace przychody (die Einnahmen) z dzialalnosci gor-
niczej, a nie zyski. Tabela zamieszczona na s. 101 nosi tytul: ,Entwicklung der
Einnahmen aus dem Steinkohlenbetrieb der fiirstlich-plesser Gruben in den
Jahren 1799-1818”"*. Réznica pomigdzy tymi dwoma pojeciami ekonomicz-
nym, czyli przychodu i zysku, jest tak oczywista, ze nie ma sensu jej wyjasniac.

Charakterystycznym rysem pracy sg liczne sprzecznos$ci, w ktére popa-
da autor. Wielokrotnie na stronach ksigzki mozna znalez¢ twierdzenia, kto-
re si¢ wykluczajg. Za ilustracje niech posluza nastepujace fragmenty pracy:
»Przykladem byt tu Slask, ale réwniez nowe «polskie» prowincje. Wtasnie
tam, ze wzgledu na zacofanie, wladze pruskie przystapity do gruntownych re-
form” (s. 28). ,,Jego zadanie [tzn. Fryderyka II - M.K. i PM.P.] nie bylo jed-
nak trudne, gdyz ziemie polskie, z ktérych utworzono nowa prowincje¢ — Pru-
sy Zachodnie, byty nowoczesne” (s. 34). I jeszcze ,wzrost potencjalu panstwa
pruskiego po zajeciu Slaska, najbardziej uprzemystowionej czeéci Krélestwa
Prus [...]” (s. 44). Kolejnym przykladem wewnetrznych sprzecznosci sa twier-
dzenia zawarte na s. 44: ,[...] dlatego tez [Fryderyk II - M.K. i PM.P] od
razu odrzucit model jaki funkcjonowatl na Slasku - model rozwoju hutnictwa
w oparciu o wielkg wtasnos¢ feudalng. Funkcjonowat on na Slasku w ostatnich
latach rzadéw Habsburgéw i poczatku Hohenzollernéw [...]". Obu tych twier-
dzen nie da si¢ pogodzi¢, poniewaz albo Fryderyk II ,,od razu” odrzucil ten

13 Juliusz BARDACH, Historia pafistwa i prawa Polski, cz. 1: Do potowy XV wieku, Warsza-
wa 1957, s. 146-147.

4 Klemens SKIBICKI, Industrie im oberschlesischen Fiirstentum Pless im 18. und 19. Jahrhun-
dert, Stuttgart 2002, s. 101.
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model, albo on nadal funkcjonowal w czasie jego panowania, bo wladca ten
byt przeciez jednym z Hohenzollernéw.

Po ciaglym udowadnianiu znaczenia Slaska dla rozwoju Prus autor po-
stanowil to wszystko podwazy¢. Tereny te nie mogty by¢ tak istotne, skoro -
jak czytamy — wszystkie dzialania gospodarcze w roku $mierci Fryderyka daty
Prusom roczny dochdd w wysokosci 31 mln talaréw, a przez zabdr ziem pol-
skich wzrést on do 70 mln (s. 111). Prawie 50 lat bezustannych reform i wysil-
kow modernizacyjnych, panstwowej industrializacji, a wystarczylo zagarna¢
nieco zacofanych ziem polskich i dzigki temu zwigkszy¢ dochdd panstwa
dwukrotnie?

W pracy, poza wyjatkami, o ktérych byta mowa powyzej, brakuje tez po-
réwnan do gospodarek innych krajow. W ten sposéb wszystko, co dziato sie
w Prusach, moze wyglada¢ imponujaco. Polityka budowy kanaléw mogtaby
przykladowo zosta¢ zestawiona z osiggnieciami innych panstw i wtedy dopie-
ro bytoby wida¢, jak stabo ten rodzaj transportu byl rozwiniety".

Dobér opracowan, na ktorych opiera sie ta praca, jest rownie przypadko-
wy jak zawarto$¢ ksigzki. Poza brakiem najnowszych publikacji i wielu daw-
niejszych bez zadnego krytycyzmu przywolywane sa prace sprzed stu i wiecej
lat. Wskazanie brakujacej literatury jest tez trudne ze wzgledu na wskazany
juz problem okre$lenia tematyki monografii. Skoro w publikacji pominieto
np. kwesti¢ wplywu zaboru ziem polskich na gospodarke pruska, to tez nie
wykorzystano prac dotyczacych tej problematyki. Ze wzgledu na skale nie-
dociagnie¢ w zakresie doboru opracowan w recenzowanej pracy wskazujemy
na zaséb bibliograficzny wykorzystany przez autoréw syntezy Prusy w okresie
monarchii absolutnej jako punkt odniesienia w konstruowaniu wlasciwej bazy
bibliograficznej dla problematyki stanowiacej przedmiot ksigzki R. W. Kowal-
czyka. Zakwestionowa¢ nalezy rowniez dobor zrédel, na ktorych oparta zo-
stala recenzowana praca. Rzuca si¢ w oczy brak kwerendy w tak oczywistym
miejscu jak berlinskie Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz. Za-
stanawia tez niezwykle skromne zuzytkowanie zasobdow, ktore dostepne sa
w Polsce. Nalezy zauwazy¢, ze tylko w warszawskim Archiwum Gléwnym Akt
Dawnych znajduje sie przeciez kilkanascie tysiecy jednostek archiwalnych Ge-
neralnego Dyrektorium dla Prus Potudniowych i Nowowschodnich, nie wspo-
minajac o tych materiafach, ktére s3 w posiadaniu innych archiwéw i bibliotek.
Natomiast nieliczne informacje zaczerpnigte przez autora ze zrédet archiwal-
nych fatwo mozna odnalez¢ w literaturze (np. informacje o porozbiorowych
zmianach podatkowych - s. 145, przyp. 11). Nie wiadomo natomiast, dlacze-
go zrédlem informacji o wprowadzeniu przez Prusakéw monopolu solnego

'* Por. Simon P. VILLE, Transport and the Development of the European Economy, 17501918,
Basingstoke 1990, s. 31-47.
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i tytoniowego s niespodziewanie akta urzedu parafialnego Swietajno z archi-
wum w Elku (s. 103).

Istotniejszy niz braki w bibliografii jest sposob, w jaki zrobiono uzytek
z wykorzystanych opracowan i zrédel. Wybér cytowanych prac bywa bo-
wiem czesto zaskakujacy. Zaciekawienie budzi np. sieganie do powielaczowe-
go skryptu dla stuchaczy Wyzszej Szkoty Nauk Spolecznych przy Komitecie
Centralnym Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej'. W dodatku zauwazy¢
trzeba, Ze nie ma w nim przywotlanej w ksigzce (s. 179) niskiej oceny zdolno-
$ci intelektualnej polskiej szlachty, ktdra jakoby zaciggata kredyty, ,,nie zdajac
sobie sprawy z konsekwencji, ze kiedy$ nastgpi okres dekoniunktury, a kredyty
trzeba bedzie splaci¢”. Informacje o wielkosci eksportu przez Gdansk (s. 195,
przyp. 109) wyciagniete sa z pogladowego rysunku, zamieszczonego w popu-
larnej syntezie autorstwa Marii Boguckiej'’, mimo istnienia szczegdtowego
(i podajacego inne dane!) opracowania dotyczacego wielkosci obrotow han-
dlowych tego miasta'®. Druga ze wskazanych w tym przypisie prac — popularna
ksigzeczka Natalii Gasiorowskiej' na podanej w odnosniku stronie nie zawie-
ra informacji o handlu gdanskim. To znamionuje powazne usterki, poniewaz
nie jest to sytuacja wyjatkowa. Niestety czesciej zdarza sie, ze przypisy, w kto-
re zaopatrzyt autor swe dzielo, prowadza na manowce. Prézno szukaé infor-
macji zaczerpnigtych jakoby z pracy Witolda Kuli (s. 56), bo s3 to jej strony
tytulowe®. Podobnie gdy spojrzeé, czym poparta jest teza o réwnym trakto-
waniu ziem ,,starych” i ,nowych” prowingcji pruskich we wprowadzaniu mo-
nopolu solnego i tabacznego (s. 153) — w przypisie podana jest strona pracy
Jana A. Wildera, gdzie mowa jest o pruskich prébach sprzedazy soli Polsce
w 17721 Tezy o tym, ze rewolucja we Francji powinna wybuchna¢ w roku
1760, nie mozna znalez¢ ani na wskazanych stronach, ani w zadnym innym
miejscu artykutu Jamesa C. Rileya”. Podana za Janem Wasickim informa-
cja, ze w Prusach Poludniowych stacjonowalo 7500 zolnierzy (s. 152), doty-

'® Ryszard KoroDzIEJCZYK, Ksztaltowanie si¢ kapitalizmu na ziemiach polskich w latach
1796-1864, Warszawa 1964.

7 Maria Bogucka, Dawna Polska. Narodziny, rozkwit, upadek, Warszawa 1973, s. 165.

'8 Czestaw BIERNAT, Statystyka obrotu towarowego Gdariska w latach 1651-1815, Warsza-
wa 1962.

' Przynajmniej w ostatnim wydaniu z 1947 r., gdyz podane przez autora wydanie z 1964 .
nie istnieje w bibliotecznych katalogach; zob. Natalia GASIOROWSKA, Polska na przefomie Zycia
gospodarczego 1764-1830, Warszawa 1947, s. 51.

2 Witold Kura, Szkice o manufakturach w Polsce XVIII wieku, cz. 3: 1780-1795, Warsza-
wa 1956, s. 451-454.

! Tan A. WILDER, Traktat handlowy polsko-pruski z roku 1775. Gospodarcze znaczenie utra-
ty dostepu do morza, Warszawa 1937, s. 219.

22 James C. RiLEY, Dutch Investment in France, 1781-1787, Journal of Economic History,
vol. 33: 1973, no. 4, s. 732-760.
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czy liczby wojska w Prusach Nowowschodnich®. Informacja o liczbie bydla
w departamencie bydgoskim Ksiestwa Warszawskiego w 1810r. pada dwu-
krotnie (s. 172, 192), przy czym zastugg czaséw pruskich bylo to, ze pogto-
wie tam bylo najwyzsze, w dodatku rozwinelo si¢ tam rzemioslo, a ,,niemal
w kazdym miescie byly garbarnie” Dane statystyczne méwia jednak co inne-
go — w 1808 r. we wszystkich pozostalych departamentach (poza ptockim) licz-
ba bydla byla wyzsza niz w bydgoskim (dla 1810 r. dane nie istnieja), natomiast
liczba 72 garbarzy w 1810 r. réwniez sytuuje departament bydgoski na koncu,
jedynie przed departamentem radomskim®. W tym kontekscie warto tez za-
uwazy¢, ze autor nie zalicza owiec do rogacizny (s. 195).

Intrygujacym zabiegiem stosowanym przez autora jest ,wzbogacenie”
narracji o informacje i fakty, ktérych nie ma w wykorzystywanych zrédtach
i opracowaniach. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze weryfikacja tego procederu jest
utrudniona, bo zdarzajg si¢ dtuzsze partie tekstu bez przypisow, z kolei czasem
krotkie informacje sg opatrzone pigtrowym przypisem zawierajacym kilka lub
nawet kilkanascie pozycji bibliograficznych. Oto kilka przyktadow:

1) Z podrecznika do historii gospodarczej zaczerpnigto opis dziatan
przedsigbiorcy Lievena Bauwensa, ktory przemycil pewng liczbe przedzarek
z Anglii do Gandawy, a takze sprowadzil stamtad wykwalifikowanych robot-
nikéw®. W recenzowanej ksiazce pewna liczba to ,kilkanascie”, akcja prze-
mytnicza udala si¢ ,Pomimo brytyjskich korwet, patrolujacych kanat la [sic!]
Manche” (nota bene korwety wykorzystywane byly w marynarce francuskiej,
w tym okresie Royal Navy nie znala takiej kategorii okretu®), a robotnicy zgo-
dzili si¢ przenies¢ ,,za odpowiedniej wysokosci gaze” (s. 43).

2) W klasycznej monografii Charlotte Bussenius czytamy: ,,Im April 1800
waren 445 Familien in Stidpreussen auf landlichen Kolonistenetablissements
angesetzt; 50-60 000 Rtl. waren auf dem Meliorationsplan fiir die weitere An-
siedlung vorgesehen™. W recenzowanej ksigzce wykorzystano to tak: ,,Przy-
ktadowo w sierpniu [sic!] 1800 r. na osiedlenie si¢ 445 rodzin w Prusach Potu-
dniowych przeznaczono okoto 60000 talaréw. Kwota ta obejmowata wszystko,
a wiec koszty podrozy, sumy na zagospodarowanie i melioracje ziem” (s. 204).

 Jan WASICKI, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Nowowschodnie (Neuostpreus-
sen) 1795-1806, Poznan 1963, s. 258.

# Henryk GROSSMAN, Struktura spoleczna i gospodarcza Ksiestwa Warszawskiego, Warsza-
wa 1925, s. 32, 68.

» R. CAMERON, L. NEAL, op.cit., s. 243.

6 Zob. Corvette, [in:] Anthony Brucg, William CoGAR, An Encyclopedia of Naval History,
Chicago-London 1998, s. 90.

%7 Charlotte BussEN1US, Die Preussische Verwaltung in Siid- und Neuostpreussen 1793-1806,
Heidelberg 1960, s. 285.
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3) W ksigzce znajdziemy (nota bene ten sam co u Leszka Zigtkowskiego®)
cytat z ksigzki Stanistawa Salmonowicza dotyczacy Fryderyka Wilhelma III,
z tym Ze torunski badacz dodat, ze byl on ,w kazdym niemal calu przeciwien-
stwem swego wielkiego stryja’®, a w recenzowanej ksigzce wtadca ten byt tyl-
ko ,,marng kopig swego wielkiego stryja” (s. 212).

4) Na s. 190 swojej ksigzki R. W. Kowalczyk pisze: ,,Niezwykle pozytywny
wplyw na rozwdj miast miata sekularyzacja dobr koscielnych i zmiana statusu
prawnego Zydéw. Dopiero wprowadzenie administracji pruskiej, ktéra zaczeta
dbac o rozwoj miasta, dazac do podzwignigcia rzemiosta i handlu, oraz naptyw
Zydéw w zwigzku z nowym prawodawstwem ulatwiajacym ich aktywnos¢ go-
spodarczg doprowadzily do pozytywnego przeobrazenia miasta”. Niestety au-
tor nie informuje, jakie miasto ma na mysli. Za to zdanie pierwsze i nieco
zmienione zdanie drugie (m.in. przez wprowadzenie liczby mnogiej wyrazu
»miasto”) pojawiaja sie w tekscie juz wezesniej, bo na s. 127: ,,Niezwykle pozy-
tywny wplyw na rozwdj miast miata sekularyzacja dobr koscielnych i zmiana
statusu prawnego Zydéw. Dopiero wprowadzenie administracji pruskiej, ktd-
ra zaczgla dba¢ o rozwdj miast poprzez podzwignigcie rzemiosta i handlu oraz
naptyw Zydéw w zwigzku z nowym prawodawstwem ulatwiajacym ich ak-
tywno$¢ gospodarczg doprowadzity do pozytywnych przeobrazen w miastach
i wzrost ich roli w gospodarce”. W obu przypadkach autor wskazat w przypisie
s. 35-36 tylko jedno opracowanie — ksigzke Dariusza Zlotkowskiego®. O ile
w pierwszym przypadku (s. 190-191) przypis odpowiada mniej wigcej tresci,
do ktdrej si¢ odnosi, to w drugim (s. 126-127) nijak nie mozna zrozumie¢, jak
ustalenia D. Zlotkowskiego dotyczace Nowej Czestochowy i Kalisza, o czym
tenze pisal na s. 35-36, maja si¢ do zmian w sagdownictwie Prus Nowowschod-
nich, pogladéw Fryderyka Wilhelma III i Fryderyka Wilhelma II oraz planéw
tego pierwszego dotyczacych wprowadzania nowego modelu wiadzy. O m.in.
tych sprawach R. W.Kowalczyk pisze na s. 126-127 w dwdch akapitach, po
drugim, zacytowanym powyzej, dajac przypis nr 66 do s. 35-36 pracy D. Zlot-
kowskiego. Czytelnik nie dowie sie, skad autor czerpat wiedze dotyczaca tych
zagadnien, na pewno nie z ksigzki D. Zlotkowskiego.

Praca napisana jest specyficzng polszczyzna, o czym mozna si¢ przekona¢
juz na podstawie wcze$niej cytowanych fragmentéw. W ksigzce mozna natkna¢
sie na trudne do wyjasnienia polaczenia wyrazéw: ,,instrumenty gospodarczo-
-ekonomiczne” (s. 23), magnaci dysponuja ,,kompleksami gorniczo-hutniczy-

» Leszek ZIATKOWSKI, Miedzy niemozliwym a koniecznym. Reformy parstwa pruskiego
w koricu XVIII i na poczgtku XIX wieku a proces réwnouprawnienia Zydéw ze szczegdlnym
uwzglednieniem sytuacji na Slgsku, Wroctaw 2007, s. 39.

¥ Stanistaw SALMONowICZ, Prusy. Dzieje patistwa i spoleczetistwa, Poznan 1987, s.271-272.

* Dariusz ZLOTKOWSKI, Miasta departamentu kaliskiego w okresie Ksiestwa Warszawskiego
(studium gospodarcze), Czgstochowa 2001.
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mi” w ,dobrach ziemiansko-przemystowych” (s. 61), istnieje ,,system trans-
portowo-zasilajacy” (s. 71), a ,,rozwigzania fiskalno-gospodarcze” (s. 145, po-
dobnie s. 206) wspolistniejg obok ,rozwigzan techniczno-technologicznych”
(s. 62, 71). Mamy réwniez w tekscie takie sformufowania, jak ,efekt deflacji”
(s. 16), ,kuznie hutnicze” (s. 35), ,zaloga pracownicza” (s. 36), ,zasobne w mi-
neraly zrodla kopalne” (s. 40), ,jednostki produkcyjne” (s. 55, 56), ,paliwa
energetyczne” (s. 71), ,,niewykorzystanie mocy kopali” (s. 74) i ,wygorowa-
ny system podatkowy” (s. 143). Sa tez jeszcze bardziej nieszczesliwe zwroty, ta-
kie jak ,tempo przyrostu drog” (s. 101), ,,powiekszenie dystansu wobec innych
krajow” (s. 115) czy zdanie, zaczynajace si¢ od stéw: ,Edykt [...] wprowadzat
prawo, ze [...]” (s. 122). Do osobliwosci jezykowych nalezy zaliczy¢ ,wprowa-
dzenie rozwigzan ekonomicznych” (s. 180) czy sformulowanie o ,,biznespla-
nach rozwoju panstwowego kombinatu” (s. 167). Mamy tez opis polityki Prus,
ktore ,wygenerowaly [...] strone popytowa” (s. 193), spotykamy sie¢ ,,ze zwigk-
szeniem $ruby fiskalnej” (s. 193) czy wreszcie mowa jest o ,,rozbudowie prze-
mystow ciezkich” (s. 215). Wreszcie trafiamy na créme de la créme wérdd tych
tworow jezykowych: to idea bedaca ,,po prostu ideg fix” (s. 118).

Niektore z tych kunsztownych konstrukeji jezykowych powoduja, ze zro-
zumienie sensu wypowiedzi jest trudne badz niemozliwe. Autor pisze: ,,Brak
byto taniej, ale tez niewykwalifikowanej sily roboczej” (s. 49); ,,Bez niego wie-
le inicjatyw nie zostaloby wprowadzonych” (s. 120); ,,Hohenzollern, bazujac
na doswiadczeniach swoich poprzednikéw, stworzyl sprawng machine pan-
stwowa z pierwszymi przeobrazeniami w zakresie spolecznym, o silnej wladzy,
armii, systemie podatkowym, ktdéra rozwijala swéj potencjal gospodarczy”
(s. 136); ,Mianowicie w 1796 r. umieszczono [gdzie? - M.K. i PM.P.] dekla-
racje zwolnienia do [chyba od - M.K. i PM.P] stuzby wojskowej wiascicieli
i dzierzawcow gruntow, ktora byta wprowadzona z dniem 19 listopada 1792 r”
(s. 148); ,W tym czasie w Prusach Potudniowych i Nowowschodnich znacza-
cy wzrost liczby drég wigzal si¢ z wprowadzeniem monopolu solnego i budo-
wy polaczen miedzy nimi, gdzie wykorzystano tak ladowe, jak wodne szla-
ki” (s. 102); ,,Po raz pierwszy w okresie rzadéw Fryderyka II przystapiono do
budowy cywilnych i nieprzemystowych inwestycji, ktérych celem byto nakre-
cenie koniunktury i odbudowanie zniszczen” (s. 115). Czasem nie sposob sie
nie usmiechna¢ z nieporadnosci jezykowej autora, gdy stwierdza on, ze z po-
datku serwisowego oplacano ,wszelkie wydatki zwigzane z pobytem Zolnierzy
w miastach, w tym i gwalty na mieszkancach” (s. 146) lub pisze o ,Panstwie
Srodka w Chinach” (s. 153)3".

310 ,Panstwie Srodka w Chinach” autor pisat juz wczesniej; zob. Rafal W. KowaLczyk,
»Polityka solna” Rzeczypospolitej szlacheckiej u progu rozbioréw, Studia z Historii Spoleczno-
-Gospodarczej XIX i XX wieku, t. 10: 2012, s. 8.
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Problemy jezykowe dotycza jednak nie tylko polszczyzny, bo szereg oso-
bliwosci i bledéw pojawia sie w postugiwaniu sie przez autora takze jezykiem
niemieckim. Mamy np. pokraczng forme¢ ,,z Memel” (s. 23), Liineburg jest
uporczywie okreslany jako Liinenburg (s. 26, 214), miejscowo$¢ Bad Kosen
zapisana jest jako Badem-Kosen (s. 96), a stowniki Neue Deutsche Biografie
i Allgemeine Deutsche Biographie cytowane sg jako ,,Neue Deutschland Bio-
grafie” i ,,Allgemaine Deutschland Biographie” (s. 42, 43, 48, 140). Okreslenie
»Bergiinder” (s. 211) nie moze pochodzi¢ z niemieckiej historiografii, bo jezyk
Goethego nie zna takiego stowa. Tak samo zresztg jak ,Schuanstalt” (s. 157).
Wreszcie natkna¢ sie mozna na polsko-niemiecka hybryde: ,,z Hamburga, Bre-
men, Liibeck, Frankfurtmenem?” (s. 204). Natomiast hrabstwo Glatz (s. 149) to
niemiecka nazwa wielokrotnie wymienianego w innych miejscach hrabstwa
ktodzkiego. Wreszcie czasownik octroiren (oktrojowa¢, nada¢) autor dodaje do
nazwy i tworzy dzieki temu ,,Octroirte See- und Salz Handlungs-Gesellschaft”.
Ciekawie brzmi nazwa instytucji: ,Preussen einen Staatsbank” (s. 93, 94). Ttu-
maczenia natomiast potrafig wyprowadzi¢ na jeszcze wieksze manowce: trud-
no, znajac geografie ziem polskich, okresli¢ teren melioracji z ,,okolic rzek Na-
rew i Bobr” (s. 205), poniewaz Zrédfo wspomina nie o Bobrze, a Biebrzy (niem.
Boberz). Natomiast przywotywanie General-Juden-Reglement fiir Siid- und
Neu-Ostpreussen pod okresleniem ,,Statusu Generalnego” (s. 187, 188, 189)
nalezy chyba uzna¢ zaréwno za nieznajomos¢ jezyka niemieckiego, jak i oj-
czystego.

Problemy sprawiaja autorowi réwniez podawane w tekscie nazwiska. Ja-
cek Arkadiusz Goclon stal si¢ Gocloniem, w dodatku za swoja ksiazke z 1999 r.
mianowany zostal historykiem piszacym w ,okresie PRL-u” (s. 18, 173). Le-
szek Ziatkowski przemienia si¢ w Zigtkiewicza (s. 217). W tekscie pojawia sie
tez Henryk Salmonowicz (s. 21), czyli zapewne polaczenie Henryka Samso-
nowicza ze Stanistawem Salmonowiczem (ten ostatni wystepuje tez osobno,
w indeksie pod nazwiskiem Salomonowicz - s. 294). Natomiast niemieckim
historykom w narracji zmieniono pte¢ — mamy prace Busseniusa (s. 17), cho¢
to kobieta, za to Reinhard Kosseleck stat sie¢ Reinhardg (s. 291). Z kolei wielo-
krotnie cytowany, tajemniczy Peter Baumag to w rzeczywistosci historyk Peter
Baumgart. Niektore z tych usterek pewnie mozna uzna¢ za zwykte niechluj-
stwo (Brabant, a nie ,,Rabant” na s. 58), ale nie mozna na nie przymkna¢ oczu,
skoro tytuly az trzech ksiazek Jana Wasickiego zostaly skrécone do takiego sa-
mego czlonu Ziemie polskie pod zaborem pruskim (s. 285)*?. Konia z rzedem
temu, kto zgadnie, ktdra z nich wystepuje np. w przyp. nr 118 na s. 199.

32 Jan WASICKI, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Potudniowe 1793-1806, Wro-
claw 1957; idem, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Nowowschodnie; idem, Ziemie pol-
skie pod zaborem pruskim. Fragmenty dziejéw, Zielona Gora 1978.
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Cho¢ biorgc pod uwage tytul ksiazki, nalezaloby si¢ spodziewa¢ przed-
stawienia w niej roli Fryderyka II w zyciu gospodarczym Prus, to nigdzie nie
wytlumaczono, jaka byla rola kréla w odniesieniu do opisywanych dziatan,
zmian i reform. Za to czgstym zabiegiem stosowanym w recenzowanej pra-
cy s3 proby odtwarzania procesu myslowego gléwnego bohatera ksigzki, czyli
Fryderyka II i motywéw, ktérymi si¢ ten wladca kierowal. Przykladem moze
by¢ nastepujacy fragment: ,,Planujac tzw. Rétablissement, wejscie Prus na dro-
ge industrializacji [...] rozumial potrzebe, wrecz koniecznos¢ ustanowienia
banku w Prusach. Chcial aby Prusy byly niezalezne [...]” (s. 92). Gdzie in-
dziej czytamy, ze wladca ,,zdawat sobie sprawe” (s. 12, podobnie s. 122), ,,przy-
wigzywal duzg wage” (s. 122), ,,doskonale wiedzial’, ,,uwazal” czy ,upatrywat”
(s. 217-218). Proby odtwarzania mysli Fryderyka Wielkiego nalezy uznac za
nieuprawnione i calkowicie gotostowne, tym bardziej ze autor nie siggnal do
zadnych zrédel, na podstawie ktérych mozna by pozna¢ motywy czy uczu-
cia wladcy Prus. Cho¢ trudno w to uwierzy¢, R. W. Kowalczyk nie skorzystat
w ogdle z wielotomowych zbioréw korespondencji Fryderyka II czy jego tzw.
testamentow politycznych.

W ksiazce, mimo skromnej objetosci, mozna znalez¢ uporczywe powtd-
rzenia. Ta sama mysl i ten sam przypis do pracy Witolda Kuli pojawia si¢ trzy-
krotnie (s. 84, 119, 165 - tu bez przywolania autora), przy czym twierdzenie,
ze Slask ,wysunat sie na czotowe miejsce wérdd europejskich okregédw prze-
mystowych w produkeji zelaza” stanowi nadinterpretacje, bo W.Kula pisat
jedynie, ze Slask ,,zaczyna sie wybija¢ na jedno z czolowych miejsc wsréd eu-
ropejskich okregéw produkcji zelaza™. O dlugosci budowanych sztolni na
przelomie XVIII i XIX w. dowiadujemy si¢ dwukrotnie (s. 53, 70), zdublowa-
na jest budowa kanalu Heynitza oraz niezrealizowany pomysl ustanowienia
wodnego polaczenia Wroctawia ze Swidnica (s. 57, 101-102), powtarzajq sie te
same zdania o prawie gorniczym (s. 76-77, 166-167) czy zorganizowaniu pru-
skiej administracji solnej w 1796 r. (s. 158-159, 162-163). Niektdre z powto-
rzen stanowig ciagle powracajacy motyw ksigzki. Autor wielokrotnie w odnie-
sieniu do Slaska uzywa stowa ,,zbrojownia” (s. 12, 44, 46, 50, 61, 68, 72, 81, 88,
97, 166) prawdopodobnie jako synonimu wytwdrni broni (np. ,,Fryderyk II
przystapit wtedy do budowy na Slgsku bazy zaopatrzeniowej dla armii pru-
skiej, swoistej «zbrojowni» dla rozbudowywanej armii” - s. 12). Czasem wrecz
czytamy, ze ,,na Slasku zaplanowano utworzy¢ zbrojownie” (s. 50). Innym leit-
motivem pracy jest ,transfer technologii” (s. 40, 42-43, 58, 61, 67-68, 71, 112,
114). Mamy tez zestaw slow, do ktdrych autor ma wyrazng stabos¢, i ktore sta-
nowig chyba pisarska maniere: ,,kompleks gérniczo-hutniczy” (czasem w licz-
bie mnogiej - s. 61) lub ,,kombinat gérniczo-hutniczy”. Powtorzen oczywiscie

3 W. KuLa, op.cit., s. 487.



[417] Twoérca potegi. Uwagi nad ksiazka Rafata Wiktora Kowalczyka 193

jest wiecej, np. o tym, ze liczebnos$¢ garnizonu mogta siega¢, tak jak w przy-
padku Legnicy, nawet 25% ogétu mieszkancéw miasta, dowiadujemy sie trzy-
krotnie (s. 24, 81-82, 151), za kazdym razem za tym samym zrodlem. Zreszta
ten sam przypis i te samg informacje mozna wyczyta¢ w jednej z poprzednich
ksigzek autora®.

Tu dochodzimy do innej, istotnej formy powtdrzen - cho¢ R. W. Kowal-
czyk wielokrotnie powoluje si¢ na swoje wczedniejsze publikacje, to jednak
owe przywolania nie wyczerpuja calego zakresu wykorzystania dotychczaso-
wego dorobku. Wydaje sig, ze to stanowi jeden z gléwnych powoddéw bledéw
i usterek — recenzowana ksigzka jest w duzej mierze tylko kompilacjg fragmen-
tow poprzednich prac o watpliwej wartosci naukowej. Wiele fragmentow re-
cenzowanej pracy stanowi doslowne lub niemal dostowne przejecie, gdy tekst
i przypisy sa identyczne lub prawie identyczne jak we wcze$niej opublikowanej
pracy. Chodzi tu o monografie o polityce gospodarczej Ksigstwa Warszawskie-
go, gdzie liczacy ponad 120 stron pierwszy rozdzial dotyczy w znacznej mierze
pruskiej polityki gospodarczej®. Autor wykazal si¢ wiec odwaga, gdyz tamta
praca — jak wskazal jej recenzent - jest tylko ,,potokiem bezwarto$ciowego na-
ukowo tekstu™*. Mozna wskaza¢ liczne zapozyczenia z tej pracy. Na s. 185 Ery
Fryderyka czytamy o reformach w Prusach Poludniowych i Nowowschodnich
majacych na celu ,wyeliminowanie feudalnych przezytkéw z okresu Rzeczpo-
spolitej i dostosowanie ich do stanowego charakteru panstwa pruskiego’, a na
s. 191 o pruskim postepowaniu, ktdre ,,miato wyeliminowac feudalne przezyt-
ki z okresu Rzeczpospolitej i dostosowaé do stanowego charakteru panstwa
pruskiego”. W tej ostatniej formie cale zdanie znajdziemy w ksigzce Polityka go-
spodarcza®. Nota bene nie zostalo wyjasnione, jak si¢ maja feudalne przezytki
do - feudalnego przeciez - charakteru stanowego. Na s. 77 czytamy: ,W prawie
goérniczym, ktdre weszto w zycie 6 maja 1817 r., do regaliow krolewskich zali-
czono jedynie sol, otdéw, srebro i miedz, natomiast pozostate mineraty, w tym
wegiel kamienny, jak stusznie zaznaczyt Marian Koczanowicz, byly objete, tak
jak w okresie Rzeczpospolitej, akcesja gruntowa. Dopiero 28 czerwca 1870r.
w Krélestwie Polskim wprowadzono prawo gornicze, ktore pozwalalo na eks-
ploatacje ztdz niezaleznie od posiadanego prawa wlasnosci ziemi, tak jak wla-
dze pruskie uczynily juz ponad wiek wczeéniej, 5 czerwca 1769 r., rozciaga-
jac je na Slask i hrabstwo klodzkie. Dystans gérnictwa Krolestwa Polskiego

3 Rafal KowaLczyK, Polityka gospodarcza i finansowa Ksigstwa Warszawskiego w latach
1807-1812, £.6d7 2010, s. 27.

» Ibid., s. 16-139.

% Piotr DEGEN, [rec.] Rafal KowaLczyk, Polityka gospodarcza i finansowa Ksigstwa War-
szawskiego w latach 1807-1812, Studia z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX wieku,
t. 12: 2013, s. 146.

7 R. KowALCzYK, Polityka gospodarcza, s. 64.
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wobec Gérnego Slaska i ustawodawstwa pruskiego byt wiec ogromny”. Nato-
miast na s. 166-167 mamy fragment: ,W prawie gérniczym, ktére weszto w zy-
cie 6 maja 1817 r., do regaliéw krolewskich zaliczono jedynie sél, otéw, srebro
i miedz, natomiast pozostale mineraly, w tym i wegiel kamienny, byty objete
tak jak w okresie Rzeczpospolitej Szlacheckiej akcesja gruntowa. Byt to krok
wstecz na drodze do kapitalizmu w goérnictwie. Dopiero 28 czerwca 1870r.
w Krdlestwie Polskim wprowadzono prawo gornicze, ktore pozwalalo na eks-
ploatacje ztdz niezaleznie od posiadanego prawa wlasnosci ziemi, tak jak wla-
dze pruskie uczynily juz 5 czerwca 1769 r., rozciagajac je na Slask i hrabstwo
ktodzkie. Wobec rozwigzan pruskich bylo to zapdznienie o sto lat”. Natomiast
w poprzedniej publikacji czytamy: ,W prawie gérniczym, ktére weszlo w zy-
cie 6 maja 1817 r., do regaliéw krolewskich zaliczono jedynie sél, otéw, srebro
i miedz, natomiast pozostale mineraly, w tym wegiel kamienny, jak stusznie
zaznaczyl Marian Koczanowicz, byly objete, tak jak w okresie Rzeczpospoli-
tej, akcesja gruntowq. Dopiero 28 czerwca 1870 r. w Krolestwie wprowadzo-
no prawo gornicze, ktore pozwalalo na eksploatacje ztdz niezaleznie od po-
siadanego prawa wiasnos$ci ziemi, co wladze pruskie uczynily juz 5 czerwca
1769 ., rozciagajac je na Slgsk i hrabstwo klodzkie™*. Przy okazji nalezy nad-
mieni¢, ze owe ,,prawo gornicze” to zaledwie tymczasowe przepisy dotyczace
udzielania przywilejow na poszukiwania gornicze, w dodatku tylko ogloszo-
ne 11 VI 1817r.*

Nie sposob tu zestawié tresci obu opisywanych ksigzek, ale mozna wska-
za¢ na wybrane, bardzo podobne fragmenty, ktére znajdziemy np. na s. 87-88
owej monografii i na s. 105 recenzowanej ksigzki, podobnie s. 37-38 (Poli-
tyka gospodarcza) i 116-118 (Era Fryderyka), s. 52 (Polityka gospodarcza)
i 105-106 (Era Fryderyka), s. 51 (Polityka gospodarcza) i 164-165 (Era Fry-
deryka) czy s. 69-70 (Polityka gospodarcza) i 193-194 (Era Fryderyka). Frag-
menty takie bywaja bardzo obszerne - dotyczy to np. passuséw o polityce sol-
nej w recenzowanej ksiazce (s. 158-165), ktore wraz z przypisami sg przejete
(z niewielkimi skroceniami) z poprzedniej (Polityka gospodarcza — s. 30-36).
Informacja o koncu ery ,redenowskiej” i przekazaniu przemystu pod opieke
Napoleona (s. 83) znajduje si¢ rowniez w poprzedniej ksigzce (Polityka gospo-
darcza - s. 35), 1 cho¢ zredagowana jest innymi stowami, rozbudowany przypis
wskazuje na te same archiwalia i strony opracowan. W recenzowanej ksigzce
sa tez fragmenty innych prac tego autora wlaczone i wtozone do narracji czgsto
na chybil trafit. W ksigzce czytamy (s. 87): ,,Okres jego rzadéw [Fryderyka II —
M.K. i PM.P] to poczatek industrializacji, ktora zakonczyla si¢ dopiero przed
1914 rokiem. Wielkos¢ Fryderyka [...] polegala na wizji panstwa opierajacego

3 Ibid., s. 45.
¥ Dziennik Praw Krélestwa Polskiego, t. 3, nr 13, Warszawa 1817, s. 152-159.
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sie na silnej wtadzy, nowoczesnego, z potezng armig, ktdra byla instrumentem
tak potegi militarnej, jak i stymulatorem przemian gospodarczych. Fryderyk II
byt reformatorem i modernizatorem panstwa. Jego wysitki, bezkompromiso-
we dazenie do przemian w panstwie, militaryzacje i industrializacj¢, doceniali
juz wspolczesni”. We wczesniejszym artykule R. W. Kowalczyka znalez¢é moz-
na zdania: ,,Okres rzadéw Fryderyka II w Krélestwie Prus to poczatek indu-
strializacji, ktéra zakoriczyta sie dopiero przed wybuchem I Wojny Swiatowej.
Monarcha mial wizje¢ panistwa zmodernizowanego, nowoczesnego, z armig be-
daca instrumentem potegi militarnej, jak i stymulatorem przemian gospodar-
czych. Fryderyk II byl wigc reformatorem, ktéry bezkompromisowo dazyt do
przemian w zakresie militaryzacji i industrializacji panstwa”. W innym frag-
mencie ksigzki (s. 50-51) znajdujemy informacje, ze ,,Reden sprowadzit gor-
nikéw z Zaglebia Mansfeldzkiego w gérach Harzu. Wiasciwie to Redenowi
Slask zawdziecza reaktywowanie starego, pamietajacego XVII stulecie kom-
pleksu w Tarnowskich Gérach. Znajdowaly sie tam zloza starego zaglebia tar-
nogorskiego, stynacego juz w XIII stuleciu z eksploatacji tych kruszcéw. Prace
zakonczyly si¢ sukcesem, odkryto bowiem nowe, bogate zloza galeny”. Wspo-
mniany artykut za$ zawiera zdania: ,,Friedrich Wilhelm von Reden reaktywo-
wal tez, pamigtajacy XVII stulecie, kompleks w Tarnowskich Gérach. Do prac
sprowadzit tam gérnikow z Zaglebia Mansfeldzkiego i gér Harzu. Zakonczy-
ty si¢ one sukcesem, odkryto bowiem nowe, bogate w kruszec zloza galeny™'.
W innym fragmencie ksigzki (s. 111) czytamy: ,Dzialania Fryderyka II i jego
ministréw [...] spowodowaly, iz w 1786 r. populacja Krolestwa Prus wzrosla
do 7000000, a dochéd do 31000000 talaréw rocznie. Po wiaczeniu ziem pol-
skich i utworzeniu prowingji Prusy Potudniowe i Nowowschodnie, liczba lud-
noéci w panstwie pruskim wzrosta do 9000000, a dochéd zwigkszyt sie do
70 milionéw talaréw rocznie, na co wplyw mial réwniez fakt, iz wiele inwe-
stycji z panstwowego kompleksu gorniczo-hutniczego zaczglo przynosi¢ wy-
razne zyski”. W artykule natomiast czytamy, ze ,w 1786 r. populacja Krdlestwa
Prus liczyla 7 milionéw, a doch6d - 31 milionéw talaréw rocznie. Po wlacze-
niu ziem polskich i utworzeniu prowincji Prusy Poludniowe i Nowowschod-
nie, liczba ludnosci panstwa pruskiego zwiekszyta si¢ do 9 milionéw, a dochod
do 70 milionéw talaréw rocznie. Wiele inwestycji z panstwowego komplek-
su zbrojeniowego na Slasku zaczelo generowaé wyrazne zyski™2. W innym ar-
tykule R. W. Kowalczyka czytamy: ,,Dzialania Fryderyka II i jego ministrow,
doprowadzity do tego, iz w 1786 roku populacja Krélestwa Prus wzrosta do

40 Rafal W. KowaLczYk, Gérnictwo i przemyst Grnego Slgska w dobie Fridricha Antona von
Heynitza i Fridricha Wilhelma von Redena, wspottworcow potegi gospodarczej Prus (1777-1807),
Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, R. 64: 2016, nr 4, s. 495.

1 Tbid., s. 499.

2 Tbid., s. 498.
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7 mln., a dochéd do 31 mln. talaréw rocznie. Po wlgczeniu ziem polskich
i utworzeniu prowincji Prusy Potudniowe i Nowowschodnich, liczba ludno-
$ci w panstwie pruskim wzrosta do 9 mln., a dochéd zwigkszyt si¢ do 70 mln.
dochodu talaréw rocznie, na co wplyw mialy gtéwnie zyski z inwestycji z pan-
stwowego kompleksu gorniczo-hutniczego tworzonego od momentu przeje-
cia od Habsburgéw Slaska”*. Wymienione tu powtérzenia sg tylko przyktada-
mi - nie sposob przytoczy¢ wszystkich.

Liczne usterki bibliografii wspomniane byly przy okazji opiséw innych
bledéw — mamy wigc przekrecone nazwiska czy blednie podane tytuly prac.
W tym miejscu mozna tylko dorzuci¢ drobnostki, takie jak Korbowicz (za-
miast Korobowicz - s. 273), okredlenia miejsca wydania jako ,,Lublin-Polonia”
(s. 280), podanie dwdch wydan tej samej ksigzki R. Kosselecka (s. 273), tytut
ksigzki Konrada Fuchsa Vom Dirigismus zum Liberalismus zapisany jako ,Vom
Disgismus zum Liberalsmus” (s. 268), a tytul ksigzki Petera Pareta zamiast
Yorck and the Era of Prussian Reform, podany w formie ,,Yorck and the age of
Prussian Reform” (s. 280). Charles- Antoine Thoumas w bibliografii wystepuje
ze stopniem wojskowym jako ,,Général Thoumas” (s. 269). Uwagi mozna mie¢
do niechlujnie sporzadzonego indeksu, ktory nie tylko powiela bledy z tresci
ksigzki, lecz takze doklada nowe. Nie obejmuje réwniez wszystkich nazwisk.
Czgs¢ postaci wystepuje tylko pod inicjalem imienia. Natomiast Voss — specja-
lista gorniczy i Otto Karl von Voss to w rzeczywistosci ta sama osoba (s. 295).

Sposrod licznych brakéw wspomnieé réwniez nalezy o tym, ze w recen-
zowanej ksigzce nie ma zadnych tabel i wykreséw, co jak na prace z zakresu
historii gospodarczej jest w dalekim stopniu ekstrawaganckie. Na koniec uwa-
ga o ilustracjach zamieszczonych w ksiazce. Autor wzbogacit swe dzieto o kil-
kanascie czarno-biatych zdje¢ wykonanych samodzielnie. S one raczej luzno
zwigzane z problematyka pracy. Czgs¢ z nich pokazuje maszyny kopalni ,,Gwi-
do” (domyslamy sig, ze chodzi o kopalni¢ Guido, powstala w drugiej polowie
XIX w., wiec nijak nieodpowiadajaca tematyce pracy), pozostale dokumentuja
zabytki Berlina (lgcznie z tamtejsza katedra, gdzie znajduja si¢ groby Hohen-
zollernow) i Poczdamu (cho¢ bez zdjecia plyty nagrobnej bohatera ksigzki).

& %k 3k

Wskazane bledy i usterki stanowig tylko skromny wybdr, nie sposob wy-
mieni¢ je wszystkie. Ich odkrywanie i prostowanie jest czynnoscig zmudna
i niewdzigczna. Sama lektura ksigzki jest intelektualng torturg, niemal kazde
zdanie wymaga weryfikacji i zastanowienia — bledy, sprzecznosci, przeinacze-

* Rafat W. KowaLczyk, Tsunami finansowe w Europie XVIII wieku: Francja, Holan-
dia, Prusy, Rzeczpospolita, Ykpaina ta Ilonbiga: Munyse, cborogeHs, nepcrextusyn [Ukraji-
na ta Polszcza: mynule, siohodennia, perspektywy], t. 1: 2012, https://ukrpolnauka.wordpress
.com/2011/10/28/tsunami-finansowe-w-europie [dostep z 1 V 2020 r.].
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nia, niepoparte niczym sady wypelniaja jej tres¢. Recenzowana publikacja jest
efektem szczegdlnego braku znajomosci literatury przedmiotu, niezrozumie-
nia przedstawianych zagadnien, niedostrzegania sprzecznosci w prowadzo-
nych wywodach i nieumiejetnosci konstruowania narracji w jezyku polskim.
Tekst ksigzki opiera si¢ na roznych przypadkowych informacjach, ktére nawet
jesli sa prawdziwe, to czesto nie maja zwigzku z tematem pracy. Trudno zrozu-
mie¢, jak tak zfa ksigzka mogla zosta¢ opublikowana.
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