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WSTEP

Niewielu uczonych dziatajacych w Krakowie na przetomie XVI i XVII w.
potrzebowalo waznego i wplywowego patrona tak bardzo jak Jan Latosz
(1539-1608)". Poszukiwanie mecenasa bylo wprawdzie stalym elementem
praktyk i strategii r6znego rodzaju twoérczych jednostek - pisarzy, artystow,
naukowcéw - usilujacych zapewnic sobie w nie zawsze sprzyjajacych ich ak-
tywnosci czasach i okoliczno$ciach odpowiednie warunki do dalszej dziatal-
nosci, jednak tego rodzaju proby nabieraly szczegdlnie dramatycznego cha-
rakteru, kiedy nie chodzilo juz wylacznie o zapewnienie srodkéw na utrzy-

" Badania, ktérych wyniki przedstawiono w artykule, zostaly sfinansowane ze srodkow
Narodowego Centrum Nauki przyznanych w ramach finansowania stazu po uzyskaniu stopnia
naukowego doktora na podstawie decyzji nr DEC-2013/08/S/HS3/00192 (projekt ,,Chronolo-
gia i kalendarze w kulturze umystowej Europy Srodkowo-Wschodniej, 1400-17007).

Dziekuje prof. Tomaszowi Kempie za cenne porady zwigzane z moimi badaniaminad J. La-
toszem, a dr. Mychajlowi Jakubowyczowi i dr. Witalijowi Szczepanskiemu za udostgpnienie mi
skan6w jednego z drukdéw J. Latosza ze zbioréw lwowskich. Anonimowym recenzentom tekstu
chcialtbym podzigkowac¢ za sugestie, ktére pomogly mi w uwypukleniu niektérych zawartych
tutaj twierdzen. Za wszystkie ewentualne bledy i przeoczenia ponosze odpowiedzialno$¢ sam.

! Najpetniejsze do tej pory ujecie biografii astrologa stanowi: Leszek HAJpUKIEWICZ, Latos
Jan, [in:] Polski stownik biograficzny (dalej cyt. PSB), t. 16, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1971,
s. 569-572. Zob. réwniez: Janusz SONDEL, Stownik historii i tradycji Uniwersytetu Jagiellotiskie-
g0, Krakéw 2012, s. 751-752. Astrolog za sprawg swojej kilkuletniej dziatalnosci w Ostrogu
jest traktowany jako posta¢ nalezaca do wspolnego polsko-ukrainskiego dziedzictwa, jednak
w opracowaniach ukrainskich historykéw jego biografia jest uyjmowana dosy¢ jednowymia-
rowo; por. Pagens Wlsens, /Igmow (/lsmoc) Au, [in:] Ocmposvka Axademiss XVI-XVII cm.
Enyuxnonediune idanns, Octpor 2008, s. 189-190.
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manie badz tez po prostu druk konkretnego utworu czy realizacje jakiegos
artystycznego zamyslu, ale takze o ocalenie dobrego imienia i godnosci. Jan
Latosz, wyksztalcony na Akademii Krakowskiej i Uniwersytecie Padewskim
astrolog, astronom i lekarz, cho¢ mégt wie§¢ spokojne zycie medrca zajmu-
jacego si¢ obja$nianiem przestania plynacego z gwiazd i wykladowcy uni-
wersyteckiego, by¢ moze nawet dotrze¢ blisko dworu krdlewskiego, wybral
- z astronomicznego punktu widzenia calkowicie niestuszng - $ciezke nauko-
wego herezjarchy. Kwestionujac podstawy obliczeniowe korekty kalendarza
wprowadzonej w lutym 1582 r. przez papieza Grzegorza XIII, wstapil na rza-
dziej uczeszczang i niewatpliwie trudng $ciezke sporéw, polemik, spotecznej
i instytucjonalnej izolacji. Osaczony przez jezuickich polemistéw, Marcina
Laszcza, Stanistawa Grodzickiego i Wojciecha Ro$ciszewskiego, ktdrzy — cho¢
z naukowego punktu widzenia mieli racj¢, bronigc zalozen zreformowane-
go kalendarza - nie szczedzili mu oszczerstw i mato wyszukanych porow-
nan, znalazl ostatecznie wsparcie w ksieciu Konstantym Wasylu Ostrogskim
(1526-1608), wplywowym politycznie i zasobnym pod wzgledem majatku
obroncy tozsamosci prawostawnej, dla ktérego okolokalendarzowe zatargi
- i tak dalece mniej gwaltowne od tych, ktorych arenami staly sie inne euro-
pejskie miasta w konicu XVI w.? - stanowity element politycznej rozgrywki’.
Moznowladca postanowit przygarna¢ krakowskiego uczonego i wykorzysta¢
go w swoim planie antagonizowania dwoch skrzydet chrzescijanstwa, dla kto-
rych po roku 1582 kalendarze (julianski i gregorianski) staty si¢ kolejnymi
elementami réznicujacymi*.

Zanim jednak uczony w ostatnich latach zycia znalazlt bezpieczng przystan
na dworze ksigzecym w Ostrogu, gdzie zajal si¢ m.in. dzialalnoscig na tam-

2 Przykladem z 6wczesnego terytorium Rzeczypospolitej jest niewatpliwie Ryga, w ktdrej
rozruchy wywolane przez zmiane kalendarza trwaly przez pig¢ lat, zob. Anna ZIEMLEWSKA,
Rozruchy kalendarzowe w Rydze (1584-1589), Zapiski Historyczne, t. 71: 2006, z. 1, s. 107-124;
eadem, Ryga w Rzeczypospolitej polsko-litewskiej (1581-1621), Torun 2008, s. 89-129. Najwiek-
sze miasto Inflant nie bylo jedynym o$rodkiem, w ktérym doszlo do tego rodzaju zamieszek
- taka areng stal si¢ rowniez np. Augsburg, por. Benjamin J. KaPLAN, Divided by Faith: Reli-
gious Conflict and the Practice of Toleration in Early Modern Europe, Cambridge, Mass.-London
2007, s. 86-93; C. Scott D1XON, Urban Order and Religious Coexistence in the German Imperial
City: Augsburg and Donauwdrth, 1548-1608, Central European History, vol. 40: 2007, s. 1-33
(tu: s. 11-18); Edith KOLLER, Strittige Zeiten. Kalenderreformen in alten Reich 1582-1700 (Plu-
ralisierung & Autoritat, Bd. 41), Berlin-Boston 2014, s. 216-245.

* Na ten temat zob. Tomasz Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1524/1525-1608). Wo-
jewoda kijowski i marszatek ziemi wolytiskiej, Torun 1997, s. 119-170.

* Intencje K.W. Ostrogskiego wzgledem J. Latosza nigdy nie byly szczegdtowo dyskutowa-
ne, poniewaz nie pozwala na to stan zachowania zrodel, a jedyne informacje, jakie na temat
zbieznodci intereséw astrologa i ksiecia mozna wywnioskowaé, pochodza z pism astrologa.
Wiadomo jednak, ze ten, osiedliwszy si¢ w Ostrogu, objat posade w tamtejszej akademii i zostat
obdarowany pewnym majatkiem, por. T. KEMPA, Konstanty Wasyl Ostrogski, s. 89, 105.
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tejszej prawostawnej akademii, zdotal wyprébowa¢ kilka innych mozliwosci
zwigzanych z protekcjg i mecenatem. Jedna z tych mozliwosci nalezy wigza¢
z osoba Mikofaja Krzysztofa Radziwilla ,,Sierotki™, a pozwalajg tak sadzi¢ dwa
niewykorzystane do tej pory w wystarczajacym stopniu zrédla: pochodzacy
z roku 1572 prognostyk J. Latosza oraz pozniejszy o przeszto dwie dekady list
astrologa do ,Sierotki’, na ktdrego istnienie zwrocil uwage jaki$ czas temu
biograf magnata®. Przeprowadzone w zwiazku z tym watkiem poszukiwania,
przede wszystkim w zasobie Archiwum Radziwiltéw w Archiwum Gléwnym
Akt Dawnych (dz. V - Listy doméw obcych), ale takze w zbiorach Biblioteki
Raczynskich w Poznaniu oraz Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, nie przy-
niosly zadnych dodatkowych dokumentéw potwierdzajacych kontakty ksie-
cia na Nieswiezu i J. Latosza. Z punktu widzenia wielokrotnie i gruntownie
omawianych réznych aspektéw mecenatu M.K. Radziwilla’, a takze niezwykle
obszernego korpusu listdw napisanych przez ksig¢cia badz don skierowanych®
watek zwigzany z J. Latoszem moze si¢ jawi¢ jako marginalny i niewnoszacy
istotnych nowych informacji na temat kulturotwdrczej dziatalnosci ksigcia.
Jest jednak bardzo wazny dla pelniejszego zrozumienia losdw i strategii dzia-
tania krakowskiego astrologa i moze stanowi¢ asumpt do wzbogacenia nader
skapej bazy zrédlowej z nim zwiazanej, ktorej dalszego rozszerzenia w przy-
sztodci nie nalezy wszakze wykluczac.

ASTROLOG, MECENASI I ADWERSARZE
Zapis cenzorski na dziefa J. Latosza najprawdopodobniej przyczynit sie
zaréwno do ich znikomego stopnia zachowania w postaci druku, jak i tego, ze
trafily one do obiegu rekopismiennego®, w ktérym znalazly sie réwniez pisma

* Na temat ,,Sierotki” zob. Michat Szyszko-BoHUsz, Rys zycia ksigcia Mikotaja Krzysztofa
Radziwitta, zwanego Sierotkg, [in:] Archiwum domu Radziwiltéw (Scriptores Rerum Polonica-
rum, t. 8), Krakéw 1885; Henryk LuLEwICZ, Radziwitt Mikolaj Krzysztof, [in:] PSB, t. 30, Wroc-
taw-Warszawa-Krakow-Gdansk-L6dz 1987, s. 349-361; Tomasz KEmPA, Mikolaj Krzysztof
Radziwitt Sierotka (1549-1616), wojewoda wileriski, Warszawa 2000.

¢ Zob. T. Kempa, Mikotaj Krzysztof Radziwil, s. 194-195.

7 Zob. ibid., s. 182-216, tam réwniez bibliografia. Na temat mecenatu ,,Sierotki” w kontek-
$cie dzialalnosci innych przedstawicieli rodu zob. Alojzy Sajkowsk1, Od Sierotki do Ryberiki.
W kregu radziwittowskiego mecenatu, Poznan 1965, s. 25-39. Dla analizy jego patronatu w dzie-
dzinie wydawniczej zob. Clarinda CALMA, Mikotaj Krzysztof Radziwilt (1549-1616): Prince,
Patron and Printer, [in:] Publishing Subversive Texts in Elizabethan England and the Polish-Lit-
huanian Commonwealth, ed. Teresa BELA, Clarinda CALMA, Jolanta RzEGocka (Library of the
Written Word Series: The Handpress World, vol. 52), Leiden-Boston 2016, s. 73-90, w druku
(dziekuje Autorce za udostepnienie tekstu przed publikacja).

8 Zob. T. KEMpA, Mikotaj Krzysztof Radziwilt, s. 8-9.

? Przestroga z roku 1595, ktorej rekopi$mienna kopia pochodzi ze zbioréw Jakuba Micha-
towskiego, nie jest jedynym przyktadem przetrwania jego tekstéw w manuskryptach. Drugi
taki przypadek mozna odnalez¢ w rekopisie Biblioteki Jagielloniskiej (dalej cyt. B]) nr 59, w kto-
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wymierzone przeciwko astronomowi'’. Nie dysponujemy najwazniejszym jego
dzietem, znanym jako Nowa poprawa kalendarza'', w ktérym sformutowane
zostaly jego autorskie propozycje korekty kalendarza'>. W zasadzie nie jest
jasne, jaka mialo ono forme, czy zostato napisane w jezyku polskim czy lacin-
skim i czy w ogole wydano je drukiem, czy tez moze krazylo wyltacznie w ko-
piach rekopis$miennych, z ktérych jedna miata zosta¢ przekazana do Rzymu®.
Opracowania bibliograficzne podajg szereg informacji na temat jego utworéw,
ktdre okazuja si¢ zaskakujaco precyzyjne jak na wiadomosci o drukach, kto-
rych egzemplarze nie byty konsultowane w trakcie sporzadzania bibliografii.
Do tego grona tekstow nalezy zaliczy¢ Komete z podziwieniem', druk poswie-
cony akcesowi J. Latosza do grona krakowskich wykladowcéw medycyny'®
oraz rozprawke poswiecong koniunkcjom Saturna i Marsa'. Informacje na

rym nas. 297-306 zachowany jest cze$ciowy odpis Prognosticonu z 1594 r., ktdry w przeciwien-
stwie do innych drukéw sygnowanych nazwiskiem astrologa przetrwal w relatywnie znacznej
liczbie egzemplarzy.

' Por. Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu (dalej cyt. BO),
rkps 9/II (kompletna rekopismienna kopia Zwierciadta rocznego Marcina Laszcza); Biblioteka
XX. Czartoryskich w Krakowie (dalej cyt. BCz), rkps 1657 IV, s. 183-185 (kompletny odpis
anonimowego dialogu Latosie cielg).

1 Por. Szymon STAROWOLSKI, Setnik pisarzow polskich, albo pochwaly i Zywoty stu najzna-
komitszych pisarzow polskich, przel. Jerzy STARNAWSKI, wstep Franciszek BIELAK, Jerzy STAR-
NAWSKI, Krakow 1970, s. 167-168.

12 Dla dosy¢ prawdopodobnej rekonstrukcji propozycji J. Latosza zob. Tadeusz PRzypkow-
sk1, Udzial polskich astronoméw w reformie kalendarza, [in:] Historia astronomii w Polsce, t. 1,
red. Eugeniusz RyBKA, Wroctaw—Warszawa-Krakow-Gdansk 1975, s. 222-225.

13 Karol ESTREICHER, Bibliografia polska (dalej cyt. Estr.), cz. 3, t. 21, Krakow 1938, s. 116
podaje rok 1578 jako date publikacji, a za nim facite przyjal t¢ date Jerzy Starnawski w komen-
tarzu do dziela Starowolskiego, zob. S. STAROWOLSKI, Setnik, s. 308. Wydaje si¢ jednak, ze fakty
przytaczane przez autora Hekatontas wskazuja raczej na to, ze dzieto J. Latosza powstalo pozniej
- w momencie, kiedy spory wokél jego koncepcji ulegly zaognieniu i gdy uzyskat wsparcie ks.
K.W. Ostrogskiego. Bardzo mozliwe jest jednak, ze przywolywana przez S. Starowolskiego Nowa
poprawa byta ,nowa” w stosunku do wcze$niejszego, rdwniez niezachowanego pisma J. Latosza,
stworzonego tuz po wprowadzeniu reformy kalendarza. To najprawdopodobniej tego pisma
mogtlo dotyczy¢ spotkanie Antonio Possevina z krakowskim matematykiem, co do ktorego toz-
samosci nie ma pewnosci, ale jest mozliwe, ze byl to J. Latosz probujacy przez papieskiego legata
dotrzec do kregéw rzymskich, por. A. Possevino do A. Bolognettiego, Krakéw, 7 VIII 1583 r. (Al-
berti Bolognetti Nuntii Apostolici Epistolae et acta 1581-1585, pars II 1583, ed. Edward KuNTZE
(Monumenta Poloniae Vaticana, vol. 6), Cracoviae 1938, s. 474-476, tu: s. 476).

" Jan Latosz, Kometa z podziwieniem, ktora si¢ ukazata roku Bozego 1596, Krakéw: Woj-
ciech Kobylinski, 1596. Por. Estr., cz. 3, t. 21, s. 115.

'* Joannes LATOSINUS, Quaestio pro incorporatione sui inter professores medicinae facultatis
in universitate Cracoviensi, Cracoviae: in officina Lazari, 1582; brak zachowanych egzemplarzy.
Por. Estr., cz. 3,t. 21,s. 117.

' JTan Latosz, Straznik opowiada przypadki rozmaite, ktére za sobg pociggnie zlgczeniu
obudwu niefortun Saturnusa i Marsa roku niniejszego 1596, Krakéw: Wojciech Kobylinski, 1597
(przed druga wojna $wiatowa w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie znajdowal si¢
jeden egzemplarz tego pisma). Por. Estr,, cz. 3, t. 21, 5. 117.
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temat tych publikacji - trudno oceni¢, na ile miarodajne — wzbogacaja réw-
niez wiedz¢ na temat ich adresatow. Kometa nalezy bowiem do zespotu teks-
tow poswieconych czlonkom rodu Ostrogskich i zostata zadedykowana ksie-
ciu Januszowi, synowi Konstantego Wasyla; z kolei wydany w 1597 r. Straznik
zostal przypisany Mikolajowi Zebrzydowskiemu, w owym okresie petnigcemu
funkcje marszatka wielkiego koronnego.

Wykaz pism wymienionych przez bibliograféw nie jest jednak kompletny
- $wiadczg o tym wzmianki na temat drukéw J. Latosza, ktoére mozna odnalez¢
w pismach jego adwersarzy oraz pdzniejszych uczestnikow sporéw kalendarzo-
wych. Przykladowo Marcin Laszcz w Prébie minucyj Latosowych wspomnial
o az trzech prognostykach astrologa dotyczacych roku 1598. Wprawdzie nie
podobna rozstrzygna¢, czy jezuita positkowat sie w tym miejscu wylacznie hi-
perbola, majaca ukaza¢ zaréwno zlosliwg determinacje astrologa uciekajacego
sie az do trzech publikacji z rzedu, jak i jego niezdecydowanie w prognozowa-
niu przyszlosci, czy tez J. Latosz w latach 1597-1598 faktycznie przypuscit taka
zmasowang kampanie'’. Dzieki tej wzmiance wiadomo jednak, ze w okresie
tym J. Latosz kontynuowal swoja dzialalno$¢ prognostykarska. Sam astrolog
odwotlywal si¢ réwniez do wcze$niej sformutowanych pogladéw i przywotywat
prognostyki z lat poprzednich. Dzigki temu wiemy np., ze wydal prognostyk
na rok 1600, jednak jego tytul — podobnie jak w wypadku wszystkich pozo-
stalych - pozostaje nieznany. Wzmianki na temat jego pism mozna wreszcie
odnalez¢ u pézniejszych o kilka pokolen autoréw, jak chociazby u unickie-
go duchownego i zwolennika kalendarza gregorianskiego Jana Dubowicza,
ktéry wspominal zaréwno o znanej w niekompletnej postaci Przestrodze na
rok 1602", jak i o prognostykach wydanych na lata: 1600 i 1604%. Zadna ze

17 Por. Marcin Laszcz, Proba minucyj Latosowych [...], Krakow 1598, s. 4: ,,A co inszych lat
tylko mu grozil i przymawial, to juz na roku dzisiejszy [15]98 minucyj swoich wydaniem i na
kalendarz i na $wieto wielkonocne prawie ze wszystkiej swej sity uderzyl, nie izby te, ktorych
uzywa mocne mialy by¢ jego argumenta, ale ze ich $mielej i jawniej niZli przed tym uzywa’;
s. 10: ,Krakowski doktor w lekarstwach Latos przeszlych lat przymawial i grozit kalendarzowi
poprawionemu, a tego za$ roku [15]98 w minucyjach swoich jednych (bo troje sobie rozne, nie
wiem czemu gwoli, w tym roku wydal) pozwal si¢ na kalendarz, a nabarziej na Wielka Noc,
ktéra w pelnig obchodzona bedzie”

18 Por. Jan LATOSZ, Przestroga rozmaitych przypadkow z nauki gwiazd i obrotow niebieskich
na rok Paniski 1602 pospolity, a od poczgtku swiata 6182, [Ostrég 16012], k. A7v: ,,Pisalem prze-
ciwko Claviusowi jezuicie niedawno w prognostyku roku 1600; wiem, ze to barzo was boli i to
was w oczy kole, a potrzeba by na to directe respondowa(, a plotek nie stroi¢ i paskwiluséw nie
pisa¢” (korzystam z defektowanego unikatu BJ, sygn. Mag. St. Dr. Cimelia O 1080).

¥ Por. Jan DuBowicz, Kalendarz prawdziwy, Wilno 1644, k. E2r: ,A cho¢ jawna tak rzecz
jest, przecie Jan Latos w minucyjach roku 1602, zgodziwszy si¢ z Wasylem Surazkim schizmaty-
kiem uparcie, iz nie moze raniej Pascha nad 16 dzien pierwszej luny odprawowac sig, broni”

» Por. ibid., k. Iv: ,,Latos w minucyjach roku 1604 napisal, na 18 godzin nie pomyka si¢ ae-
quinoctium astronomicum i wyzej tego traktatu w rozdziele tym namieniono o tym”; k. [4r-14v:
»Latos za$ periodum lunae 14 czyni w lat 325, ale drwi, jako zwykl, przeciwnym matematykom,
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wzmianek nie pozwala jednak ani na rekonstrukeje tytutu ktéregos z drukéw,
a tym bardziej na powigzanie ich z jakimkolwiek adresatem dedykacji. Do tych
wszystkich pism nalezy doda¢ dwa rekopisy. Starszy z nich to kompletny czy-
stopis efemeryd astrologicznych na rok 1571 (pozbawionych jakiegokolwiek
wstepu lub dedykacji), ktére obecnie stanowig cze$¢ rekopismiennej kompila-
cji znajdujacej sie w zbiorach krakowskich. Natomiast mtodszy o kilka dekad
rekopis to fragment tablic astronomicznych zachowany w kodeksie ze zbioréw
Ossolineum, w ktérym widocznych jest sporo poprawek i uzupelnien i ktéry
najprawdopodobniej miat charakter roboczy*'.

Nieliczne zachowane druki J. Latosza dostarczajg bardziej szczegétowych
informacji na temat relacji miedzy nim i wptywowymi postaciami, u ktérych
poszukiwal wsparcia. W polowie lat dziewiecdziesigtych XVI w., po kilku la-
tach wymuszonego przez wladze Akademii Krakowskiej milczenia, uczony
postanowil powroci¢ do kwestii zreformowanego kalendarza i zaryzykowaé
zadedykowanie jednego ze swoich prognostykéw cesarzowi niemieckiemu
Rudolfowi II Habsburgowi. Byl on powszechnie znany jako wtadca sprzyja-
jacy naukom tajemnym i réznego rodzaju praktykom zwigzanym z ,nauka
gwiazdarsky™. Wydany w roku 1594 tacinski tekst Prognosticonu, zawierajacy
wizje przemian ziemskich monarchii skorelowang z rytmem wypadajacych
co 20 lat tzw. wielkich koniunkcji Saturna i Jowisza, nie przyniost jednak naj-
wyrazniej spodziewanych efektow, a przynajmniej nie zachowaly si¢ do dzis
zadne dokumenty, ktére moglyby $wiadczy¢ o jakiejkolwiek reakeji ze strony
dworu cesarskiego®. Juz rok pdzniej J. Latosz wydal w Krakowie kolejny tekst,

a prostakami zowie astronoméw w minucyjach roku 1600, dziwujacy sie i Claviusowi, iz tak
malej rzeczy periodum lunae dojs¢ nie mogt, a to méwi przeciw sobie, bowiem w minucyjach
roku 1604 trzy cate powszechne sobory bazylyjenski, konstancyjenski i lateranenski wspomina,
ktére nie mogly poprawi¢ kalendarza, a to dlatego, iz nie mogli wiedzie¢ periodum, to tedy
niemata rzecz, on jeden mréwka wylatywa nad inne ludzie”.

21 Zob. BJ, rkps 608, s. 153-179: ,,Ephemerides coelestiu[m] constellationum ad annu[m]
Domini millesimum quinge[n]tesimum septuagesimu[m] primu[m] com[m]unem a Magistro
Toanne Lathosinio Cracov[iense], Universitatis Crac[oviensis] Astronomo ex tabulis Prutenicis
diligenter supputatae et conscriptae”; BO, rkps 764/1, k. 97r-111v: ,,Joannis Latosinii Medici-
nae Doctoris Astronomi peritissimi calculationes motuu[m] et ad annu[m] 1627 et sequentes
aliquot” Oba rekopisy beda przedmiotem oddzielnego studium, w ktérym podjeta zostanie
proba wyjasnienia ich autorstwa, a takze rozpatrzona bedzie kwestia oferowanej przez nie moz-
liwosci rekonstrukeji bledéw obliczeniowych popetnionych przez J. Latosza lub przejetych od
innych autoréw, ktére spowodowaly, ze opowiedzial si¢ za odmienng koncepcja reformy kalen-
darza, zob. Michal CHOPTIANY, ,, Astrology and Calendar Reform in Late Sixteenth-Century
Cracow: Two Understudied Manuscripts Related to Joannes Latosinus” (tytut roboczy, tekst
W przygotowaniu).

22 Fundamentalnym studium dla astrologiczno-astronomicznego mecenatu Rudolfa II po-
zostaje: Robert John Weston EvaNs, Rudolf I and His World: A Study in Intellectual History,
1576-1612, Oxford 1973.

? Dla listu dedykacyjnego J. Latosza zaadresowanego do Rudolfa II zob. Joannes LATOSI-
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Przestroge, tym razem dedykujac ja ksieciu K.W. Ostrogskiemu. Analogiczny
(cho¢ nie identyczny w poréwnaniu z Prognosticonem) wywod o charakterze
astrologiczno-chronologicznym krakowski uczony poprzedzil epigramatem
stemmatycznym, w ktérym zawart pochwale Ostrogskich, natomiast we wste-
pie umiescit rozbudowany genealogiczny wywdd poswigcony kolejnym gene-
racjom tego poteznego wschodniego rodu.

Wydanie drukiem Przestrogi z roku 1595 nie przekreslito jednak najwy-
razniej prob nawigzania kontaktéw i uzyskania wsparcia ze strony ducho-
wienstwa katolickiego. Juz kilka lat pdzniej, kiedy spod piodr jezuitéw zaczety
wychodzi¢ najbardziej zjadliwe i rozbudowane komentarze pod adresem J. La-
tosza®, astrolog oglosit prognostyk na rok 1599, po$wigcajac go Aleksandrowi
Ostrogskiemu (1570-1603), wojewodzie wolynskiemu i synowi Konstantego
Wasyla. Poczawszy od pierwszych linijek tekstu, J. Latosz uderzal w dosy¢ roz-
paczliwe tony?, a we wstepie Do taskawego czytelnika podjat probe (przynaj-
mniej w warstwie retorycznej) zniuansowania swojego stanowiska, w czym
mialo pomdc podkreslenie jego wigzi z Kosciolem rzymskim oraz uwypukle-

NuUs, Prognosticon de regnorum ac imperiorum mutationibus ex orbium coeli syderumque motu et
lumine vario, in haec tempora incidentibus, [b.m.w.] 1594, k. A2r-A3v. Na temat calego traktatu
zob. Mykhaylo YAKUBOVYCH, Jan Latosz (1539-1608) and His Natural Philosophy: Reception of
Arabic science in early modern Poland, [in:] Cultures in Motion: Studies in Medieval and Early
Modern Periods, ed. Adam IzDEBSKI, Damian JASINSKI, Cracow 2014, s. 235-254. Dla dwuje-
zycznej tacinsko-ukrainskiej edycji zob. ITerpo Muxaiinosnyu Keaniok, Muxaitno MuxaitnoBuya
Axysosuy, An JIamoc: penecancha ginocodis ma Hayka Ha yKpaiHcokux semnsax, Octpor 2011,
s. 108-124 (tekst tacinski), 125-141 (przeklad na jezyk ukrainski).

* Jedynym zachowanym do dzi§ egzemplarzem Przestrogi jest rekopis Biblioteki Narodo-
wej w Warszawie nr 6631 III, por. Michat CHOPTIANY, ,,Przestroga” Jana Latosza z 1595 roku.
Prolegomena do edycji krytycznej na podstawie siedemnastowiecznego rekopisu z Biblioteki Na-
rodowej w Warszawie, Terminus, t. 16: 2014, z. 2 (31), s. 175-192. Zob. réwniez: idem, ,, Astro-
logia, chronologia i profecja w «Prognosticonie» (1594) i «Przestrodze» (1594) Jana Latosza.
Studium i edycja krytyczna” (tytul roboczy, w przygotowaniu).

% Por. m.in. Szczesny ZEBROWSKI [wlasciwie: Marcin Laszcz S]], Probatia. Préby na minu-
cyje Latosowe, Krakéw: Drukarnia Lazarzowa, 1598; idem, Proba minucyj Latosowych z obrong
kalendarza poprawionego, Krakéw: Drukarnia Lazarzowa, 1598; [Wojciech Ro§ciszEwski SJ?],
Latosie cielg, albo dyalog o kalendarzu Latosowym, [b. m. w.] 1604. Najbardziej rozbudowanym
i chyba najbardziej przydatnym do rekonstrukeji pogladéw J. Latosza jest Zwierciadlo roczne na
trzy czgsci rozdzielone Laszcza (raz jeszcze pod pseudonimem Szczesnego Zebrowskiego; Kra-
kéw: Drukarnia Lazarzowa, 1603), w ktorym cala ,wtora czes¢” (s. 85-142) zostata poswigcona
krytycznemu rozbiorowi argumentdw J. Latosza przeciwko kalendarzowi gregoriafiskiemu.

* Por. Jan LATOSZ, Przestroga rozmaitych przypadkéw z nauki gwiazd i obrotow niebieskich
na rok Patiski 1599, [Ostrog 1598?], k. C2r: ,,Jest to rzecz na $wiecie do$wiadczona, O$wiecone
Ksigze a mnie milo$ciwy Panie, iz kazda cnota im naznaczniejsza i naprzedniejsza jest, tym
wiecej ma nieprzyjaciol i przesladownikow, wedla onej przypowiesci dawnej o wysokie skaly
i wspaniale deby, piorunowie i nawalnosci wietrzne rady sig¢ opierajg”. Caly list dedykacyjny na
k. C2r-Cér; korzystam z unikatowego egzemplarza: BJ, sygn. Mag. St. Dr. Cimelia O 1079.
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nie $wiadomosci tego, ze stary kalendarz wymagat korekty?. O swojej jednosci
z Rzymem (a przynajmniej o tym, Ze przekonanie o takowej zywil) zapewnial
astrolog niejednokrotnie - réwniez w wydanym w roku 1597 prognostyku
poswieconemu za¢mieniu stonca, ktory zadedykowal kolejnemu wplywowe-
mu Malopolaninowi, Sebastianowi Lubomirskiemu (1546-1613)%.

By¢ moze takie zrelatywizowane stanowisko, stanowigce sugestie, ze uczo-
ny opowiadat si¢ nie tyle wprost za kalendarzem julianskim, co za swego ro-
dzaju trzecig droga, spowodowalo, ze J. Latosz postanowil obra¢ inny kurs i po-
szuka¢ wsparcia poza kregami zwigzanymi z prawostawiem. Przyczyng takiej
decyzji mogly by¢ réwniez rozpowszechniane na jego temat plotki, jakoby miat
dokona¢ potajemnej konwersji na prawostawie, na co zadnych dowodéw nigdy
nie udalo si¢ uzyskac i od czego astrolog si¢ odzegnywal. Istota jego propozycji
dla wyznawcéw prawostawia, traktujacych kalendarz julianski jako niezbywal-
ny element tozsamosci, byta nie do przyjecia, poniewaz opierala si¢ na zatoze-
niu, ze reforma dotychczasowego kalendarza (cho¢ w innej niz gregorianiska
postaci) jest konieczna. Rozpowszechniajgc tego rodzaju twierdzenia, J. Latosz
zglaszal akces do obozu zwolennikéw korekty rachuby lat, co oznaczato jedno-
czes$nie, ze dopuszczal, a moze nawet uznawat wyzszo$¢ aparatu astronomicz-
nego nad uswigcong przez stulecia tradycja. W takim kontekscie to, ze astro-
log, podobnie jak chrzescijanie obrzadku wschodniego, nie byt zwolennikiem
kalendarza ogloszonego w roku 1582, miat dla tych ostatnich drugorzedne
znaczenie, poniewaz $wiadczyt przede wszystkim o odstepstwie od tradycji®.

Taki zlozony odbiér pogladow krakowskiego astrologa w kregach pra-
wostawnych mogt by¢ jednym z powoddéw, dla ktérych juz kilka lat pozniej,
bo w roku 1601, pozwolil sobie zadedykowa¢ kolejng Przestroge, tym razem
dotyczaca roku 1602%, biskupowi krakowskiemu Bernardowi Maciejowskie-
mu, rozwijajac w liscie dedykacyjnym metafor¢ dobrze nastrojonego ,,Zygara”
i Boga jako ,,Zygarmistrza” i przedstawiajac swoj punkt widzenia na spory
z jezuitami, a w dalszej czg$ci listu usitujac pozyska¢ wsparcie i ochrong bi-

77 Ibid., k. C6v-D2r.

*8 Por. Jan LAT0sz, Srogiego i straszliwego zacmienia stonecznego, takze dwojga miesigco-
wego na rok Panski 1598 przypadajgcego krétkie skutkéw opisanie, [Krakéw: b.dr., 1597], k. Dv;
JIbBiBChbKa HallioHabHA HayKoBa 6ibmioTexa Ykpainu imeni B. Credannka, sygn. 94122 (de-
fektowany unikat; por. Estr., cz. 3, t. 21, s. 117 - tam opis sporzadzony na podstawie relacji
z drugiej reki).

% Napiecie miedzy tradycja a astronomiczng empirig i precyzja obliczen stanowilo jeden
z nurtéw polemik kalendarzowych toczonych az do lat siedemdziesigtych XVII w. Znamienne
jest to, ze w pdzniejszych pismach tworzonych przez katolikow J. Latosz stal sie istotng figura
wladnie za sprawa swojego ambiwalentnego stosunku wzgledem kalendarza julianskiego. Wy-
nikalo to w duzej mierze z tego, ze pozniejsze spory nie dotyczyly aktu wprowadzenia w zycie
reformy Grzegorza XIII, tylko uznania nowego kalendarza przez unitow.

% Jan LATOSZ, Przestroga [...] na rok Patiski 1602.
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skupa w konflikcie kalendarzowym, co mialo znaczenie m.in. z tego wzgledu,
ze metropolita krakowski byl ex officio kanclerzem Akademii®. Gest ten ma
wymowe o tyle paradoksalna, ze prosba J. Latosza spotkala si¢ z catkowicie
przeciwng reakcja, albowiem Bernard Maciejowski w roku, ktérego Przestro-
ga dotyczyla, wydat ostateczny zakaz druku i rozpowszechniania pism astro-
loga. Na tym tle deklaracje uczonego o ,,prawie do nauczania” otrzymanego
od Akademii Krakowskiej, ktorg wprost wiazal z instytucja Kosciota kato-
lickiego, a takze zapewnienia o wiernosci temuz Kosciolowi jawia si¢ jako
jedna z ostatnich kropli przelewajacych czare goryczy*’. Tak jak stanowisko
J. Latosza bylo nie do przyjecia dla wyznawcow prawoslawia, tak tez nie mo-
gli go zaakceptowalé wyznawcy, a tym bardziej przedstawiciele wladz Koscio-
ta rzymskiego. Obie strony oczekiwaly jasnej deklaracji, a J. Latosz ze swoja
wlasng koncepcja, dzi$§ znang jedynie ze Zrédel posrednich, zagubit si¢ gdzies
miedzy liniami frontu i stal si¢ do pewnego stopnia niewygodny dla obu stron
sporu. Po oficjalnym zakazie, najostrzejszym ze wszystkich, ktore go spotkaly
od czasu jego pierwszych wystapien przeciwko nowemu kalendarzowi, astro-
log osiedlil si¢ w Ostrogu, z dala od swojej almae matris i pod patronatem
Ostrogskich.

LATOSZ I RADZIWILL - ROK 1572

Jak zostalo zasygnalizowane we wstepie, do tego dynamicznego, zmienia-
jacego sie w czasie uktadu odniesien, majacego zar6wno wymiar personalny,
obejmujacy kilku aktordéw, jak i geograficzny, bo uwzgledniajacego nie tylko
Prage ze znajdujacym sie tam poddéwczas dworem cesarskim, Krakow jako
siedzibe biskupa i marszatka koronnego, lecz takze wtosci Ostrogskich, nale-

3! Dokladna tre$¢ prosby J. Latosza nie jest znana na skutek uszkodzenia jedynego egzem-
plarza druku, por. ibid., k. A8v: ,,Co iz tak jest, O$wi[econy] Ksiaze, ja, jako postuszny syn ojca
swego, owieczka pasterza i Biskupa, doctor et Universitatis Cracovien|sis] membrum, Kanclerza
swego z tym wszystkim a to uciekam si¢ do ciebie jako do tego, ktérego Pan Bég postanowit na
tej stolicy Biskupstwa Krakow[skiego], aby W asza] Ks[iazeca] M[o§¢] dal iudicium cum Aca-
demia Cracov[iensi], ktorej to wlasnie <- — —>” (tekst urwany, brak skfadki B-B8).

32 Por. zakoniczenie listu dedykacyjnego do B. Maciejowskiego: ibid., k. A8r-A8v: ,,Ja Kos-
ciota bronie i decreta Patrum et Conciliorum, do tego artem pokazujg i nic sobie takowego nie
wymyslam, co by bylo contra principia et theoreses mathematicas, i owszek tak, jako Kosciot
stanowil, tak czynig. Kosciot stanowit Akademije w krzescijanstwie. Academia Krakowska Sede
Apostolica jest potwierdzona i przywilejami nadana, ktéra mie tak nauczyla, tak Kopernik uczy,
tak Reinholdus in Tabulis Pruten([icis], na ktorych Clavius si¢ wspiera. Nie wiem, czego sie¢ mam
inszego domygéla¢, jedno tego, iz co mi dano publice facultatem legendi, scribendi, interpretandi,
docendi, to czyni¢ powinienem, bo mi tak Ko$ciot rozkazal. Dla tego wolno mi pisaé, majac po
sobie rationes et ipsas demonstrationes. A co wiecej, ze to, co pisze i ukazuje, powiedam, iz to
nie moj rozsadek, ale puszczam to sub iudicium et censuram Ecclesiae, jeSlize sie to kiedy moze
przyda¢. Z tej tedy przyczyny, kto mie heretykiem by¢ mieni, ten rozumu nie majac, mnie
wielka krzywde czyni”.
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zy dodac jeszcze jeden element, mianowicie radziwiltowski Nie§wiez i postac
Mikotaja Krzysztofa Radziwilla ,,Sierotki”

Jedynym odnotowywanym do tej pory w bibliografiach drukiem pozwa-
lajacym wigza¢ J. Latosza z kregiem radziwiltowskim jest wydane na poczatku
lat siedemdziesigtych XVI w. Obwieszczenie przypadkow i znakéw niebieskich
od roku Patiskiego 1572 az do roku przyszlego 1589%. Jest to prognostyk as-
trologiczny o relatywnie dlugim, bo osiemnastoletnim okresie przydatnosci,
ktorego tre$¢ zostata podzielona na krotkie, liczace zazwyczaj dwie lub trzy
strony druku formatu octavo calostki. W ramach kazdej z nich w lapidarny
sposob omdéwione zostalo oddzialywanie potozenia planet na ziemskie krole-
stwa w poszczegolnych latach. Specyfika tego rodzaju publikacji spowodowa-
fa, ze o ile w prognostykach rocznych bardzo czesto kazdy z regiondw znane-
go $wiata uzyskiwal osobne omdwienie, w ktérym dzisiejszy badacz moze np.
odnalez¢ $lady faktycznej wiedzy na temat rozwoju wypadkow w réznych za-
katkach Europy, to w wypadku prognostyku osiemnastoletniego panstwa zo-
staly sprowadzone niemal wylacznie do warstwy onomastycznej, a prognozy
dla nich zostaly ograniczone do pozbawionego rozbudowanego komentarza
przyporzadkowania monarchii poszczegdlnym znakom zodiaku i wyprowa-
dzenia ich przysztych loséw z tak powierzchownie nakreslonej korelacji. Pod
tym wzgledem prognostyk J. Latosza wydaje si¢ Zrédtem bardzo typowym
i niewiele wnoszacym zaréwno do biografii astrologa, jak i wiedzy na temat
rozwoju ,sztuki gwiazdarskiej” w szesnastowiecznym Krakowie.

Wszelako jeden z elementéw tego druku, mianowicie jednostronicowy
wstep do czytelnika, rzuca $wiatto zaréwno na powody, dla ktérych J. Latosz
zarzucil praktyke akademicka w murach Collegium Minus, jak i na przyczy-
ny, dla ktérych caly prognostyk zostal zadedykowany wlasnie ,,Sierotce” Jak
sie wydaje, polemiczny, cechujacy sie sklonnosciag do wchodzenia w spory
charakter J. Latosza dal zna¢ o sobie juz w tym okresie, poniewaz zamiast
konwencjonalnej préby zachecenia czytelnika lektury i odkrywania z pomoca
astrologa tajnikow przyszlosci, odnalez¢ mozna krytyczna uwage pod adre-
sem niezidentyfikowanych astrologéw: ,,A to wszytko z nauki gwiazdarskiej,
ku okazaniu niektérych bledéw i zwodzenia ludzi z swoimi prognostykami,
z ktorymi wigcej sromoty niz poczciwosci tak stawnej nauce przydaja, co sie
z rachunku ich i z pisania okaza¢ moze. Bo snadz to kazdy, ktéry sie w tym
obiera, obaczy¢ moze tylko pozrzawszy na ich czasy poczatku roku, ktére jako
niepewne i omylne, tak tez ascendentia wedle nich niezgadzajace. Stad wielki
blad i nieumiejetno$¢ kazdy madry ukaza¢ moze™*.

% Jan LATOSZ, Obwieszczenie przypadkéw i znakéw niebieskich od roku Patiskiego 1572 az
do roku przysztego 1589, Krakow: Stanistaw Szarffenberg, 1572 (unikatowy egzemplarz, nie-
znacznie defektowany na skutek przyciecia kart przez introligatora: BCz, sygn. Cim. 714 I).

*Ibid., k. A,v.
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W dalszej czgsci tej krotkiej notatki skierowanej ad lectorem astrolog opo-
wiada si¢ po stronie Akademii Krakowskiej i przypisuje sobie przynalezno$¢
do uniwersyteckiej korporacji, ktéra dysponowata odpowiednim zinstytu-
cjonalizowanym autorytetem do decydowania o tym, ktéry prognostyk jest
sporzadzony zgodnie z regutami sztuki: ,,Przeto dobrze byto od naszych star-
szych postanowiono, aby takie rzeczy, ktéreby jakiego §wiadectwa nie mialy
od Akademijej Krakowskiej na jawig nie byly wydane, co iz si¢ tego niektdrzy
uwazg, nie wiem, czyja to mocg czynig, iz takie bledy i jawne falsze o Sagdnym
Dniu miedzy ludzi upornie wydajg™.

Tego rodzaju sformutowania wydaja si¢ o tyle zastanawiajace, Ze w mo-
mencie publikacji Obwieszczenia ]. Latosz byt bliski wydalenia z grona profe-
soréw Kolegium Mniejszego. Jest tedy prawdopodobne, ze to wlasnie zatarg
o precyzje i metode stawiania horoskopéw i wyprowadzania z nich prognoz
- niekoniecznie o charakterze fundamentalnym, ale wystarczajacy do tego,
aby sprowokowac¢ astrologa — mogl by¢ powodem jednego z szeregu spie¢
miedzy autorem Obwieszczenia i resztg krakowskich akademikow parajacych
sie astrologia®. Fragment ten tez dosy¢ dobitnie sygnalizuje kwestie mece-
natu udzielanego autorom blednych prognostykow i zawiera sugestie, ze tak
jak ,,niepewne i omylne” sg prognozy owych astrologéw, tak samo niejasnej
proweniencji sg ich patroni. Jan Latosz tedy, skladajac za posrednictwem de-
dykacji Obwieszczenie na rece M.K. Radziwilta, wszedt nie tyle w prosta rela-
cje klient-patron”, ktéra mialaby polega¢ wylacznie na udzieleniu wsparcia
materialnego post factum, lecz takze najprawdopodobniej usitowal wciggna¢
magnata w srodowiskowy zatarg i bedaca jego odpryskiem wojne na autory-
tety. Konflikt ten - o ile faktycznie istniat — okazal si¢ albo z paroletniej per-
spektywy zupelnie nieistotny, albo tez zostal przestoniety przez kontrowersje
kalendarzowe, poniewaz w zadnych innych dostepnych pismach J. Latosza nie
pojawiajg sie wzmianki na jego temat. Co wiecej, zaréwno opuszczenie Col-
legium Minus, jak i spory o kalendarz, ktére znacznie nadwatlily reputacje
astrologa, nie powstrzymatly go od wykonywania w przysztosci naznaczonych
szacunkiem gestow wzgledem Akademii i zwigzanych z nig astrologow™.

% Ibid.

% Dla ogdlnego zarysu astrologii w osrodku krakowskim w tym okresie zob. Tadeusz
PRzYPKOWSKI, Astronomia i astrologia w Krakowie w drugiej potowie XVI wieku, [in:] Historia
astronomii w Polsce, t. 1, s. 185-202 (w tym studium autor w ogdle nie uwzglednit dzialalnosci
]. Latosza).

7 Na temat klienteli ,,Sierotki” zob. Tomasz Kempa, Urzednicy i klienci Mikotaja Krzysztofa
Radziwilta Sierotki, Lituano-Slavica Posnaniensia, t. 9: 2003, s. 193-221. Zob. réwniez: Maciej
SIEKIERSKI, Landed Wealth in the Grand Duchy of Lithuania: The Economic Affairs of Prince
Nicholas Christopher Radziwitt (1549-1616), Acta Baltico-Slavica, t. 20: 1989, s. 239-308; t. 21:
1992, s. 195-300.

% Jest wysoce prawdopodobne, ze odwolanie sie do tradycji Akademii Krakowskiej byto
dla niego bardziej oplacalne, poniewaz pozwalalo na (domyslne) umieszczenie siebie w ramach



18 Michat Choptiany [18]

List dedykacyjny skierowany do ,,Sierotki”*, czytany w kontekscie pole-
micznych uwag stanowigcych swego rodzaju ostrzezenie czytelnika, sprawia
wrazenie cokolwiek niewinne. Sklada si¢ z dosy¢ ogdlnych rozwazan na temat
znaczenia zglebiania tego, co ,,przyrodzenie w swoich tajemnicach zachowato
i tajemnie zakrylo”, czyli préb odczytywania znakéw zapisanych na niebie.
Fragmenty te s3 dosy¢ konwencjonalne i jesli poréwnac je np. z p6zniejszymi
pismami J. Latosza, to wida¢, ze nalezaly one do jego stalego zespotu retorycz-
nych srodkéw. Po obrazy tego samego rodzaju, tyle ze lepiej dopracowane pod
wzgledem stylistycznym, siegnal m.in. kilkadziesiat lat pézniej, przygotowu-
jac Przestroge zadedykowang ks. K.W. Ostrogskiemu®. Wydaje si¢ rowniez,
ze argumenty majace osadzi¢ praktyke astrologiczng w kontekscie swoiscie
rozumianej politycznej roztropnoéci, a zaczerpniete z Zywotéw réwnoleglych
Plutarcha (Perykles, Aleksander Wielki i towarzyszacy mu wrézbita Aristan-
der), réwniez nalezg do standardowego zasobnika egzempléw uzywanych do
uzasadnienia zwigzkéw astrologii z osrodkami wladzy.

Na uwage niewatpliwie zastuguje ta czes¢ listu dedykacyjnego, w ktorej
astrolog pokazuje droge myslows, ktdra przeszedl, zanim zdecydowat si¢ na
poswiecenie swojego dzieta M.K. Radziwittowi. Naturalnie fragment ten wpi-
suje si¢ w retoryczng konwencje i obraz astrologa zastanawiajacego si¢ nad
tym, komu swoje przepowiednie zadedykowac, jest w duzej mierze literackim
konstruktem. Wydaje si¢ jednak, ze oprécz powoddw ujawnionych w tekscie
wprost, tj. bycia synem Mikotaja Krzysztofa Radziwitla ,Czarnego” oraz ogol-
nikowo przedstawionych zastug adresata dla obrony chrzescijanstwa, w dedy-
kacji tej mozna si¢ doszukiwa¢ sladow chlodnej kalkulacji. Mikotaj Krzysztof
Radziwitl liczyt sobie dopiero 23 lata i byt wschodzaca gwiazda areny politycz-
nej — pelnil juz woéwczas funkcje marszatka nadwornego litewskiego, nalezat do

szerszej genealogii intelektualnej, por. J. LATOSZ, Przestroga (Biblioteka Narodowa w Warsza-
wie (dalej cyt. BN), rkps 6631 III), k. 1v-2r: ,,A tak, iz to jest prawie u wszytkich ludzi ro-
zumnych in confesso stusznie Akademija Krakowska miedzy inszymi stany bieglosci i obiera-
nia w tak zacnej nauce zawsze pierwsze miejsce i przodkowanie miata i ta Korona Polska, nie
wiem za jakimsi prze<m>y$leniem i sprawa Boska, osobliwe dowcipy i do takiej nauki rozmaite
roz<ry>wki niestychane nad insze rodzila. [...] Takowej Kopernikowej nauki pierwociny zosta-
wil Akadem[ijej] Krakow[skiej] cztowiek magni iudicii i wielkiej godzien pamigci, Sylwester
Rogucki, Krélowy Jej M[ilo$]ci Starej medyk, od ktérego poszedt Joannes Muscenius, vir gravis
et egregius, cuius studio et opera ja wszytkie poczatki tej profesyjej wzigwszy, inszym jako Petro
Slovacio et Valent[ino] Fontano doctoribus medicinae, ludziom tak u nas, jako i u postronnych
narodéw dosy¢ znacznym, jako przez rece podalem, zaczym inszy do tego czasu uwidzg sie,
gdyz tedy ta Korona nasza ma i miala zawsze pierwsze miejsce, ze rodzila ingenia tak do tego
szczesliwe i sposobne, przeto jej synowie dobrzy nietylko maja stawe ojcow swych doskonale
trzymac, ale tym wiecej przyczyniac i w najwiecej rozmnazac”.

*J. Larosz, Obwieszczenie, k. A,r-A, r; dla edydji listu dedykacyjnego wraz z komenta-
rzem zob. Aneks 1.

0 Por. BN, rkps 6631 IIL, k. 5r-10r.
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bliskiego otoczenia Zygmunta Augusta, ktéry trzy miesiace po dacie zawartej
w liScie dedykacyjnym zmarl. Prawdopodobne zatem jest to, ze mlody Radzi-
will wydawal si¢ dobrg inwestycja i ze astrolog spodziewat sie po nim dtugo-
trwalego wsparcia i ochrony. Osobng kwestie stanowi symboliczne znaczenie
wyboru konkretnego patrona w astrologicznym zatargu i che¢ pozyskania go
w kregach dworskich. Z uwagi na niskie koszty i popularnos¢ wsréd czytelni-
kéw druk prognostyku byt pewna i gwarantujaca zwrot inwestycja, w zwigzku
z tym prymarnym celem zaopatrywania go w dedykacje nie bylo pozyskanie
srodkéw, z ktérych mialyby by¢ pokryte koszty produkcji, tylko uzyskanie
efektu propagandowego, wykreowanie swoistego faktu spotecznego, ktdrego
istotnym skfadnikiem miafo by¢ utrwalenie w umystach odbiorcéw jego pism
powigzania nazwiska autora z nazwiskiem wyrdznionego czytelnika.

Nie jest jasne, czy plan si¢ powiddl. W korpusie znanych dzisiaj tekstow
J. Latosza nastepuje po publikacji Obwieszczenia liczaca przeszto 20 lat prze-
rwa, obejmujaca rowniez okres jego dzialalnosci zwigzanej z wprowadzeniem
kalendarza gregorianskiego w latach osiemdziesigtych XVI w., cho¢ nalezy
przypuszczaé, ze astrolog w dalszym ciaggu kontynuowal swojg prognostykar-
ska dzialalnos¢. W kazdym razie w zadnych zwigzanych z nim zrédtach na-
zwisko Radziwilla, pnacego si¢ w tym czasie po kolejnych szczeblach politycz-
nej hierarchii, wspierajacego kolejne kulturotwdrcze przedsiewziecia, angazu-
jacego si¢ w rozne aspekty panstwowej i wyznaniowej polityki, nie pojawia sie
- az do polowy lat dziewiecdziesigtych.

LATOSZ I RADZIWILL - LATA 1594-1595

Jedynym zrédlem poswiadczajacym druga probe pozyskania przychylno-
$ci ,,Sierotki” dla krakowskiego astrologa jest list tego ostatniego datowany
na 27 XII 1594 r., ktory do czasoéw dzisiejszych przetrwal w postaci dwoch
niezaleznych i stosunkowo péznych wzgledem oryginatlu przekazéw, ktore
znajduja si¢ w Krakowie i Kdérniku*. Na istnienie tych przekazéw zwrécit
uwage kilkanascie lat temu Tomasz Kempa w swojej fundamentalnej mono-
grafii poswieconej wojewodzie wilenskiemu. Jan Latosz jednak zostal w niej
potraktowany jako jeden z wielu korespondentéw ksigcia i autoréw, ktérych
ksigzki mial w swoim ksiegozbiorze*?, a relacja migdzy nim i Radziwiltem nie
zostala poddana szczegétowej analizie.

Przekaz ] stanowi dziewietnastowieczny odpis oryginatu zawartego w ko-
deksie Coll. aut. 233 ze zbioréw nieswieskich, ktéry w momencie jego spo-
rzadzenia byt przechowywany w Bibliotece Publicznej w Sankt Petersburgu®.

41 BJ, rkps 7511 IV, k. 11r (dalej cyt. J); Kornik, Biblioteka PAN (dalej cyt. BK), rkps 11617,
k. 13r-13v (dalej cyt. K); dla edycji listu oraz przekladu zob. Aneks 2.

2 T. KEMPA, Mikolaj Krzysztof Radziwill, s. 194-195.

# Por. ], dopisek u gory strony ,,S ksiegi autograféw Radziwiltowskich. Bibl. Publ. Petersb.
Ne 233”
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Na mocy traktatu ryskiego (1921) kodeks ten wraz z innymi historycznymi
zbiorami zostal zwrdcony do Warszawy i byl przechowywany w Bibliotece
Narodowej az do spalenia znacznej czesci jej zbiordw jesienia 1944 r.** Z okre-
su dwudziestolecia miedzywojennego pochodzi tekst K, ktory zostal sporza-
dzony reka Stanistawa Bodniaka w drugiej polowie lat trzydziestych, jednak
przekaz ten moze stuzy¢ jedynie jako Zrédlo pomocnicze, a nie podstawa
edycji. Tekst listu w przekazie ] wyglada na kompletny, tzn. zawiera wszyst-
kie tradycyjne elementy listu, facznie z adresem, ktoéry w oryginale — zgodnie
z obowiazujaca w XVI i XVII w. metoda sktadania i lakowania listéw — musial
sie znajdowa¢ na odwrocie karty, a ktéry w J zostal przepisany u dotu strony.
W przeciwienstwie do J, przekaz K ma forme nie tyle rzetelnej transkrypcji,
co wykonanej w pospiechu notatki sporzadzonej na rewersie bibliotecznym,
taczacej na dodatek cechy transkrypcji oryginalnego zrédla i wykonywanego
a vista ttumaczenia. W zwiazku z tym nie stanowi on miarodajnego zrédla
i nalezy przyjac zalozenie, ze to wlasnie przekaz ] daje nam mozliwie najwier-
niejszy obraz niezachowanego oryginatu.

List krakowskiego astrologa dla badacza biografii Radziwilla, zwlaszcza
w kontekscie o wiele wigkszych zespotéw korespondencji dokumentujacych do-
konania tego moznowtladcy, wydaje si¢ drobnym, marginalnym wrecz zrédem.
Mozliwe jest wszelako odwrdcenie perspektywy i wykorzystanie tego dokumen-
tu, gingcego w duzym korpusie radziwilfowskich zZrodet, jako jednego z niewy-
korzystanych do tej pory materiatéw pozwalajacych zrekonstruowa¢ nieznany
epizod z biografii J. Latosza i rzuci¢ nieco wigcej $wiatla na ostatnie lata dzialal-
nosci astrologa, do tej pory wigzane przede wszystkim z osrodkiem ostrogskim.

List astrologa do M.K. Radziwilla jest w kazdym razie z punktu widzenia
badan nad spuscizng tego pierwszego wazny z kilku powodoéw. Po pierwsze,
uzupelnia ogromng luke w bazie zrédlowej zwigzanej z J. Latoszem, poniewaz
jest trzecim znanym tego rodzaju dokumentem przez niego napisanym, obok
dwdch listow wydanych przez Edwarda Kuntzego na podstawie materiatow
odnalezionych w zbiorach Archiwum Watykanskiego®. Nie bez znaczenia
jest tutaj rowniez to, ze w przeciwienstwie do listow skierowanych do Grze-
gorza XIII i kardynala Ptolemeusza Galiusza, list do wojewody wilenskiego
- cho¢ niezachowany w postaci autografu — jest jedynym tego rodzaju doku-
mentem zwigzanym z J. Latoszem, ktérego tre§¢ mozemy pozna¢ w catosci.

Po drugie, list astrologa stanowi $wiadectwo tego, ze po trwajacej naj-
prawdopodobniej przeszto 20 lat przerwie kontrowersyjny astronom posta-

“ Zob. T. KEmpa, Mikolaj Krzysztof Radziwill, s. 11-12.

% Por. ]. Latosz do Grzegorza XIII, Krakéw, 9 I1 1584 r.; ]. Latosz do kardynala Ptolemeusza
Galiusza, Krakow, 9 II 1584 r. (wydane w: Alberti Bolognetti Nuntii Apostolici epistolarum et
actorum pars I11, fasc. I (m. Jan. - Jun. 1584), ed. Edward KunTzE (Monumenta Poloniae Vati-
cana, vol. 7), Cracoviae 1938, s. 65-66).
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nowil powréci¢ do kontaktéw z M.K. Radziwiltem. Brak Zrddel, ktore po-
twierdzalyby ich relacje w okresie 1572-1594, kaze przypuszczaé, ze mamy
tu do czynienia z dwoma izolowanymi epizodami i Ze motywacja, dla ktorej
J. Latosz zwrdcit sie do ,,Sierotki”, bylo jego coraz bardziej skomplikowane po-
tozenie, a nie tradycja sporzadzania astrologicznych przepowiedni dla ksigcia.
Nota bene o tego rodzaju zainteresowaniach ze strony M.K. Radziwilta wtas-
ciwie nic nie wiadomo, a to, ze sam nawrdcil si¢ z kalwinizmu na wyznanie
rzymskie i udzielal wsparcia licznym przedsigwzieciom zwigzanym z Koscio-
tem pozwala domniemywa¢, ze w swojej gorliwosci zaliczal sie do tej czesci
szlachty, ktdra raczej stronifa od tego rodzaju sensacyjnych i niezbyt zgodnych
z doktryna katolicka lektur.

Trzecim istotnym aspektem listu jest informacja bibliograficzna, kto-
ra mozna z niego wydoby¢. Jakkolwiek wzmianki na temat dziet J. Latosza,
choc¢by pochodzace spod pidra samego autora, nie s3 w stanie zastapi¢ kom-
pletnego tekstu lub nawet jego fragmentu, mogacego wzbogaci¢ baz¢ zrod-
towa, wydaje si¢, ze wykaz niedostgpnych dzisiaj tekstow opublikowanych
przez J. Latosza nalezaloby wzbogaci¢ o jeszcze jeden druk. Z listu astrologa
do ,,Sierotki” wynika bowiem jasno, ze okres 1594-1595 w biografii astrolo-
ga nalezy wiaza¢ nie tylko z Prognosticonem dla Rudolfa II i Przestrogg dla
K.W. Ostrogskiego, lecz takze z jeszcze jednym drukiem zadedykowanym
wlasnie M.K. Radziwillowi. Oszczedno$¢ sformulowan zawartych w liscie nie
pozostawia badaczowi zbyt wielu punktéw zaczepienia, jednak nalezy przy-
puszczad, ze prognostyk, o ktérym astrolog wspomina, byt w swojej formule
blizszy przywotanym dwém zachowanym Przestrogom na lata 1599 i 1602 ani-
zeli dwom wiekszym rozprawom poswieconym zwigzkom astrologii i chro-
nologii. Oznacza to, ze jego tre$¢ zostala najprawdopodobniej ograniczona
do konkretnego roku kalendarzowego, a jesli tak istotnie bylo, to tekst ten
skladat si¢ przede wszystkim z przewidywan dotyczacych poszczegdlnych por
roku oraz zmian politycznych w réznych zakatkach $wiata. Nie wiadomo na-
tomiast, jakie informacje zostaly zawarte w liScie dedykacyjnym, ktorego ist-
nienia nalezy domniemywac w $wietle analizowanego tutaj listu.

Nie mozna oczywiscie catkowicie wykluczy¢ tego, ze prognostyk zostal
ofiarowany M.K. Radziwiltowi w postaci rekopiémiennej, co bylo relatyw-
nie czesty praktyka réwniez w epoce rozpowszechnionego druku, poniewaz
pozwalato na zdobycie uwagi osoby obdarowywanej przez ofiarowanie jej
unikatowego obiektu, specjalnie dla niej sporzagdzonego pokazowego egzem-
plarza*. Nader oszczedna leksyka listu astrologa wydaje si¢ jednak przeczy¢

6 Wérod rozproszonych w roznych kolekcjach zbioréw nieswieskich znajduje sie przy-
ktad tego rodzaju astrologiczno-astronomicznego rekopisu zwigzanego z osobg brata Mikotaja
Krzysztofa, kardynalem Jerzym Radziwiltem. Z misji dyplomatycznej do Rygi, na ktorg zostat
wystany przez Stefana Batorego, biskup wilenski przywiézt obszerny, starannie wykonany reko-
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tego rodzaju przypuszczeniom. Uzyte przez astrologa sformulowanie ,,in lu-
cem editum” — pojawiajace si¢ rowniez w dedykacji do Obwieszczenia z roku
1572%, a w przedmowie do czytelnika uzyskujace wariant polski, cho¢ aku-
rat nie w odniesieniu do jego wtasnych pism* — wyraznie wskazuje na to, ze
mowa jest o druku, ktdrego egzemplarze nie dochowaly si¢ do naszych czaséw.
Hipoteza taka wydaje si¢ jeszcze bardziej prawdopodobna w $wietle danych
dostarczanych przez zestawienia bibliograficzne dla tego okresu, za posredni-
ctwem ktérych mozna odnalez¢ setki wydanych drukiem w XVIi XVII w. po-
zycji, na ktorych kartach tytulowych, w réznych wariantach syntaktycznych,
pojawia sie to sformulowanie®.

Uznanie wzmiankowanego przez J. Latosza prognostyku za druk nie wy-
klucza jednak obecnosci rekopisu w przesylce przekazanej M.K. Radziwillo-
wi. Oto bowiem list zawiera jeszcze jedng intrygujaca wiadomo$¢, mianowi-
cie wzmianke o sporzadzonym przez astrologa horoskopie urodzeniowym
dla Aleksandra Ludwika, najmtodszego syna ,,Sierotki”, ktory urodzit si¢ kilka
miesiecy wczesniej, latem 1594 r. W tym wypadku catkowicie uzasadnione
jest zalozenie, ze ten okoliczno$ciowy apendyks mial forme manuskryptu
sporzadzonego reka J. Latosza. Poniewaz jednak manuskrypt ten, podob-
nie jak drukowany prognostyk, nie dochowal si¢ do naszych czaséw, o jego
ksztalcie mozna wnioskowac jedynie przez analogie z podobnymi zrédlami
tego rodzaju pochodzacymi z innych kolekeji i nalezy przypuszczad, ze skia-
dat sie z diagramu horoskopowego wskazujacego usytuowanie planet w po-
szczegolnych domach zodiakalnych oraz komentarza objasniajacego wplyw
cial niebieskich na przyszle koleje losu przyszlego pana na Biatej*. Frapujace

pismienny almanach przygotowany przez osiadlego w porcie nad DzZwing §laskiego astronoma
Zachariasza Stopiusa (okolo 1535 - 1593/1594), zob. Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie,
rkps 1922: Zacharias Stopius, Ephemeris iuxta correctum Kalendarium Gregorianum Pont.
Max. ad annum reparatae Salutis MDLXXXIII [...]. Prognosticon astrologicum generale in an-
num Salutis nostrae 1583 [...]. Kodeks ten, dosy¢ typowy jesli idzie o tresci astrologiczne, jest
interesujagcym Zroédlem m.in. z uwagi na to, ze datowany jest na okres tuz po wprowadzeniu
kalendarza gregorianskiego, co dla Rygi w latach osiemdziesiagtych XVI w. mialo nieposlednie
znaczenie. Zaréwno almanach Stopiusa, jak i jego aktywno$¢ w trakcie ryskich Kalenderunru-
hen beda stanowi¢ przedmiot oddzielnego studium.

47 Por. J. LATOSZ, Obwieszczenie, k. Amr: »Potym tez po kilka czaséw moje prognostica in
Iucem wydawal’.

* Por. ibid., k. A, v: ,,[...] na jawig nie byly wydane [...]

* Postuzylem si¢ tutaj niemieckimi bazami bibliograficznymi: Das Verzeichnis der im deu-
tschen Sprachbereich erschienenen Drucke - dla wieku XVI i XVII: VD16 (http://www.gateway-
bayern.de/index_vd16.html) oraz VD17 (http://www.vd17.de) (dostep 9 V 2016 r.).

% Dla informacji na temat horoskopéw sporzadzanych w Krakowie na potrzeby réznych
oérodkéw wladzy zob. Ewa SNIEZYNSKA-STOLOT, ,,Zamek pigkny na wzgérzu..”. Horoskopy -
zapomniane Zrédlo historyczne, Krakéw 2015. Na temat horoskopéw urodzinowych zob. m.in.
Lynn THORNDIKE, The Horoscope of Barbarossa’s First-Born, The American Historical Review,

»
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w tym kontekscie jest to, ze J. Latosz ujawnia, jakoby o narodzinach ostatniego
potomka magnata dowiedzial si¢ od jego brata Jerzego, kardynala i biskupa
krakowskiego. Niemozliwe jest ustalenie, czy twierdzenie astrologa o uzyska-
niu tej informacji wprost od kardynata Radziwilla jest prawda. Jesli tak istot-
nie bylo, §wiadczy¢ moze o tym, ze niespokojny astrolog prébowal réwniez
dotrze¢ w kregi radziwiltowskie przez dwér biskupa krakowskiego.

Ostatnim interesujacym faktem ujawnianym przez list J. Latosza jest ten
dotyczacy drogi, jaka przesytka z prognostykiem musiata pokona¢, aby do-
trze¢ do zamku w Nieswiezu i - czego astrolog nie byl pewny - ragk magna-
ta. Otoz istotnym posrednikiem miedzy nadawca i odbiorcg okazuje si¢ tutaj
dawny sekretarz krélewski, a od 1571 r. starosta tykocinski, Lukasz Gérnicki.
Jak pokazujg zachowane listy L. Gérnickiego do ,,Sierotki”, autor Dworzanina
polskiego, cho¢ nie pelnit zadnych formalnych funkcji na dworze ksigzecym,
stuzyt mu okazjonalnie jako jeden z posrednikéw w gromadzeniu informa-
cji i doradcéw, w czym zapewne pomocna byla wielka erudycja humanisty
i wieloletnie zwiazki z osrodkiem wiadzy krolewskiej*'. To prawdopodobnie
z tego powodu J. Latosz postanowit powierzy¢ swoj prognostyk L. Gornickie-
mu, ufajac, ze zagwarantuje to zwrocenie ksiazecej uwagi na jego sprawe.
Stanowi to interesujacy przyklad tego, w jaki sposéb ksigzka rozumiana jako
materialny, a jednoczes$nie nasycony symbolicznymi znaczeniami obiekt, zo-
stala wprowadzana w siec relacji spotecznych, w ramach ktérej toczyla sie gra
o uwage i uznanie®. To, ze J. Latosz nie przestal swojego druku na rece ksiecia,
ktory miedzy listopadem 1594 i lutym 1595 r. krazyl miedzy Czernawczycami,

vol. 64: 1959, no. 2, s. 319-322; Monica AzzOLINI, Refining the Astrologer’s Art: Astrological
Diagrams in Bodleian MS Canon. Misc.24 and Cardano’ ,,Libelli Quinque” (1547), Journal for
the History of Astronomy, vol. 42: 2011, no. 1, s. 1-26; dla ogélnego omowienia zwigzkow
miedzy astrologia i wladzg zob. Steven VANDEN BROECKE, Astrology and Politics, [in:] A Com-
panion to Astrology in the Renaissance, ed. Brendan DOOLEY, Leiden-Boston 2014, s. 193-232,
tam réwniez odsylacze do studiéw szczegétowych.

°! Na temat kontaktéw E. Gornickiego i M.K. Radziwitta zob. m.in. Alojzy SAJKOWSKI,
Lukasz Gornicki, Radziwilt zwany Sierotka i Wenecja, [in:] Lukasz Gérnicki i jego czasy, red.
Barbara NowoRroLskA, Wiestaw STEc, Bialystok 1993, s. 5-30.

52 Por. L. Gérnicki do M.K. Radziwilta, Lipniki, 18 X 1594 r.: ,,Przyjechawszy do domu,
zastalem tu nieco listéw i nowin, acz niepociesznych, ale nieco inakszych, nizli one byty, ktére
W. Ks. M. postano. Posytam tedy W. Ks. Mci i polskie, i te, ktére mi wloskie postano, a s te wlo-
skie pewniejsze, bo z Wiednia zaraz po tej porazce postane sg, cyt. za: Lukasz GORNICKI, Dziela
wszystkie, t. 3: Pisma oryginalne, Wyd. Piotr CHMIELOWSKI, Warszawa 1886, s. 286-287.

% Por. opublikowane niedawno interesujace studium na temat obiegu ksigzki w kregu
Mikotaja Krzysztofa Radziwilla ,Czarnego’, ojca ,,Sierotki”: Tobias BUDKE, A Network and Its
Book Gifts: The Case of Mikotaj Radziwitt ,Czarny”, [in:] Early Modern Print Culture in Central
Europe: Proceedings of the Young Scholars Section of the Wroctaw Seminars, September 2013,
ed. Stefan KIEDRON, Anna-Maria RiMM in cooperation with Patrycja PONIATOWSKA, Wroclaw
2014, s. 79-92.
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Nie$wiezem, Trokami i Sfonimem®, a takze pojawiajaca si¢ w liscie wzmian-
ka o ,nieproszonym dziele” moga $wiadczy¢ o tym, ze publikacja z konca
1594 r. byla faktycznie proba nawigzania relacji z magnatem po dlugiej prze-
rwie, trwajacej wlasnie od roku 1572, i do tego bylto potrzebne posrednictwo
L. Gornickiego. List, ktéry mamy do dyspozycji, jest konsekwencja tego gestu
i nalezy go interpretowac jako probe zbadania stanowiska ksiecia i wysondo-
wania jego reakcji po uplywie jakiegos czasu od momentu przekazania prze-
sytki L. Gérnickiemu®.

PODSUMOWANIE

To, ze prognostyk, ktorego dotyczy list do M.K. Radziwilla, pochodzi
z tego samego okresu co tacinski Prognosticon oraz napisana w jezyku polskim
Przestroga, wydaje si¢ $wiadczy¢ o dosy¢ szeroko zakrojonych dziataniach as-
trologa zwigzanych z potrzeba znalezienia moznego patrona. Wydaje sie, ze
nadrzedna stawka bylo uzyskanie wsparcia kogokolwiek, czyje nazwisko mo-
glo zapewni¢ ochrone uwikltanemu w rézne spory astrologowi, o ktérych nota
bene przezornie w zadnej z dwdch dedykacji do wspomnianych dziel oraz
w omawianym tutaj li$cie nie wspomnial. Katolicki cesarz i mito$nik astrolo-
gii; nawrdcony z luteranizmu na katolicyzm magnat, ktéry udziela wsparcia
jezuitom i dziala na rzecz unii chrzescijanstwa wschodniego i zachodniego®;
arcyprawostawny moznowladca i goracy przeciwnik unii, ktorej wspottworca
i protektorem byl ,,Sierotka” — zestaw takich patronéw nie wydaje sie¢ zadna
miarg wewnetrznie spdjny i wydaje si¢, ze nadrzedna regula organizujacy te

> Opieram sie tutaj na itinerarium ,,Sierotki” - zob. T. KEMPA, Mikolaj Krzysztof Radziwilt,
s. 323-345, tu: s. 337.

*> Podobnie jak J. Latosz, nie mamy pewnoéci, czy przesytka zostala dorgczona. Chociaz
zgromadzony przez ,,Sierotke” na nieswieskim zamku ksiegozbidr byl pokazny, rejestry wydaja
sie odnotowywac¢ jedynie wieksze druki, nie za$ krotkoterminowe prognostyki, ktére mogly
by¢ wyrzucane zaraz po zakoniczeniu roku, a jesli nawet byty przechowywane, to nie uwzgled-
niano ich w inwentarzach. Na przykiad w polowie XVII w. w dziale XIV biblioteki (matematyka
obejmujgca réwniez astronomie) znajdowaly sie dziela Claviusa, ale tez Ad astrorum iudicia fa-
cilis introductio (Leiden: apud Mauricium Roy et Ludovicum Presnot, 1557), natomiast w dziale
XXVI (prohibita) znalazly sie m.in. efemerydy, ktorych autorem byt czeski astronom i astrolog
Cyprian Karasek Lvovicky (Cyprianus Leovitius) oraz dzieta Girolama Cardana, jednej z czo-
fowych postaci renesansowej astrologii. Por. sporzadzony przez Jana Hanowicza katalog Bib-
liotheca, alias Consignatio generalis libror[um] arcis Nesvisiensis per classes dispositorum (BK,
rkps 1320), s. 20, 37. Na temat ksiegozbioru Radziwilta zob. Tadeusz BERNATOWICZ, ,, Biblioteka
jest jedna ozdoba..” Mikotaj Krzysztof Radziwitt i ksigzki, [in:] Badania ksiggozbioréw Radzi-
wittow. Materialy miedzynarodowej sesji, Olsztyn 6-7 pazdziernika 1994 r., red. Zoja JAROSZE-
WICZ-PIERESEAWCEW, Warszawa 1994, s. 35-54; por. T. Kempa, Mikotaj Krzysztof Radziwilt,
s. 194-197.

% Por. Tomasz KEmPA, Mikotaj Krzysztof Radziwitt ,,Sierotka” a unia brzeska, Czasy Nowo-
zytne, t. 2: 1997, s. 47-63.
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poczynania byta maksymalizacja szans na ,wygrang” przez réwnolegle ob-
darowanie kilku mozliwych, nawet wzajemnie wykluczajacych si¢ lub skon-
fliktowanych ze soba, instancji. Ostatecznie to dwor Ostrogskich okazal si¢
wzglednie bezpieczng przystanig dla niespokojnego ,minucyjarza” i niedo-
sztego reformatora kalendarza, jednak raczej nie ze wzgledu na jego wybitne
zdolnosci i wiedzg, co z uwagi na jego watpliwg stawe w kregach katolickich.
Dwor cesarski byt za daleko, aby ktokolwiek mogt si¢ zainteresowaé toczo-
nym przez ]. Latosza konfliktem w sprawie, ktdra i tak zostata juz dawno temu
przesadzona przez wladze koscielne i ktorej to decyzji katolickie monarchie
natychmiast si¢ podporzadkowaly, a jeszcze jeden prognostyk dotyczacy wiel-
kich koniunkgji przepadl najprawdopodobniej w zalewie innych tego rodzaju
publikacji sptywajacych do Pragi. ,,Sierotka” z kolei, o ile prognostyk trafil
w jego rece, jako polityk zaangazowany w przygotowania do unii w Brzes-
ciu, nie mial najprawdopodobniej zadnego interesu w udzielaniu wsparcia
krakowskiemu uczonemu, ktérego stanowisko nie bylo zgodne z oficjalnym
stanowiskiem Kosciota, i wolal zapewne unika¢ dodatkowego zametu, ktory
w napietej sytuacji mogly wywola¢ jego dalsze wystapienia pod jego ewentu-
alnym patronatem.

Zardéwno scenariusz ,cesarski’, jak i scenariusz ,,radziwiltowski” pozosta-
ty niezrealizowanymi i nieskonsumowanymi zamystami konfliktowego astro-
loga i astronoma. List J. Latosza do M.K. Radziwilla pozwala z pewna doza
prawdopodobienstwa zrekonstruowa¢ jeden z tych scenariuszy i uzupelnia
naznaczong lukami i pochodzacymi spod wrogich astronomowi pior relacja-
mi, histori¢ jego kontrowersyjnej dzialalnosci.
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ANEKS 1

List dedykacyjny Jana Latosza
do Mikolaja Krzysztofa Radziwitta (1572)

Uw.: Transkrypcja ponizszego tekstu zostata sporzgdzona zgodnie z wytyczny-
mi dla edycji popularnonaukowych (tzw. typ B) dawnych tekstow literackich
zawartych w opracowaniu Zasady wydawania tekstoéw staropolskich. Projekt
(red. M.R. Mayenowa, Warszawa 1955). Modernizacji poddana zostata inter-
punkcja oraz sposob uzywania wielkich liter (grzecznosciowg i faktyczng tytula-
ture postanowiono oddawac za kazdym razem majuskulg); nieliczne bledy lub
niejasnosci odnotowano w przypisach tekstowych. Za pomocg kursywy oddano
przytoczenia obcojezyczne, z wyjgtkiem zlatynizowanej postaci nazwiska Lato-
sza (Latosinius) uzytej przez niego w nagtowku listu. Odstepstwem w stosunku
do praktyki przyjmowanej w wydawaniu Zrodet historycznych jest wlgczenie
objasniens wyrazen taciniskich i rzadkich form dawnej polszczyzny do przypiséw
rzeczowych, tam rowniez zamieszczone zostatly objasnienia do mniej jasnych
odwotani zawartych w tekscie. Z uwagi na duze nagromadzenie skrétowych
form grzecznosciowych oraz ich osadzenie w sktadni poszczegolnych zdan pod-
jeto decyzje o rozwinigciu wszystkich skrotow. W srodku tekstu, w nawiasach
kwadratowych, ujeto podzialy stron w starym druku bedgcym podstawg edycji.

Oznaczenia:

C Jan Latosz, Obwieszczenie przypadkéw z znakéw niebieskich od roku
Panskiego 1572 do roku przysztego 1589, z ktérego kazdy moze pewnie
rzeczy przyszte obaczy¢, co za skutki beda tak z rewolucyj rocznych, jako
tez z za¢mienia Stonca i Miesigca, Krakow: Stanistaw Szarffenberg, 1572,
k. Aijr—Aivr; Krakow, Biblioteka XX. Czartoryskich w Krakowie, sygn. Cim.
714 I (unikat).

[ ] rozwinigcia skrétéw

< > koniektury

[k. A,j”] Jasnie Wielmoznemu Panu, Panu Mikotajowi Radziwiltowi,
Wojewodzicowi Wilenskiemu, Ksigzeciu na Otyczy i Nieswiezu,
Marszatkowi Nadwornemu Wielkiego Ksigcia Litewskiego etc.,
Panu Mito$ciwemu Mistrz Jan Latosinius Krakowczyk, w mito$ciwg taske
powolne stuzby swe ofiaruje

Miedzy wszytkimi potocznymi sprawami ludzkimi, Wielmozny a mnie Mi-
tosciwy Panie, nie masz nic czlowiekowi milszego i wdzigczniejszego, jedno
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to poznawac i wiedzie¢, co przyrodzenie' w swoich tajemnicach zachowato
i tajemnie zakrylto. Nie masz nic wigtsze[g]o a zacniejsze[g]o, jedno sprawy
Boze rozmysla¢ <i> poznawa¢. Bo zaprawde oni zacni ludzie i uczeni med-
rcowie pogan[scy] nigdy by byli ku poznaniu Boga jedne[g]o przyszli (jako
o tym dosy¢ $§wiadectwa mamy), gdyby sie byli tym Bozym sprawom nie przy-
patrowali, a przypatrujac, tego sobie statecznie w rozum nie brali. A przeto
tak przez te sprawy Boze widome* ku poznaniu Boga [k. A,v] niewidomego®
przychodzili, ktére wszytki rzeczy, iz nauka z gwiazd opisuje, i sprawy milego
Boga i przyszlych rzeczy tajemna znajomos¢, stusznie ta nauka od madrych
ludzi zawzdy przedniejsza i zacniejsza rozumiana jest®, iz przez tej nauki’
ani Rzeczpospolita, ani wszelakie potoczne ludzkie sprawy statecznie® spra-
wowane by¢ moga. A co wiecej, ze starzy oni dawni ludzie, takowe, ktorzy
z tej nauki ludziom rzeczy przyszle opowiedali i je ostrzegali, za bogi mieli.
Bo co moze by¢ cztowiekowi kazdemu w kazdym stanie pozyteczniejszego
i zacniejsze[g]o, jedno sprawom® milego Boga si¢ przypatrujac, to jest biegom
niebieskim przyszte z nich rzeczy, co nan i na wszytki maja przys$¢ wiedzie¢
i rozmysla¢, a stad zacno$¢ jego, z jego spraw madros¢, z porzadku dobro¢,
z uczynienia nam madrosci chwalic¢ i wielbi¢, a najwiecej temu, ktory Rzecz-
pospolitg trwala i kwitniejaca we wszelakich cnotach chce mie¢. Dla tego
oni zacni krélowie i przelozeni Rzeczypospolitej zawzdy takie ludzie uczone,
ktorzy przyszle rzeczy z gwiazd opowiedali, w wielkiej wadze i w poczciwo-
$ci mieli, bo przez ty i Rzeczpospolita zdrowie, majetnos¢, w cale zachowali
i od wszelakich przygdd a najazdéw nieprzyjacielskich wolni i przespieczni’
byli. Co si¢ stad okazuje, ze on Perykles atenienski nigdy by byt umystow Ate-
nieficzykom® strwozonych, ktére si¢ zaburzeniem niebieskim [k. A, r] zstaly,
nie uspokoil i o bojazni nie wybawil’; ani Aristander' wojska Daryjuszowe-

* sprawom] sprawam C.

! przyrodzenie - przyroda w znaczeniu calego otaczajacego $wiata, natury stworzonej (na-
tura naturata).

2 widome - widoczne, widzialne gotym okiem.

* niewidomego - niewidzialnego.

* stusznie [...] jest — nauka (astrologii) jest stusznie uznawana przez madrych ludzi za waz-
na i szlachetng.

° przez tej nauki - bez tej nauki, wiedzy.

¢ statecznie — spokojnie.

7 prze$pieczni - bezpieczni.

¢ Atenienczykom - Ateficzykom.

? Nawigzanie do podawanej przez Plutarcha historii o Peryklesie, ktory w momencie za-
¢mienia stonica skutecznie przekonal sternika swojej fodzi, ze wydarzenie to nie jest zadnym
zlowrézbnym znakiem; zob. Plutarch, Pericles, 35, 1-2.

1 Aristander z Telmessos (IV w. p.n.e.) nadworny wrozbita Filipa IT Macedonskiego i Alek-
sandra Wielkiego.
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go, ktérego Aleksander Wielki Macedo'! $cigat dla za¢mienia miesigcowego
poruszonego i bojaznig zjetego, nie nawrocil, ani od rak nieprzyjacielskich
wyzwolil, by si¢ byl w tej nauce tak zacnej a pozytecznej nie ¢wiczyl'>. Acz
to jest rzecz w podziwieniu niemala®, iz ludzie, bedac $miertelni, moga ku
takowym Boskim tajemnicom i rzeczom jako trudnym, tak tez zakrytym swo-
im rozumem dochodzi¢ i je rozbiera¢, a rozbierajac, przyszte skutki i pewnie
obaczywac' i przedtym dobrze, niz na ludzi przyda", opowiada¢. Ale niech
sie temu zaden nie dziwuje, gdyz ku temu stworzon od Boga jest czlowiek,
aby obaczywszy zacno$¢ a dostojnosc¢ spraw Bozych, Pana Stworzyciela swego
wielbit a chwalil, a za dobrodziejstwo Jego Jemu ze wszytkiego serca statecz-
nie'® dziekowal i jemu stuzyl. Co ja tez obaczywszy, Wielmozny a M[ilosciwy]
P[anie], jeszcze z mlodych lat swoich, tej nauce tak zacnej pilnie sie¢ przy-
patrujac, w niej wedle dowcipu'” mego ¢wiczyt i obieral. Potym tez po kilka
czasOw moje prognostica™ in lucem" wydawal®. Teraz, iz mi si¢ trafila occasio
scribendi®' przeciwko niektérym bledom, ktére sie tymi czasy u nas w Polszcze
zjawily, z porady niektorych uczonych naszej Akademijej ludzi napisatem na
kilkanascie lat, ilem od spraw pospolitych byt wolen, prognostica, ktére pod
czyimbych imieniem wydac [k. A, v] mial, dlugom sobie rozmyslat. Za tym
przyszly mi na pamie¢* stawnej pamiegci niegdy Wielmoznego Pana a Pana
Mikofaja Radziwil<l>a, wojewody wileniskiego etc.”’, sprawy i stateczne dziel-
noséci i postepki* w Rzeczypospolitej, Ojca Twego milego, ktére[g]o tymi cza-
sy ziemia litewska w slawie, w sprawach rycerskich, w madrosci, zacniejszego

' Macedo - Macedonski lub Macedonczyk.

12 Aluzja do udzialu Aristandra w kampanii wojennej Aleksandra przeciwko Persom oraz
przepowiedni wygloszonej przez niego w zwiazku z za¢mieniem ksiezyca obserwowanym
20 IX 331 r. p.n.e., kilka dni przed - jak mial przewidzie¢ - zwycieska bitwa pod Gaugamela,
w trakcie ktorej rozgromione zostaly wojska Perséw dowodzone przez Dariusza III; nie jest
jasne, ktory ze starozytnych historykow jest tutaj Zrédlem - por. Plutarch, Alexander, 31, 6-12;
podobny fragment znajdujemy réwniez w Wyprawie Aleksandra Wielkiego Flawiusza Arriana
(Anabasis, 111, 10), z ktorej korzystat Plutarch, jednak najbardziej prawdopodobne, ze zrédtem
anegdoty w wypadku Latosza jest tutaj wlasnie autor Zywota Aleksandra.

" w podziwieniu niemala — godna wielkiego podziwu.

'* obaczywac — obserwowac, ogladac.

'* niz na ludzi przyda - zanim na ludzi spadng, zanim nadejda.

16 statecznie — ustawicznie, nieustannie.

7 dowcipu - rozumu, umystu.

'8 prognostica - prognostyki.

19 in lucem — dost. na $wiatto, tu: drukiem.

» moje [...] wydawal — moje prognostyki drukiem wydawal.

2 occasio scribendi — sposobno$¢ do pisania.

22 przyszly mi na pamie¢ - przyszly mi do glowy, przypomnialem sobie.

2 Mikotaj Krzysztof Radziwill ,,Czarny” (1515-1565), marszaltek wielki litewski, kanclerz
wielki litewski (od 1551 r.), ojciec Mikotaja Krzysztofa ,,Sierotki”.

# dzielnosci i postepki — akty odwagi i dokonania.
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i stawniejszego nie miala; po tym tez W[ielmoznego] P[ana] M[ilosciowego]
uczciwe a stawne sprawy na dworze Krdla Je[g]o M[os]ci?, ktdre si¢ okazu-
ja naprzod w rzeczach rycerskich, wojennych, chutliwe i darskie, po tym tez
w Rzeczypospolitej madre a sprawne. A tak nie rozumialem nikomu insze-
mu zacniejszemu, jako W[ielmoznemu] P[anu] M[ito§ciwemu] t¢ moje pra-
ca ofiarowac jako temu, ktéry$ W(ielmozny] P[an] M[ilo$ciwy] naprzdd jest
panem i obroncg starozytnej wiary krzescijaniskiej na ty[m] zawsze bedac,
aby$ W[ielmozny] P[anie] M[ito$ciwy] ojczyznie swej milej (ktérejchmy® po
P[anu] Bodze* wszystko powinni) radg swg i obrong zyczliwg pomdc mogt
i tak sie w niej zachowal, aby réwno w sprawach Rzeczypospol(litej] z przod-
kami swymi zacnymi chodzac, jej milosnikiem bylby nazwan, nad ktére za-
wolanie za zywota i po $mierci nie masz wedle $wiata zacniejszego. Prosze
tedy W[ielmoznego] P[ana] M[itosciwego], zebys$ ten mdj zyczliwosci upo-
minek Waszej P[anskiej] M[o$ci] przypisany w obron¢ milosciwg pospotu
z autorem je[g]o przyjac¢ raczyl. Co ja rozumiem o W(ielmoznym] P[anu]
M{ilosciwym], ze W[ielmozny] P[an] M[ito$ciwy] (jako ten, ktory tez w na-
ukach [k. A, v] wyzwolonych wielce kocha¢ i obiera¢ raczyl, a te, ktdrzy tez
niejakie znaki swej erudycyjej w nich ukazuja, mitowa¢, szanowa¢ i podpoma-
ga¢ zawzdy zwykles) ode mnie jako od stuzki swego nanizszego za wdziecz-
ne przyjmiesz, a mnie chetliwszego i sprawniejszego ku wietszym rzeczom
sprawisz. Na ten czas niech W[ielmoznemu] P[anu] M[ilo$ciwemu] Pan Bég
pomnaza we wszelakich cnotach, w stawie, w godnos$ciach, ku wietszej po-
ciesze i pomnozeniu wszytkiej Korony Polskiej, tudziez przyjaciot i wszytkie-
go domu W/ielmoznego] P[ana] MJilosciwego], czego ja W[ielmoznemul]
P[anu] M[ifosciwemu] wiernie zycze i na te lata, i insze zyczliwie winszuje.

Datum Cracoviae, e Collegio nostro Minori*, die 3. Aprilis anno Domini 1572.

2 Mosci] Mczi C.

b ktérejchmy] ktérjechmy C.

» Panu Bodze - Panu Bogu.

*¢ Collegium Minus - jedno z kolegiéw Akademii Krakowskiej, w posiadaniu uczelni od
1449 r., budynek znajduje si¢ przy obecnej ul. Golebiej; J. Latosz byl cztonkiem Collegium w la-
tach 1568-1571, formalnie zostal stamtad usuniety dopiero w roku 1573, zob. Dariusz NIEMIEC,
Marcin STARZYNSKI, Collegium Minus, Krakéw 2015; Janusz SONDEL, Sfownik historii i tradycji
Uniwersytetu Jagielloviskiego, Krakow 2012, s. 238 (na temat Collegium do konca XVIw.) oraz
751-752 (na temat obecnoéci J. Latosza w Collegium).
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ANEKS 2

Jan Latosz do Mikotaja Krzysztofa Radziwilla ,,Sierotki”,
Krakow, 27 XI1 1594 .

Uw.: Ponizsza edycja oparta zostala na jednym z dwoch odpisow oryginalnego
listu Latosza, ktory znajdowat si¢ na k. 40 kodeksu Coll. aut. 233. Manuskrypt
ten, pochodzqgcy ze zbioréw radziwiltowskich, do pokoju ryskiego znajdowat sig
w Bibliotece Publicznej w Sankt Petersburgu, a w okresie dwudziestolecia mig-
dzywojennego byt przechowywany w Bibliotece Narodowej w Warszawie i splo-
ngt w roku 1944. Jako podstawe edycji przyjmuje bardziej wiarygodny i spéjny
przekaz J, zas z przekazu K odnotowuje jedynie dwa drobne odstepstwa. Orto-
grafia i interpunkcja przekazu zostata poddana standaryzacji, a pewne odstep-
stwa i osobliwosci zwigzane z zapisem nazw wlasnych zostaly podane w przy-
pisach tekstowych; zachowano pisownie wielkg literg we wszystkich zwrotach
grzecznosciowych. W opracowaniu taciriskiego tekstu kierowano sig zaleceniami
zawartymi w Instrukcji wydawniczej dla Zrédet historycznych od XVI do po-
towy XIX wieku, red. Kazimierz Lepszy (Wroctaw 1953; przedrukowane jako
»Zatgcznik 4” w: Janusz Tandecki, Krzysztof Kopitiski, Edytorstwo zrédet hi-
storycznych, Warszawa 2014). Opracowujgc przektad wydawanego listu, kie-
rowano si¢ zasadg oddawania jak najblizszego zamierzonego, a nie dostownego
sensu, stgd tez m.in. w kilku miejscach zwroty ,,Tuae” zostaly oddane w prze-
ktadzie jako ,Waszej”. Przyjeta zostala zasada, ze przypisy tekstowe odnoszq sig
do oryginalnego tekstu taciriskiego, natomiast komentarz rzeczowy powigzany
zostat z przektadem.

Oznaczenia:

J Biblioteka Jagiellotiska w Krakowie, rkps 7511 IV, k. 11r (kopia, XIX w.)

K Biblioteka PAN w Kérniku, rkps 11617, k. 13r-13v (kopia, druga potowa lat
trzydziestych XX w.)

a.c. ante correcturam (stan tekstu przed naniesieniem poprawki)

[ ] rozwinigcia skrétéw

< > koniektury

Mlustrissime Princeps et D[omi]ne, D[omi]ne Clementissime,

Iudicium astrologicum anni instanti sub Tuo amplicissimo clarissimoque no-
mine a me in lucem editum ad Magn[ificum] D[omi]num Lucam Gérnicki®

* Gornicki] Gurniczki J.
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Capitaneum Tikociniensem, litterarum praesertim matheseos promotorem
ac Illustrissimae Celsitudinis Tuae® amantissimum, quanto citius transmit-
tendum curavi, cuius tandem opera manibus Illustrissimae Celsitudinis Tuae
traderetur, quod utrum factum sit hucusque mihi certo non constat. Sic ta-
men persuasum habeo, Magn[ificum] D[omi]num Capitaneum prout solet
in aliis rebus expediendis sic et in huius transmissione diligentiam praesti-
lisse quapropter Illustrissime Princeps haec mea exigua scripta Tuo nomini
lustrissimi dicata, eo quo soles hilari vultu ac tactis oculis suscipe, eamque
qualemcunque operam grato animo rogo amplectere velis. Exiguas quidem
eas res esse existimo, quae tamen Artaxerxis illius exemplo, qui ingenui ani-
mi esse dicere solebat, ut magna donare ita parva accipere, commendari pos-
sunt. Filium Alexandrum hisce temporibus natum esse Illustrissimae Celsi-
tudini Tuae®, ex intimis Ill[ustrissimis] Cardinalis didici, cuius genesim una
cum prognostico Ill[ustrissi]mae Celsitudini Tuae conscriptum, quantum per
otium licuit, transmitto. Eum laborem meum, quamvis irrequisitum, ut grato
animo Ill[ustrissima] C[elsitudinis] T[ua] suscipere velit etiam atque etiam
oro et meo meaque studia, ut in aliis solet, amat. Cuius gratiae et munificentia
me meaque omnia submitto. Cracoviae, 27. Decemb|ris] 1594°.

lus|[trissi]mae Cels[itudinis] Tuae servitor

Joannes Latosinius?
Med[icinae] Doct[or] <et>
Prof[essor] <Academiae>
Crac[oviensis]

[lustrissimo Principio et D[omi]no, D[omino] Nicolao Christophoro®
Radzivil, Duci in Otyka et Nie$wiz, Comiti in Mir, Palatino Trocensi, uno suo
clementissimo.

3 Tuae] Tua K.

b Tuae] Vestrae a.c. J.

©1594] 1574 a.c. K.

4 Latosinius] Lathosinius JK.
¢ Christophoro] Christoforo J.
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PRZEKLAD

Najjasniejszy Ksiaze i Panie, Panie Najtaskawszy,
Prognostyk astrologiczny na zblizajacy si¢ rok, wydany przeze mnie pod Two-
im najwyzszym i najjasniejszym imieniem', przekazatem jak najszybciej panu
Lukaszowi Gérnickiemu?, staroscie tykocinskiemu, nauk, a w szczegélnosci
za$ matematyki, krzewicielowi Twemu najukochanszemu, a ktérego wreszcie
staraniem do rak Twojej Najjasniejszej Laskawosci winien byt trafi¢, cho¢ nic
mi o tym nie wiadomo, czy tak si¢ rzeczywiscie stalo. Mam wszelako pewnos¢,
ze wielmozny pan starosta tak, jak ma to w zwyczaju w zalatwianiu innych
rzeczy, tak tez i w przekazywaniu [mojego prognostyku] wykazat si¢ najwyz-
szg starannos$cig. Dlatego tez, Najjasniejszy Ksiaze, te moje drobne pisma za-
dedykowane Twojemu Najjasniejszemu Imieniu zechciej przyjac¢ z fagodnym
obliczem i czutym spojrzeniem i prosze¢ o to, bys przyjat je zyczliwym duchem.
Jak sadze, sa to drobne rzeczy, ktore przekazywac nalezy na wzoér Artakserkse-
sa’, o ktérym powiadaja, ze byt szlachetnego ducha, mianowicie: tak jak wiele
powinno si¢ dawa¢, tak malo powinno si¢ bra¢. O narodzinach syna Twojej
Najjasniejszej Laskawosci, Aleksandra®, dowiedzialem sie od najblizszego To-

! Por. wyrazenie ,,pod czyimbych imieniem wyda¢ mial, dlugom sobie rozmyslal” w liscie
dedykacyjnym w Obwieszczeniu z 1572 roku (wyd. w Aneksie 1).

2 Lukasz Gornicki (1527-1603) — humanista, urzednik dworski, pochodzenia mieszczan-
skiego, szlachectwo uzyskat w 1561 r.; w latach 1545-1550 na dworze biskupa krakowskiego
Samuela Maciejowskiego, a nastgpnie w latach 1550-1552 Andrzeja Zebrzydowskiego; bi-
bliotekarz krolewski w okresie 1559-1572, sekretarz krélewski od 1559 r., starosta tykocinski
w okresie 1571-1603, bliski wspélpracownik Mikotaja Krzysztofa Radziwilta ,,Sierotki’, por.
Roman PoLLAK, Gérnicki Lukasz, [in:] , t. 8, Wroctaw 1959-1960, s. 427-428; Mirostaw Ko-
ROLKO, Seminarium Rzeczypospolitej Krolestwa Polskiego. Humanisci w kancelarii krélewskiej
Zygmunta Augusta, Warszawa 1991, s. 204; Marek FERENC, Dwor Zygmunta Augusta. Organi-
zacja i ludzie, Oswiecim 2014 (wyd. 2), s. 274.

* Nawigzanie do utrwalonego przez Plutarcha przekonania, ze Artakserkses I, krdl Per-
sji i syn Kserksesa I, odznaczal si¢ szczeg6lng szczodroécia i skromnoécia, por. Plutarch, Ar-
taxerxes, 4, 4. W zwiazku z tym argument J. Latosza nalezy odczytywa¢ jako rodzaj sugestii
majacej praktyczne konsekwencje w relacjach klient-mecenas: jesli chcesz by¢ chwalony jak
Artakserkses, musisz w odpowiedzi na tak drobne podarki dawa¢ bardzo duzo. Warto w tym
miejscu zauwazy¢, ze dokladnie tego samego toposu uzyl J. Latosz w ostatniej czesci listu de-
dykacyjnego Przestrogi z roku 1595, ktérg ofiarowal ks. K.W. Ostrogskiemu. Por. BN, rkps 6631
IIL, k. 4v: ,W tym nic nie watpiac, iz W(asza] Ks[iazeca] M[0$¢], bedac magnanimo et heroico
animo, ut principem decet, Artaxerxis exemplo t¢ mala moje praca za wielka (cum principes
decet cum magna dare ita parva accipere) ochotng my$la przymiesz. A przeciwko mnie, studze
swemu, ktory zawsze chetliwym i zyczliwym w domu Waszej Ks[iaze]cej M[o§]ci jest, miloscia
taske istotnie pokazesz i pod swoje obrone mnie i dziatki moje wezmiesz”.

* Aleksander Ludwik Radziwilt (urodzony 4 VIII 1594 r. w Nieswiezu, zmarty 30 III 1654 r.
w Bolonii), najmlodsze dziecko Mikolaja Krzysztofa i Eufemii ,Halszki” Wisniowieckiej, p6z-
niejszy marszatek wielki litewski w latach 1637-1654, zob. Jan JAROSZUK, Radziwitt Aleksander
Ludwik, [in:] PSB, t. 30, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1987, s. 150-154.
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bie Najjasniejszego Kardynata’, i dla ktdrego to [syna] horoskop, sporzadzony
na tyle, na ile czas mi pozwolil, dotaczam do prognostyku zadedykowanego
Twojej Laskawosci.

Ustawicznie prosze, bys, Twoja Najjasniejsza Laskawo$¢, to moje dzielo, cho¢
nieproszone, zechcial przyja¢ oraz by$ mnie i moje studia, tak jak czynisz to
w wypadku innych, zechcial pokocha¢. Twojej tasce i szczodrobliwosci siebie
i wszystkie swoje [dzieta] poddaje. W Krakowie, 27 grudnia 1594°.

Twojej Najjasniejszej Wysokosci stuga,

Jan Latosz
Doktor medycyny <i> profesor
<Akademii> Krakowskiej

Najjasniejszemu Ksigciu i Panu, Panu Mikotajowi Krzysztofowi Radziwittowi,
ksieciu na Otyce i Nieswiezu, hrabiemu mirskiemu, wojewodzie trockiemu,
jedynemu memu dobrodziejowi.

Nadestany: 29 XI 2015
Nadeslany po poprawkach recenzyjnych: 15 III 2016
Zaakceptowany: 26 III 2016

Dr Michat Choptiany

Wydziat ,, Artes Liberales”

Uniwersytet Warszawski

e-mail: michal.choptiany@al. uw.edu.pl

® Jan Latosz odwoluje sie tutaj do Jerzego Radziwilla (1556-1600), brata Mikotaja Krzysz-
tofa, biskupa wilenskiego w latach 1579-1591, krakowskiego w okresie 1591-1600 i kardynata
od roku 1583. Nie wiadomo nic wigcej na temat ewentualnych zwigzkow J. Latosza z Jerzym
Radziwiltem.

¢ Tomasz Kempa (Mikotaj Krzysztof Radziwil, s. 195, przyp. 51) podaje, ze w przekazie
J figuruje data 6 XII 1594 r., a w K — 27 XII 1594 r., jednak tego rodzaju niesp6jnoé¢ miedzy
przekazami nie zostata potwierdzona. Nie jest jasne, czy data figurujaca w liscie zostata podana
wedlug kalendarza julianiskiego czy tez gregorianskiego, ktory przez J. Latosza byt kwestiono-
wany. Jakkolwiek brak dopisku, pojawiajacego sie w innych listach z tego okresu, wskazujacego
na stilus vetus lub stilus novus, moze by¢ tutaj mylacy, to nie ma to zasadniczego znaczenia dla
wymowy listu oraz tego, ze dotyczy on prognostyku na rok 1595. Nawet jesli z perspektywy
adresata data 27 grudnia oznaczala 6 I 1595 r., uzyte w pierwszym zdaniu sformulowanie ,,an-
nus instans” moglo z punktu widzenia czytelnika listu oznacza¢ zaréwno rok przyszly (takie
odczytanie przyjete zostato w przekladzie), jak i rok biezacy.
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ASTROLOGE AUF DER SUCHE NACH EINEM MAZEN.
DER FALL VON JOANNES LATOSINUS UND DEM ,WAISENKINDCHEN”
NIKOLAUS CHRISTOPH RADZIWILL

Zusammenfassung

Schliisselworter: Astrologie der Renaissance, Krakauer Akademie, Kalenderreform,
Mizenatentum, frithneuzeitliche Druckkultur

Das Ziel dieses Beitrags ist es, zwei Episoden aus der Biografie des Astrologen
und Astronomen Joannes Latosinus (poln. Jan Latosz, 1539-1608) zu beleuchten, die
mit seinem Versuch verbunden waren, das Mazenatentum des Fiirsten Nikolaus Chri-
stoph Radziwills (1549-1616), genannt das ,Waisenkindchen”, zu erhalten. Latosinus
ist wegen seines Engagements im Kalenderstreit am Ende des 16. Jh. wohlbekannt. Die
Angriffe des Astrologen auf den neu eingefiithrten gregorianischen Kalender fithrten
dazu, dass seine Werke verboten wurden und der Gelehrte selbst von der Krakauer
Akademie ausgeschlossen wurde. Aktuell verfiigt man iiber ein sehr begrenztes Bild
seines Schaffens. Bekannt sind vor allem jene Texte, die er in den 90er Jahren des 16.
Jh. und in der ersten Halfte des 17. Jh. veroffentlichte. Unter den verschwundenen
Werken befindet sich seine bedeutendste Arbeit, in der er eine eigene Kalender-Kor-
rektur vorschlug. Latosinus Werke, die in Form von Drucken oder handschriftlichen
Kopien erhalten sind, liefern wichtige, obgleich fragmentarische Informationen tiber
seine Strategie, die Unterstiitzung von Personlichkeiten zu gewinnen, die fiir die Re-
publik Polen zu jener Zeit von Bedeutung waren. Eine seiner fritheren Vorhersagen,
Bekanntmachung aus dem Jahre 1572, widmete Latosinus dem Fiirsten Radziwill. Es
scheint jedoch, dass diese Publikation keine lingere Beziehung zwischen dem Astro-
logen und dem Magnaten nach sich zog. Ansonsten blieb ein bis heute nicht genauer
untersuchter, auf den 27. Dezember 1594 datierter Brief Latosinus an Radziwill erhal-
ten. Im Lichte dieses Dokumentes zeigt sich, dass Latosinus 1594 wahrscheinlich eine
weitere Vorhersage veroffentlichte, die er ebenfalls Radziwill widmete, vermutlich in
der Hoftnung, dass dieser ihn dafiir vor den Angriffen der Jesuiten und der Krakau-
er Akademiker schiitzen werde. Der vorliegende Beitrag versucht eine Analyse der
Informationen aus diesen zwei Texten, die es erlauben, Latosinus mit Radziwill in
Verbindung zu bringen. In den zwei Quellenanhdngen wurden historisch-kritische
Ausgaben des Dedikationsbriefes aus dem Jahre 1572 und eines kurzen Briefes aus
dem Jahre 1594 veroffentlicht.
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AN ASTROLOGER IN SEARCH OF A PATRON:
THE CASE OF JAN LATOSZ AND NICHOLAS CHRISTOPHER
‘THE ORPHAN’ RADZIWILL

Summary

Keywords: Renaissance astrology, Academy of Cracow, calendar reform, patronage,
early modern print culture

This article aims to shedsome critical light on two episodes in the biography of Jan
Latosz (Joannes Latosinus, 1539-1608), which are related to his attempts at winning
the patronage of Duke Nicholas Christopher ‘the Orphan’ Radziwilt (1549-1616).
Latosz is well known due to his involvement in calendrical polemics at the end of
16th century. As a result of his attacks on the newly introduced Gregorian calendar,
his works were banned and the astrologer himself was expelled from the Academy
of Cracow. Today, we have access to a limited number of his works, mostly those
published in 1590s and 1600s and even his major work dedicated to calendar reform
remains unknown. The works of Latosz that came down to us either as prints or in the
form of manuscript copies provide important, yet fragmentary, information onhow
he tried to establish patronage relations with a number of influential figures in the
Polish-Lithuanian Commonwealth. One of his early prognostications — the Obwieszc-
zenie [Announcement] of 1572 - was dedicated to Duke Radziwill, yet it seems that
this publication did not result in a long-lasting relationship. However, there is another
piece of understudied evidence which can be found in Latosz’s letter to Radziwill of
27 December 1594. In the light of this letter, it seems that in 1594 Latosz succeeded
in publishing another prognostication dedicated to the duke, most likely in the hope
that Radziwilt would protect him from attacks by the Jesuits and Cracow academics.
While the article discusses information that can be excerpted from Latosz’s writings
addressed to Radziwill, the appendices provide editions of the dedicatory letter from
1572 and a brief letter from 1594.






