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Jednym z ostatnich osiagnie¢ w zakresie historii krajow baltyckich jest obszerna,
wrecz monumentalna, trzytomowa publikacja poswiecona dziejom Litwy, Lotwy i Es-
tonii od czaséw najdawniejszych do wspdlczesnosci. Przedsiewziecie zrealizowano na
zlecenie Nordost-Institut w Liineburgu. Tom trzeci obejmuje okres od zarania niepod-
legtosci krajow baltyckich do poczatku XXIw. i ukazal si¢ naktadem wydawnictwa
Hiersemann w Stuttgarcie w 2020 .

Historia krajow baltyckich jest centralnym punktem badan rzeczonego instytu-
tu, wiec nie dziwi fakt, ze inicjatywa wydania obszernej syntezy dziejow tego regionu
wyszla wlasnie stamtad, cho¢ wigkszo$¢ autoréw reprezentuje inne osrodki nauko-
we, w tym, co zrozumiale, z samych krajow baltyckich. Tym, co rzuca si¢ w oczy, jest
duza liczba autoréw - 20; kazdy rozdzial jest napisany przez inng osobe, a w niekto-
rych przypadkach nawet przez kilku badaczy. Mamy wiec do czynienia z pracg zbio-
rowy, do ktorej powstania — nie tylko w przypadku tego tomu - przyczynilo si¢ wielu
historykéw. Czy ma to wplyw na spéjnos¢ tej pozycji? Na to m.in. pytanie sprébuje
udzieli¢ odpowiedzi.

Jednym z obcigzen historiografii krajow baltyckich jest wptyw nacjonalizmu.
W najwiekszym stopniu tyczy sie to opracowan lotewskich, estonskich i litewskich,
najpierw emigracyjnych, pézniej publikacji po odzyskaniu (,,przywréceniu”) niepod-
legtosci (inna sprawa to ideologiczny gorset krepujacy historykéw radzieckich, w tym,
czy moze zwlaszcza, z radzieckich republik baltyckich). Czy znalazlo to odzwiercie-
dlenie i w tej ksiazce, skoro wielu autoréw pracuje juz w niepodleglej Lotwie, Litwie
czy Estonii?

Praca ma uklad chronologiczno-rzeczowy, co zostato niejako wymuszone przez
odrebne potraktowanie trzech krajow baltyckich w kazdym podokresie i wydaje sie za-
biegiem stusznym. Zastosowanie wylacznie uktadu chronologicznego mogloby znacz-
nie utrudni¢ przekaz.

Prace otwiera obszerny, az 60-stronicowy, przeglad historiografii tego okresu.
Przedstawiono w nim i czasami krétko scharakteryzowano pozycje fotewskie, eston-
skie, litewskie, w tym emigracyjne, radzieckie/rosyjskie, niemieckie, anglojezyczne.
Rzuca si¢ w oczy brak pozycji polskich - cho¢by w odniesieniu do Litwy — w szcze-
golnosci pidra najwybitniejszego znawcy najnowszej historii krajow baltyckich Piotra
Lossowskiego. Ponadto jest to faktycznie bardziej przeglad niz charakterystyka histo-
riografii, wigkszo$¢ miejsca zajmujg przypisy z pelnym opisem bibliograficznym wy-
liczanych pozycji. Czy jednak mozna z tego ostatniego czyni¢ zarzut? Raczej nie, gdyz
mozna bylo zastosowa¢ tylko dwa warianty: albo skupi¢ si¢ na najwazniejszych mono-
grafiach i te szerzej scharakteryzowac i oceni¢, albo siegna¢ glebiej, przytaczajac moz-
liwie szerokie spektrum réznych publikacji, w tym pokonferencyjnych.
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Rozdzial odnoszacy sie do uzyskania niepodlegloéci przez kraje baltyckie i dzia-
tan zbrojnych temu towarzyszacych zostal napisany przez dwdch historykéw: Karstena
Briiggemanna z Uniwersytetu Tallinskiego oraz Joachima Taubera z Uniwersytetu Ham-
burskiego (dyrektora Nordost-Institut). W rozdziale tym zawarto podstawowe informa-
cje na temat kretej i trudnej drogi do niepodlegtosci od jesieni 1918 r. Ujecie tematu jest
raczej tradycyjne: deklaracje niepodleglo$ci, utworzenie rzadu, walka zbrojna z zagro-
zeniem bolszewickim z zewnatrz i wewnatrz (szczeg6lnie na Lotwie), dazenie Niem-
cow battyckich do zdobycia uprzywilejowanej pozycji na Lotwie. Kwestig sporna jest
przedstawienie konfliktu polsko-litewskiego, zwlaszcza wokét Wilna. Tauber - specjali-
sta w zakresie historii Litwy w XX w. — opiera si¢ wylacznie na publikacjach niemieckich
(lub w jezyku niemieckim) i anglojezycznych litewskiej proweniencji'.

Kolejny rozdziat traktuje o niepodleglych krajach baltyckich w okresie migdzy-
wojennym. Autorem podrozdzialu odnoszacego sie do Estonii jest kanadyjski histo-
ryk pochodzenia estoniskiego Andres Kasekamp, ktory skupit sie gtéwnie na dwoch
problemach: charakterystyce zycia politycznego w trakcie rzadéw parlamentarnych
oraz rzagdéw autorytarnych po przewrocie w 1934 r. Z jednej strony stosunkowo szcze-
gotowo scharakteryzowal programy i aktywno$¢ poszczegdlnych partii politycznych.
Z drugiej jednak strony jedynie pobieznie, w kilku zdaniach, odnidst sie do tak klu-
czowych kwestii jak ustroj polityczny w kontekscie konstytucji z 1920 r. czy komuni-
styczne powstanie w grudniu 1924 r. Przewrdt autorytarny w marcu 1934 r. oraz rzady
Konstantina Patsa (1934-1940) zostaly przedstawione wedtug tradycyjnego schematu:
zagrozenie dotychczasowego systemu przez skrajnie nacjonalistyczno-populistyczny
ruch wabséw, wprowadzenie stanu wyjatkowego przez urzedujacego premiera K. Pit-
sa i wyeliminowanie tegoz ruchu ze sceny politycznej, nieprzywrocenie systemu parla-
mentarno-demokratycznego, stworzenie systemu na ksztalt migkkiego autorytaryzmu
z atrapami instytucji demokratycznych (konstytucja z 1938 r.). Mimo ze autor zasto-
sowal poprawny schemat, to nie pokusil si¢ o probe nowego spojrzenia na omawiany
proces polityczny. Na szczeécie Kasekamp nie ograniczyl si¢ tylko do kwestii natury
politycznej, lecz takze znalazt miejsce na krétka charakterystyke zycia gospodarczego
i kulturalnego migdzywojennej Estonii. Przedstawit tez kwestie polityki mniejszoécio-
wej, cho¢ skupit sie wlasciwie tylko na Niemcach batltyckich - faktycznie najbardziej
aktywnych - pomijajac zupelnie pozostale mniejszosci, co stanowi powazny manka-
ment jego omdwienia. Powaznym bledem jest réwniez nie podjecie zagadnienia po-
lityki rzgdoéw autorytarnych wzgledem mniejszoéci narodowych. Nalezy bowiem pa-
mietad, ze akurat w Estonii byta ona bardzo fagodna, czym ten kraj wyrdznial si¢ na tle
rezymow autorytarnych w pozostalych krajach battyckich.

Valters S¢erbinskis — historyk reprezentujacy Uniwersytet Ryski - jest autorem pod-
rozdzialu odnoszacego si¢ do Lotwy. Uklad tresci jest podobny do poprzedniego pod-
rozdzialu, cho¢ wiecej miejsca poswigcono tu mniejszosciom narodowym (i stusznie,

! Przyktadowo: Alfred Erich SENN, The Great Powers, Lithuania and the Vilna Question,
1920-1928 (Studien zur Geschichte Osteuropas, Bd. 11), Leiden 1966; Isabel ROskAU-RYDEL,
Polnisch-litauische Beziehungen zwischen 1918 und 1939, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas,
Bd. 35: 1987, H. 4, s. 556-581.
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zwazywszy na to, ze Lotwa wykazywata najwiekszy odsetek mniejszosci narodowych
w tym regionie, prawie 25%). Jednakze mimo krotkiego oméwienia mniejszosci pol-
skiej, nie uwzgledniono Polakéw mieszkajacych w Rydze, jednym z gtéwnych oérod-
kéw polskoséci na Lotwie, podajac, ze mniejszo$¢ polska to gtéwnie chiopi z Latgalii
i powiatu ittuksztanskiego w Kurlandii. Relatywnie szerzej i doglebniej scharakteryzo-
wano kwestie przewrotu autorytarnego dokonanego przez premiera Karlisa Ulmanisa
15 V 1934 r. Podobnie ma si¢ rzecz z przedstawieniem rzadéw autorytarnych na Lo-
twie - najbardziej radykalnych na tle pozostatych krajow battyckich. Inna sprawa, ze
autor wlasciwie zupelnie pominat polityke nowego rezymu wzgledem mniejszosci na-
rodowych, a ta znowu byla najbardziej wyrazista i najdalej idaca w poréwnaniu z Es-
tonig czy nawet Litwa. Bledne jest tez twierdzenie S¢erbinskisa, ze ,,po puczu nie byto
zadnych wigkszych odchylen od pryncypiow gospodarki wolnorynkowe;j” (s. 189).
Faktycznie, zapanowat system gospodarczo-spoleczny wprost wzorowany na faszy-
stowskich Wtoszech i w zwiazku z tym méwi si¢ nawet o kapitalizmie pafistwowym na
Lotwie za rzgdéw Ulmanisa®. W przeciwienistwie do Kasekampa, ktory w ograniczo-
nym zakresie omowil polityke zagraniczng Estonii, S¢erbinskis nie scharakteryzowat
wspominanej problematyki.

Litwe w okresie miedzywojennym przedstawil Ceslovas Laurinavi¢ius z Uniwer-
sytetu Wilenskiego. W przeciwienstwie do pozostatych autoréw badacz poswiecit pra-
wie polowe podrozdzialu ksztattowaniu sie panstwowosci litewskiej. W spornej kwe-
stii Wilna uznal, Ze miasto i jego okolice to ,bezsprzecznie etnograficzne terytorium
Litwinéw” (s. 201). Poza tym zwracaja uwage sformutowania w rodzaju: ,,bez wat-
pienia duza cze$¢ litewskich intelektualistow byla gotowa [...] zaakceptowa¢ Litewska
Republike Radziecky” (s. 203). Autor przy tym precyzuje, ze ma na mysli szereg osob
ze $wiata nauki, kultury i sztuki. Stawiajac sobie pytanie, jakie byly konkretne moty-
wy tej kolaboracji, odpowiada, ze w wiekszosci sa one niewyjasnione. Okres rzadoéw
demokratycznych (tu najkrétszy, do grudnia 1926r.) ocenia negatywnie, wskazujac
na ich anarchiczny charakter, co jest, najtagodniej powiedziawszy, mocno dyskusyjne,
gdyz to na Litwie swobody obywatelskie byty najbardziej ograniczone w okresie rza-
dow parlamentarnych, a to z powodu chronicznego wprost stanu wyjatkowego, utrzy-
mywanego na wigkszosci terytorium az do wiosny 1926 r. Odnoszac si¢ do kwestii na-
rodowosciowych, autor wiecej miejsca poswiecit Zydom niz Polakom. Zdecydowanie
lepiej wypadajg te partie materiatu, ktére odnosza si¢ do rzadéw autorytarnych prezy-
denta Antanasa Smetony (1926-1940), takze w kontekscie polityki narodowos$ciowe;.
Nie moglo naturalnie zabrakna¢ miejsca dla kwestii wilenskiej, aczkolwiek zostata tu
ona przedstawiona nie tyle w kontekscie stosunkéw z Polska, ile jako instrumentu
w polityce wewnetrznej (autor pisze wprost o kulcie Wilna — Vilniuskult). Zycie kultu-
ralne oraz polityka zagraniczna zostaly tu pominigte.

Ostatni podrozdziat odnosi sie do miejsca krajow baltyckich w Europie. Jego auto-
rem jest niedawno zmarly John Hiden z Wielkiej Brytanii (Uniwersytet w Aberdeen).

? Andrzej Top1y, Polityka narodowosciowa Lotwy w okresie rzgdow autorytarnych Karlisa
Ulmanisa (1934-1940), Studia Historica Gedanensia, t. 8: 2017, s. 278.
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Skupit sie przede wszystkim na kwestii usytuowania krajow baltyckich w kontekscie
rywalizacji na tym obszarze ZSRR, Niemiec i Wielkiej Brytanii. Zdawkowo potrakto-
wal zaangazowanie krajow skandynawskich i Polski. Nie odniost sie tez blizej do kon-
fliktu polsko-litewskiego czy do réznic w polityce zagranicznej krajow battyckich wo-
bec ZSRR.

Autorami kolejnej czesci, traktujacej o drugiej wojnie $wiatowej, sa: David Feest
z Nordost-Institut Uniwersytetu Hamburskiego, Geoftrey Swain z Uniwersytetu w Car-
diff, Christoph Dieckmann z Uniwersytetu Bernenskiego oraz wspomniany Joachim
Tauber.

Niewatpliwie okres drugiej wojny $wiatowej jest nie tylko najbardziej tragiczny
w historii krajow i narodéw baltyckich, lecz takze najbardziej zlozony. Trzeba przy-
znaé, ze autorzy starali sie przedstawi¢ omawiane wydarzenia w sposdb mozliwie
obiektywny, nie emocjonalny. Stuszne jest twierdzenie, ze przy zmianie wtadzy na naj-
wyzszych stanowiskach latem 1940 r. okupacyjne wiadze radzieckie w osobach spe-
cjalnych wystannikéw - Andrieja Zdanowa, Andrieja Wyszynskiego i Wlodzimierza
Dekanozowa - staraly sie unikna¢ jakiegokolwiek nacisku i uzywania przemocy, tak
aby wydarzenia wyrazaly rzekomo wole lokalnej ludno$ci. Pisze si¢ tu wprost o kola-
boracji czgéci miejscowej elity, bynajmniej nie tylko lewicowej proweniencji. Ciekawy
jest przypadek Estonii, gdzie nawet przejéciowo rozwazano mozliwo$¢ ,,mongolskiej
drogi”, czyli uzyskania statusu na wpét niezaleznej republiki. Zwraca si¢ uwage na to,
ze szerokie kregi ludnosci zachowywaly sie powsciagliwie i biernie, wykazujac catko-
wity brak woli do jakiegokolwiek oporu.

Jezeli chodzi o okupacje niemiecka, najwazniejszym problemem poruszanym
w publikacji jest organizacja i funkcjonowanie krajowej wladzy niemieckiej, a w tym
kontekscie takze tzw. samorzadowej — totewskiej, estonskiej i litewskiej policji oraz or-
ganow bezpieczenstwa. Warto odnotowac¢, ze D. Feest podkresla, iz estonska policja
zajmowata stosunkowo niezalezng pozycje. Co wiecej, posuwa si¢ on nawet do twier-
dzenia, Ze estoniska policja polityczna oraz formacje paramilitarne, ktore legly pozniej
u podstaw estoniskiego Waften SS, byly traktowane przez szerokie rzesze ludnosci jako
nosiciele niezawistosci z czaséw przedwojennego panstwa estonskiego. Nie moglo za-
brakna¢ miejsca dla chociaz krotkiego przedstawienia Zzycia kulturalnego, ktérego
ogdlnie okupanci niemieccy nie ograniczali (cze$ciowo z wyjatkiem Litwy w 1943 1.).

O probie bezstronnego przestawienia estoniskiego wysilku zbrojnego swiadczy to,
ze odniesiono si¢ nie tylko do Estoniczykéw w armii niemieckiej, lecz takze do eston-
skich formacji w Armii Czerwonej, po$wiecajac im nawet troche wiecej miejsca, cze-
g0, poza opracowaniami radzieckimi/rosyjskimi, na ogot sie nie spotyka.

Szczegdlng uwage w przypadku Lotwy i Litwy poswiecono ostatecznemu rozwig-
zaniu kwestii zydowskiej (w Estonii Zydzi stanowili niewielki odsetek ludnosci i mieli
wiecej czasu na ewakuacje z wycofujaca sie¢ Armig Czerwong). Kwestia odpowiedzial-
nosci Lotyszy, Litwindw i (w mniejszym stopniu) Estoniczykéw za masowe mordy na
ludno$ci zydowskiej zostata potraktowana zdecydowanie zbyt pobieznie. To samo do-
tyczy mordowania przez tzw. ,le$nych braci” — tworzonych ad hoc oddziatéw militar-
nych o charakterze partyzanckim, zwlaszcza na Litwie — latem 1941 r. wszystkich po-
dejrzanych, stusznie i niestusznie, o kolaboracje z wladzg radziecka, i to wraz z catymi
rodzinami, nie wykluczajac niemowlat. Wowczas takze krwawo rozprawiano sie z lud-
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noscig zydowska, rzekomo wspotwinng radzieckiej okupacji, niejednokrotnie bez zad-
nej inicjatywy czy zachet ze strony Niemcow, jak na przyklad w Kownie®.

W przypadku Lotwy duzym mankamentem jest zachwianie proporcji: az jedna
trzecig materialu poswiecono ruchowi oporu w postaci partyzantki radzieckiej oraz
Centralnej Radzie Lotwy. Stwarza to mylne wrazenie, Ze Lotysze trwali w obozie an-
tyhitlerowskim, co jest niezgodne z historyczna prawda. Na dobre i na zle zwiazali si¢
z Trzecia Rzesza, upatrujac w niej mozliwos¢ odzyskania utraconej niepodleglosci
albo przynajmniej daleko idacej autonomii czy panstwowosci w wydaniu stowackim.
Oddzialy partyzanckie byly przerzucane na Lotwe z zewnatrz, z czgéci ZSRR, ktdra
nie znajdowala si¢ pod okupacjg, lub samorzutnie przechodzily z terenéw sasiedniej
Bialorusi, gdzie ruch partyzancki byt bardzo silny i prezny. Samodzielnych fotewskich
oddzialéw partyzanckich nie stworzono, a partyzanci radzieccy byli zwalczani takze
przez formacje lotewskie. Co wiecej, lokalna ludno$¢ odnosita sie do nich zdecydo-
wanie wrogo. Z kolei Centralna Rada Lotwy, powotana do zycia w listopadzie 1943 r.
i probujaca oprze¢ sie na aliantach zachodnich, byta cialem rachitycznym, praktycz-
nie niemajacym wsparcia spoleczenstwa fotewskiego, ktére postawito na zwycigstwo
Niemiec.

W omoéwienia kwestii polityki Lotwy wzgledem ludnosci zydowskiej autor nie-
jasno okreslil stopien winy strony totewskiej w przeprowadzeniu Holocaustu. Nale-
zalo przynajmniej wspomnie¢ o ostawionym Victorze Arajsie, ktory na czele swojego
komanda, zlozonego z 1200 Lotyszy, wymordowal okoto 45000 Zydéw, prawie poto-
we ich populacji na Lotwie, i bynajmniej nie potrzebowat pomocy ztowrogich hitle-
rowcow. Jego podwladni m.in. jezdzili stynnymi niebieskimi autobusami od wsi do
wsi i byli podejmowani przez mieszkancéw nie chlebem i solg, tylko ,,obdarowywani”
schwytanymi Zydami, ktérych nastepnie likwidowali®. Tak samo brakuje jakichkol-
wiek informacji o innym Lotyszu, ktory doznatl wizji swojego kraju ,,wolnego od Zy-
dow”. Herberts Cukurs, na marginesie $wiatowej stawy lotnik (wykonujacy loty solo na
trasie Ryga-Tokio i z tej racji ochrzczony mianem fotewskiego Lindbergha), jako za-
stepca Arajsa, odegral kierownicza role w likwidacji getta w Rydze i uczestniczyt w wy-
mordowaniul0600 Zydéw w masakrze w lesie Rumbula 30 XI 1941 r.

Zdziwienie moze budzi¢ fakt, ze w podrozdziale odnoszacym sie do Lotwy nie
uwzgledniono w ogole tych dziedzin Zycia publicznego, ktére mogly sie rozwijaé sto-
sunkowo swobodnie, czyli kultury i szkolnictwa.

Z kolei Ch. Dieckmann w swojej czesci publikacji zastosowat odmienng strukture.
Potowa jego podrozdziatu traktujacego o Litwie odnosi si¢ do wydarzen sprzed 22 VI
1941, chociaz o tym traktuje pierwsza czes¢ rzeczonego rozdzialu pidra D. Feesta.
Nic dziwnego, ze na okres okupacji niemieckiej pozostato mu tylko 11 stron, ktére po-
$wiecit glownie niemieckiej i litewskiej policji i sifom bezpieczenstwa oraz mordom
Zydéw, ktére zwlaszcza tu przybraly masowy charakter. O kulturze, szkolnictwie czy

* Wigcej na ten temat: Christoph DIECKMANN, Deutsche Besatzungspolitik in Lituaen 1941-
1944, Bd. 2, Goéttingen 2011, s. 930-966.

* Wiecej o dzialalno$ci komanda Arajsa zob. Valdis O. LuMaNs, Latvia in World War I,
New York 2006, s. 239-244, 246-251, 254-255, 256, 260, 307, 386-387.
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zyciu gospodarczym ani stowa. Przyjete tu rozwigzanie by¢ moze wynika z tego, ze au-
tor jest przede wszystkim znany jako badacz Holocaustu na Litwie®.

Autorzy kolejnego rozdziatu, obejmujacego okres radziecki — Olaf Mertelsamnn
z Uniwersytetu w Tartu, Geoftrey Swain z Uniwersytetu w Cardiff, Saulius Grybkaus-
kas z Uniwersytetu Wileniskiego oraz Elena Zubkova z Rosyjskiej Akademii Nauk - po-
szli raczej utartym szlakiem, skupiajac sie gtéwnie na negatywnych cechach systemu,
represjach, kolektywizacji, sowietyzacji. Znacznie mniej uwagi po$wiecono kwestiom
spoleczno-gospodarczym i kulturalnym. Trzeba jednak przyzna¢, ze kwesti¢ naplywu
ludnodci z glebi ZSRR, w tym przede wszystkim rosyjskiej, przedstawiono obiektyw-
nie, kladac nacisk na braki kadrowe i sity roboczej, zwlaszcza na Lotwie i w Estonii.
Niewatpliwie bez naptywu rzeszy robotnikéw i inzynieréw niemozliwe bytoby odbu-
dowanie, a nastepnie przyspieszony rozwdj republik baltyckich. Trzeba pamietal, ze
na Lotwie i w Estonii takze w okresie miedzywojennym brakowalo rak do pracy. Stad
m.in. naplyw emigrantéw ekonomicznych z Polski. Wydobycie tupkéw bitumicznych
w Estonii bytoby niemozliwe bez nich, przynajmniej na taka skale, tak samo jak roz-
woj gornictwa tupkéw bitumicznych nie bytby mozliwy bez sity roboczej z ZSRR. Ber-
telsmann zauwazyl nawet, ze przybysze osiedlali si¢ na obszarach nieatrakcyjnych dla
rdzennej ludnosci estonskiej, jak np. Ida-Viiruma czy Narva (to ostatnie miasto bylo
calkowicie zniszczone w czasie tzw. bitwy europejskiego SS). Jeszcze w polowie lat
piecdziesigtych XX w. poziom zycia w tym regionie byl najnizszy w calej republice.
Zresztg nie tylko ludnos¢ stowianska osiedlata si¢ w republikach baltyckich. Do Esto-
nii masowo, dziesigtkami tysiecy, przybywali Finowie, Karelowie i Ingrowie, a wigc je-
zykowo i kulturowo pokrewni ludnosci miejscowej. Do tego dochodzili liczni Lotysze
i Estonczycy z glebi ZSRR, mniej lub bardziej zrusyfikowani i zsowietyzowani, z kto-
rych jednak cze$¢ po pewnym czasie wrdcita do ojczystych korzeni (np. I sekretarz
Komunistycznej Partii Estonii, wchodzacej w sktad KPZR, Ivan Kébin w polowie lat
sze$¢dziesigtych stat sie Johannesem Kébinem).

Autorka rosyjska odniosta si¢ przede wszystkim do tzw. fenomenu radzieckiej
Pribaltiki, przejawiajacego sie¢ w wyzszym, czasami wyraznie, standardzie Zycia oraz
w wigkszej swobodzie kulturalnej i intelektualnej. Stala si¢ ona swoistym ,,oknem wy-
stawowym” ZSRR. Podkresla tez stusznie, ze przywddcy tamtejszych partii republi-
kanskich mieli szerszy zakres swobody niz ich towarzysze z pozostatych republik.
Zubkova wyszla réwniez z zalozenia, ze polityka migracyjna Moskwy nie miala na
celu ,,kolonizacji” republik baltyckich. Nie byly one ofiarg kolonizacji, lecz przyspie-
szonego rozwoju gospodarczego i modernizacji.

Autorzy kolejnego rozdziatu - David Smith z Uniwersytetu w Glasgow, Sigita Ur-
dze z Uniwersytetu Technicznego w Darmstadt, Ceslovas Laurinavi¢ius z Uniwersyte-
tu Wilenskiego oraz Tobias Etzold i David Galbreath z Uniwersytetu w Bath — omoéwili
okres tzw. drugiej niepodlegto$ci. Najwiecej miejsca poswiecili kwestiom politycznym.
David Smith skupit si¢ przede wszystkim na polityce zagranicznej Estonii, mimo ze
w publikacji znajduje si¢ odrebny podrozdzial przedstawiajacy te problematyke. Za-
gadnienia natury gospodarczej i kulturalnej zostaly przez niego catkowicie pominiete,

* Christoph DIECKMANN, Deutsche Besatzungspolitik in Litauen 1941-1944, Bd. 1-2, Got-
tingen 2011.
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co stanowi powazny mankament omoéwienia, poniewaz transformacja ekonomiczna
w Estonii, podobnie jak w pozostalych krajach battyckich, przebiegata w utrudniony
sposéb i nie udato sie osiagnac wszystkich wyznaczonych celéw, a spoteczne skutki tych
przemian s3 odczuwane do dzi$. Ponadto autor zbyt malo uwagi po$wiecit na przedsta-
wienie polityki narodowosciowej Estonii oraz potozenia mniejszosci rosyjskiej.

W przypadku Lotwy gros miejsca Sigita Urdze po$wiecila sprawom partii i wybo-
réw. Uwzgledniono jednak, chociaz skrétowo, polityke gospodarcza i spoteczna. Z ko-
lei w odniesieniu do Litwy Ceslovas Laurinavicius pobieznie potraktowat zagadnienie
polityki wewnetrznej, kwestie natury spolecznej, natomiast najwiecej uwagi, prawie
jedna trzecia tekstu, po$wiecit polityce zagranicznej. Duzym mankamentem jest brak
charakterystyki polozenia mniejszoéci polskiej. Nie wiadomo tez, dlaczego autor swo-
je krotkie rozwazania o polityce wewnetrznej Litwy konczy na roku 2004. Ta sama
uwaga dotyczy zresztg polityki zagranicznej.

Ostatni podrozdzial, napisany wspélnie przez Tobiasa Etzolda i Davida Galbre-
atha, traktuje o wspotpracy krajow battyckich z Unig Europejska i NATO. W tym kon-
tekscie ponownie podano podstawowe informacje o reformach gospodarczych (przed
przystapieniem do UE w 2004 roku), a takze przeglad polityki wladz unijnych w kwe-
stii poprawy politycznego polozenia mniejszosci stowianskich w krajach baltyckich
przed 2004 r.

Ostatni rozdzial, ktorego autorem jest Jorg Hackmann, poswiecony jest koncep-
cjom i dyskursowi pojecia ,,region baltycki” Badacz ten stusznie zwraca uwagg na nie-
jednoznaczno$¢ tego okreslenia, wskazujac na rézne podejscie do tej sprawy na prze-
strzeni ostatnich dwustu lat. Do czaséw pierwszej wojny Swiatowej termin ,region
baltycki” odnosit sie tylko do trzech guberni baltyckich (kurlandzkiej, inflandzkiej
i estlandzkiej, czyli w przyblizeniu terenéw obecnej Lotwy i Estonii). Po 1918 r. funk-
cjonowato juz okreslenie ,kraje baltyckie’, odnoszace sie takze do Litwy. W okresie
radzieckim méwiono o ,republikach baltyckich” W XX w. byly proby tworzenia i in-
nych konceptéw, jak np. Baltoscandii. Z kolei polski miedzywojenny o$rodek badaw-
czy — Instytut Baltycki z siedzibg najpierw w Toruniu, pézniej Gdyni — wychodzil
z zalozenia, ze region baltycki to caly obszar miedzy Niemcami a ZSRR. Trzeba tez pa-
migtad, ze Estoniczycy uwazaja si¢ raczej za nardd skandynawski, a Estonie za pafistwo
skandynawskie, a to z racji licznych powigzan z Finlandia (jednoczesnie trzeba mie¢
na uwadze, Ze sensu stricto Finlandia to nie kraj skandynawski, a nordycki, samo poje-
cie krajow skandynawski tez bowiem nie jest jednoznaczne).

Reasumujac uwagi na temat recenzowanej publikacji, mamy niewatpliwie do czy-
nienia z pozycja ambitng i warto$ciowa. W obszernym tomie przedstawiono synteze
historii krajow baltyckich od 1918 do 2018 r. Starano sie rzeczowo i wzglednie obiek-
tywnie przedstawi¢ podstawowe problemy z historii tych pafistw w podanym okresie.
Inna sprawa, czy to si¢ w pelni udalo. Moim zdaniem ksiazka pozostawia pewien nie-
dosyt. O ile polityka wewnetrzna zostala scharakteryzowana stosunkowo szczegotowo,
oczywiscie jak na synteze, o tyle wiele kwestii zostalo potraktowanych albo marginal-
nie, albo zostaly one pominiete. Dotyczy to w szczegolnosci polityki spotecznej, go-
spodarczej oraz kwestii kultury. Takze sprawy mniejszo$ci narodowych, przeciez nie-
jednokrotnie newralgiczne, poruszone zostaly nie zawsze w takim stopniu, w jakim
zastugiwalyby na uwage. Wida¢ przy tym, ze autorzy starali si¢ nie porusza¢ drazliwej
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tematyki, a taka jest niewatpliwie polityka wzgledem mniejszo$ci narodowych. Du-
zym plusem ksigzki jest rzeczowy jezyk pozbawiony emocji, co nie jest zjawiskiem tak
czestym w pracach dotyczacych najnowszej historii panstw battyckich.

Czy, biorac pod uwage tak duza liczbe autordw, pozycja ta jest spdjna? Do konca
pozytywnej odpowiedzi — wedtug mnie - udzieli¢ tu nie mozna. Primo, niektérzy au-
torzy wyraznie sie skupiaja na kwestiach, w ktorych sa specjalistami. Secundo, niektd-
rzy uwzgledniaja, cho¢ raczej w skromnym zakresie, problemy natury spofecznej i go-
spodarczej, a inni tego nie czynig w ogole. Tertio, niektdrzy badacze zastosowali uktad
chronologiczny, a inni problemowy.

Andrzej Topij *
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