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Abstract

Gathering of Lithuanian Nobility
in Vilnius in 1715

The issue of the gathering of the Lithuanian nobility in Vilnius, organised in Au-
gust 1715 by Great Hetman of Lithuania Ludwik Konstanty Pociej as a way of sparking
a protest against the contributions imposed by King Augustus II for the maintenance
of the Saxon army in the Polish-Lithuanian Commonwealth, has so far been margin-
ally addressed in historiography. The purpose of the article is to examine the causes
and consequences of the gathering and to determine the Russian attitude towards it.
Using manuscript sources from Russia, Belarus, Poland and Lithuania, the author ar-
gues that the Russians had minimal influence over the organization of the gathering,
yet they used it as a means to combat King Augustus IT’s attempts to free himself from
Russian influence. There is ample evidence to put forward a hypothesis that the request
to Tsar Peter I for acting as an intermediary in the conflict between the king and the
nobility was conceived by Pociej and other leading officials of the Commonwealth
rather than by Russian diplomats. The article also argues that the convention in Vil-
nius contributed significantly to the formation of the Tarnogréd Confederation in the
Crown. The Poles believed that the Lithuanians were determined to uphold the decla-
ration of the Vilnius convention to instigate military action against the king’s policies
and contributions for the purposes of the Saxon army. When the news of the Vilnius
gathering spread throughout Poland, riots began in the southern provinces, and part
of the Polish army declared a confederation and took up arms.
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Okres miedzy bitwa pod Poltawg w 1709r. a sejmem niemym w 1717 r.
jest jak dotychczas najslabiej zbadanym okresem w historii Polski i Litwy. Ni-
niejszy artykut poswigcono oméwieniu wewnetrznego kryzysu Rzeczypospo-
litej Obojga Narodéw w latach 1714-1715 oraz zjazdowi szlachty litewskiej
w Wilnie. W historiografii uwage poswigcil mu Andrzej Rachuba, ktéry po-
krétce opisal okolicznosci zwolania i decyzje zjazdu wilenskiego oraz niezado-
wolenie z tego zgromadzenia krdla Augusta II. Historyk trafnie zauwazyl, ze
car rosyjski Piotr I odegrat decydujaca role w kwestii decyzji podejmowanych
przez zjazd'. Jego znaczenie w genezie konfederacji tarnogrodzkiej zostato juz
czg$ciowo poruszone w innym miejscu’. W tym artykule za cel postawiono
sobie dokladniejsze zbadanie okoliczno$ci zwolania zjazdu i odpowiedzenie
na pytanie, dlaczego decyzje cara Rosji Piotra I przesadzily o dalszym biegu
wydarzen.

Gléwnym problemem wewnetrznym Rzeczypospolitej w 1714 1. bylo utrzy-
manie licznych oddzialéw armii saskiej, wprowadzonych do kraju w 1713 r. pod
pretekstem zagrozenia napascia ze strony Turcji. Badania polskich historykéw
Jacka Staszewskiego i Jézefa Andrzeja Gierowskiego wskazuja, ze krol polski
planowal wykorzysta¢ swoje wojsko do wprowadzenia w zycie pewnych re-
form w panstwie, m.in. zwi¢kszenia jego dochodoéw, rozszerzenia uprawnien
monarchy i rady senatu oraz zatwierdzenia syna Augusta II jako nastepcy tro-
nu. Poza tym stacjonowanie wojska saskiego (ktore wedlug réznych danych li-
czyto okolo 20 tysiecy zolnierzy) w Rzeczypospolitej miato odcigzy¢ budzet
Saksonii’. Z wyjatkiem pojedynczych oséb w panstwie polsko-litewskim nie
byto jednak wplywowych ludzi czy ugrupowan politycznych, ktére bylyby go-
towe wesprze¢ planowane przez kréla reformy.

Zdecydowana wiekszo$¢ senatordw i szlachty nie popierata wprowadzenia
wojska saskiego. Nie zwazajac na to, krol wydal uniwersaly z prosbami skiero-
wanymi do sejmikow, proszac o zebranie kontrybucji na utrzymanie tej armii.
August IT nawet nie planowal zwotywa¢ sejmu, na ktérym rozwazono by moz-
liwo$¢ nalozenia takich kontrybucji, dlatego w Rzeczypospolitej powszechnie
byly one uwazane za nielegalne. Mimo to szlachta polska i litewska pod koniec

! Andrzej RAcHUBA, Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospoli-
tej w latach 1569-1763, Warszawa 2002, s. 335-337.

2 Mindaugas SApoka, Warfare, Loyalty and Rebellion. The Grand Duchy of Lithuania and
the Great Northern War 1709-1717, London-New York 2018, s. 161-170; idem, Konfederacja
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1715-1716 roku i jej wplyw na negocjacje przed Sejmem Nie-
mym, [in:] Sejm Niemy. Miedzy mitem a reformg panistwa, red. Michal ZwiErzykowski, War-
szawa 2019, s. 22-36.

? Jézet Andrzej GIEROWSKI, W cieniu Ligi Pétnocnej, Wroctaw 1971, s. 106-110, 135-138;
Jacek STASZEWSKI, Pomysty reformatorskie czaséw Augusta 1I, Kwartalnik Historyczny, R. 82:
1975, nr 4, 5. 750-761.
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1713 r. oraz pod koniec 1714 r. zgodzila si¢ zebra¢ fundusze na utrzymanie Sa-
soéw. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze z koficem 1714 r. niezadowolenie z tego po-
wodu rosto. Dominujace w wewnetrznej polityce Litwy ugrupowania rodow
Pociejow i Oginskich pod przywddztwem kasztelana wilenskiego i hetmana
wielkiego litewskiego Ludwika Konstantego Pocieja lawirowaly miedzy Augu-
stem II a szlachtg. Hetman staral si¢ nie odrzucaé présb szlachty o obrong jej
przed kontrybucja na rzecz Sasoéw, lecz nie mégl réwnoczesnie otwarcie sprze-
ciwia¢ sie polityce krola.

Powrét kréla szwedzkiego Karola XII z imperium Osmandéw do Stralsundu
i mozliwos¢ jego wtargniecia z Pomorza Szwedzkiego nie tylko na tereny Rze-
czypospolitej, lecz takze do Saksonii zmusity Augusta II pod koniec 1714 r. do
skierowania czesci Sasow stacjonujacych w panstwie polsko-litewskim do jego
ojczyzny. Reszte oddzialéw pozostawionych w Rzeczypospolitej trzeba bylo
jednak nadal utrzymywaé. W tym celu postowie sejmikow litewskich w poto-
wie grudnia 1714 r. zawarli z generalnym komisariatem wojska saskiego, insty-
tucjg nadzorujaca pobor kontrybucji w Polsce i na Litwie, nowe umowy doty-
czace kontrybucji. W odpowiedziach kréla na instrukcje sejmikow litewskich
konstatowano, ze wojsko saskie wprowadzono, by ochroni¢ wolno$ci szlachec-
kie. Krdl utrzymywat, ze poniewaz nadal istnieje zagrozenie ze strony szwedz-
kiej, a wojska polskie i litewskie nie s3 w stanie same obroni¢ kraju, obecnos¢
Sasow jest niezbedna. Jednoczesnie zwolanie sejmu, ktéry byl jedyna instytu-
cja mogaca legalnie uregulowac sprawe kontrybucji dla wojska saskiego, krol
odkladal na czas nieokreslony*.

Po kilku tygodniach od zawarcia uméw miedzy sejmikami litewskimi a ko-
misariatem wojska saskiego (w polowie stycznia 1715r.) Pociej przybyt do
Warszawy i spedzit tam dwa miesigce. Hetman litewski zostal przez krdla ser-
decznie przyjety. Podczas tej wizyty inni ministrowie przebywajacy wowczas
w Warszawie mieli wrazenie, ze wiadca znowu obdarza Pocieja swoimi taska-
mi, chociaz wcze$niej, wedlug roznych poglosek, krol nie bylby przeciwny
przekazaniu urzedu hetmana wielkiego litewskiego komu innemu®. Poza tym,

* Odpowiedzi na instrukcje postow z sejmikow: trockiego z 20 XII 1714, Lietuvos valstybés
istorijos archyvas (dalej cyt. LVIA), Metryka Litewska, sygn. 159, k. 267-270; wotkowyskiego
z 23 XII 1714, HanplaHanbHbI ricrapbluHbl apxiy bemapyci, Minck [Nacyjanalny Histaryczny
Archiu Bietarusi, Minsk] (dalej cyt. NGAB), fond 1710, inwentarz 1, sygn. 6, k. 688; brzesko
-litewskiego z 24 XII 1714, Akmot usoasaemuie Bunerckoro apxeozpaguueckoro xkomucciero, T. 4,
Bunbna 1870 [Akty izdawaemye wilenskoiu archeograficzeskoiu komissieiu, t. 4, Wilna 1870],
s. 413-414.

> L.K.Pociej do Adama Mikolaja Sieniawskiego, 1511715, Biblioteka Ksiazat Czartory-
skich w Krakowie (dalej cyt. BCzart), sygn. 5916, nr 30166, [brak paginacji]; Karol Stanistaw
Radziwilt do A. M. Sieniawskiego, 17 I 1715, BCzart, sygn. 5928, nr 33234, [brak paginacji]; Jan
Szembek do A. M. Sieniawskiego, 24 I 1715, BCzart, sygn. 5961, nr 41759, [brak paginacji].
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na zadanie wladcy, Pociej byl zmuszony pogodzi¢ sie ze swoim politycznym
przeciwnikiem - hetmanem polnym litewskim Stanistawem Ernestem Den-
hoffem®. Spér migdzy hetmanami narodzit sie jeszcze pod koniec 1711 r. z po-
wodu réznicy zdan w sprawie zarzadzania wojskiem litewskim i jego optaca-
nia’. Wéwczas, gdy Pociej byl w Warszawie, wigkszos¢ litewskich sejmikow
miala nadzieje, Ze bedzie on potrafil przekona¢ wladce, by zrezygnowat z kon-
trybucji. Wykorzystujac dlugi pobyt hetmana w Warszawie, jego polityczni
przeciwnicy zaczeli w Litwie szerzy¢ pogloski, jakoby zgodzit si¢ on na kontry-
bucje dla Saséw i zdradzil szlachte®. Nic dziwnego, ze w takich okolicznosciach
hetman nie widzial potrzeby dtuzszego przebywania w Warszawie i chcial wy-
jecha¢ wczesniej, niz planowal, lecz prosby monarchy wstrzymywaly go od
wyjazdu. A czas miedzy przyjeciami ptynat bardzo szybko’.

Nie otrzymujac Zadnego wsparcia od ministréw i hetmana litewskiego,
gromniczne sejmiki Litwy z poczatku lutego 1715 r. byly zmuszone potwier-
dzi¢ kontrakty dotyczace kontrybucji'®. Kontrakty okreslaly tryb pobierania
kontrybucji: ktore majatki beda placity i do kiedy kontrybucja ma by¢ wpta-
cana. W tym samym czasie w Warszawie Pociej i krol August II odbyli pry-
watng rozmowe, podczas ktdrej wladca powiedzial, ze ufa swemu rozméwcy
i prosil go, by ten uspokoil niezadowolona szlachte litewska"'. Wydawalo sig,
ze zaufanie miedzy krélem a hetmanem wielkim litewskim zostato odbudowa-
ne. Tymczasem do Warszawy dotarta wiadomos¢ o przybyciu do Wilna Iwana
Gorochowa, osobistego wystannika cara Rosji Piotra I do hetmana litewskie-
go'%. Pociej czynil starania, by postaniec carski pozostal w Wilnie, lecz kanc-
lerz Rosji Gawrita Golowkin rozkazal Gorochowowi niezwlocznie jecha¢ do

¢ L. K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 31 I 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30168, [brak pagi-
nacji].

7 Wiecej na temat konfliktu Pocieja i Denhoffa zob. M. Sapoxa, Warfare, Loyalty and Re-
bellion, s. 111-116, 119-122.

8 ,Hetman litewski pogodzit sie z krélem, na podatki wszelkie pozwala, nobilitatem od-
stepuje, a zatym ultima na wszytkich clades i juz po wolnosci, jezeli si¢ na kon wszyscy nie
wsigdziecie, wojska do siebie nie odbierzecie”, L. K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, styczen 1715,
BCzart, sygn. 5916, nr 30164, [brak paginacji].

° ,Bytnosci nie widze tu teraz potrzeby, ile kiedy o sejmu, albo o radzie namieniaja, ze
wkrétce jedno z tych ztozone by¢ ma. Wszyscy, widzg, tu praesentes zgadzaja sie, Zyczac rady, ja
za$ pro omni possibili dissvadeo, zyczac sejmu”, L. K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 7 II 1715,
BCzart, sygn. 5916, nr 30164, [brak paginacji].

10 M. SAPOKA, Warfare, Loyalty and Rebellion, s. 148-149.

1 Aleksij Daszkow do Gawrity Golowkina, 8 II 1715, Poccuiickuii eocydapcmeenHuiil ap-
xue Opesrux akmos [Rossijskij gosudarstwennyj archiw drewnich aktow] (dalej cyt. RGADA),
fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 10, k. 33-34.

2 Do hetmana wielkiego koronnego Adama Mikotaja Sieniawskiego postano drugiego dy-
plomate carskiego — Aleksieja Daszkowa. Obaj mieli powiadomi¢ hetmanéw, ze car nie pozwoli
Augustowi II na wprowadzenie zmian w ustroju Rzeczypospolitej. Dyplomaci mieli potajemnie
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Warszawy. Dlatego przybycie tam Gorochowa 3 marca pomieszalo wszystkie
plany Pocieja i wzbudzito podejrzenie krdla o tajny zwigzek hetmana wielkie-
go litewskiego z carem za plecami Augusta II'. Co oczywiste, Pociej byt nieza-
dowolony z przybycia Gorochowa. Rosyjskiego wystannika okreslano jako ta-
jemniczego i madrego czlowieka'’. Hetman litewski mial nadziej¢ w dalszym
ciggu flirtowac i z carem, i z krélem, i ze szlachtg litewska, a takze utrzymac
przewodnia pozycje w polityce litewskiej. A Gorochow tylko ograniczat swo-
bode dziatan Pocieja. Sam Gorochow mial zatem sluszne wrazenie, Ze Pociej
chce si¢ go pozby¢ przy pierwszej nadarzajacej sie okazji'.

Pod koniec kwietnia w stolicy Litwy mialo si¢ rozpocza¢ posiedzenie Try-
bunatu Gléwnego Litewskiego. Bylo to wazne wydarzenie w zyciu Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, a na pierwsze posiedzenia, na ktérych wybierano mar-
szalka Trybunalu, zbierali si¢ najwazniejsi dziatacze polityczni Litwy. Trybunat
w 1715 1. nie byt pod tym wzgledem wyjatkiem. W tym czasie w Wilnie prze-
bywali: wojewoda wilenski Kazimierz Jan Sapieha, wojewoda trocki Kazimierz
Dominik Oginski, starosta zmudzki Kazimierz Jan Zaranek, wojewoda witeb-
ski Kazimierz Aleksander Pociej, wojewoda minski Krzysztof Zenowicz, wo-
jewoda mscistawski Jan Stefan Tyzenhauz, chorazy nadworny litewski Michat
Jan Tyzenhauz, kasztelan witebski Marcjan Michat Oginski, kasztelan potocki
Michal Kazimierz Pac, kasztelan brzeskolitewski Renald Sadowski, kasztelan no-
wogrodzki Antoni Karol Nowosielski, podskarbi litewski Michat Kazimierz Ko-
cietl. Trybunal si¢ rozpoczal, a staraniem Pocieja i jego sprzymierzencow jego
marszatkiem zostal wybrany pisarz wielki litewski Krzysztof Konstanty Pac’s.

W historiografii polskiej dominuje poglad, ze juz wyjezdzajac z Warszawy,
L. K. Pociej mial konkretny plan dziatania przeciwko krélowi. Umowa mie-
dzy monarchg a hetmanem wielkim litewskim nie zostala jakoby zrealizowana
z powodu tzw. dobr neuburskich, ktére kiedys nalezaty do Radziwilléw bir-
zanskich. August IT juz w lipcu 1714 . otrzymal w zastaw dobra neuburskie na
trzy lata od Karola Filipa Wittelsbacha, przyszlego elektora Palatynatu i meza
niezyjacej juz Ludwiki Karoliny Radziwill”. Z tych powoddéw krdl kazal Pocie-

obserwowac¢ hetmanow, czy aby nie spiskujg przeciwko carowi, zob. Instrukcje dla dyplomatéw,
RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1714, nr 23, k. 1-5.

B 1. Gorochow do G. Golowkina, 9 III i 30 III 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok
1715, nr 12, k. 7-10.

'* Maciej Ancuta do K. S. Radziwilta, 30 XII 1714, Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej
cyt. AGAD), Archiwum Radziwiltéw (dalej cyt. AR), dziat V, sygn. 126/11, s. 37-39.

15 T. Gorochow do G. Golowkina, 151V 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 12, k. 12.

16 Daniel Kazimierz Szyszka do K. S. Radziwilta, maj 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 16037/1,
s.5-8.

17 Jerzy LESINSKI, Spory o dobra neuburskie, Miscellanea Historico-Archivistica, t. 6: 1996,
s. 123.
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jowi wycofa¢ z tych débr oddzialy wojska litewskiego i nic wigcej na potrzeby
wojska nie bra¢. Pociej, ktory juz miat tajne ukltady dotyczace opieki nad tymi
dobrami z Sapiehami, nie chcial wykona¢ tych polecen, gdyz na utrzymanie
wojska litewskiego brakowalo funduszy. Wazna role odegrat tez strach o to, ze
krol moze dyslokowa¢ swoje wojsko w dobra neuburskie i wykorzystac je do
dokonania przewrotu konstytucyjnego w Rzeczypospolitej. Podsumowujac
swoje spostrzezenia w tej sprawie, Jozef A. Gierowski stwierdzil: ,,Dyploma-
ta rosyjski Daszkow nie omieszkal rozbudzi¢ nadziei hetmana litewskiego na
pomoc carska w razie wystapienia przeciwko takim planom krélewskim, czym
podniesiony na duchu Pociej powrécil na Litwe, by zaja¢ si¢ montowaniem
nowej akcji antydworskiej”%.

Wydaje sie, ze taka ocena jest nie calkiem trafna i zbyt uproszczona. Bez
watpienia Pociej spodziewat si¢, ze w Warszawie zostang rozwigzane gtéwne
problemy Rzeczypospolitej i wewnetrzne sprawy polityki Litwy: wyprowadze-
nie wojska saskiego i zwotanie sejmu. Zadna z tych kwestii nie zostala jednak
zalatwiona®. Niezwolanie sejmu sprawilo, ze wojsku litewskiemu brakowalo
pieniedzy. Jego stan byt zty. Pociej byl zmuszony umieszczac zotnierzy na zime
w dobrach nalezacych do Kosciota, co nie bylo zgodne z prawem, gdyz majatki
koscielne byly zwolnione z obowigzku utrzymywania wojska®. Pociej zwracat
sie do sejmikow litewskich, proponujac, by razem z kontrybucja na wojsko sa-
skie uchwali¢ podatek na utrzymanie wojska litewskiego. Ta pro$ba hetmanska
nie zostala jednak wystuchana®'. Nie mozna zapomnie¢, ze wojsko bylo ozna-
ka pozycji i sily hetmandw, dlatego byli oni zawsze zainteresowani, by wojsko
byto nakarmione i optacone, a w rezultacie postuszne. W tej sytuacji polityka
kréla grozita zniszczeniem gtéwnego narzedzia Pocieja w wewnetrznej polityce

18 Jozef Andrzej GiIEROWSKI, Traktat przyjazni z Francjg w 1714 ., Warszawa 1965, s. 220.

1 Sam Pociej kasliwie okreslil swoj pobyt w Warszawie: ,,O warszawskiej rezydencyi mojej
$miele rzec moge, z ewangelistycznemi rybakami tota nocte laboranti, nil cepimus”, L. K. Pociej
do A. M. Sieniawskiego, 22 III 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30174, [brak paginacji].

% M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 25 XI 1714, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 24a-26.
Wedlug Wojciecha Kriegseisena po podpisaniu umowy z hierarchami litewskiego Ko$ciola
katolickiego w 1713 r. Pociej nie wysylal Zolnierzy do majatkéw koscielnych, zob. Wojciech
KRIEGSEISEN, ,,Krzywda nad wszystkie krzywdy — hiberna w Polszcze”. Problem Swiadczeti kleru
katolickiego na wojsko Rzeczypospolitej w drugiej potowie XVII i na poczgtku XVIII wieku, Ba-
rok. Historia — Literatura — Sztuka, t. 8: 2001, nr 1, s. 32. Wydaje si¢ jednak, ze w pewnych oko-
licznosciach Pociej nie dotrzymywat warunkéw umowy, zob. Mindaugas Sapoxa, The bishops
of the diocese of Vilnius and Lithuanian domestic politics in 1709-1717. Attitudes, problems, and
solutions, Acta Poloniae Historica, t. 125: 2022, s. 191.

2 Jedynym wyjatkiem byl sejmik zmudzki, na ktory, by¢ moze, wplyw miata obietnica Po-
cieja, ze nie bedzie posytal na Zmudz oddzialéw wojska na zimowanie, jezeli jej sejmik oglosi
podatek na utrzymanie wojska, zob. Akt assekuracyi od Jasnie Wielmoznego Jm Pana Hetmana,
2311715, LVIA, Senieji aktai (dalej cyt. SA), sygn. 14511, k. 511-512; laudum sejmiku zmudz-
kiego, 2211715, LVIA, SA, sygn. 14511, k. 730-731.
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litewskiej. Skarzyt sie, ze nie wie, w jaki sposéb ma przygotowaé wojsko do nad-
chodzacej kampanii, a tym bardziej, jak - juz na koniec maja - przesta¢ czes¢
wojska, zgodnie z prosbg krola, nad zachodnig granice Polski*.

Na poczatku 1715 r. mialo miejsce kilka zdarzen, majacych wielki rozglos
w Litwie. W styczniu 1715 r. oddzialy saskie uczestniczyly w aresztowaniu ad-
ministratora dworéw Pocieja, Zyda Nochima, ktérego dwér krélewski oskarzyt
o falszowanie pieniedzy*. W kwietniu 1715 r. Sasi spladrowali dwory podskar-
biego litewskiego M. K. Kocielta z powodu préby przejecia przez niego kontroli
nad tzw. starymi ctami, z ktérych zysk wedlug prawa nalezat do skarbu na-
dwornego monarchy. Sam podskarbi przez pewien czas byl trzymany w aresz-
cie domowym?. Takie poczynania dworu nie mogly nie wystraszy¢ L. Pocieja
i bliskich mu oséb. Szlachta miala powody do niepokoju, gdyz wtadca plano-
wal wprowadzenie reform rzadzenia i finanséw, a nawet nie zamierzal ich prze-
dyskutowac w sejmie. Starania krola o przejecie (prawem opieki lub wtasnosci)
débr neuburskich wzbudzato obawy szlachty, ze dzigki nim bedzie mogt prze-
trzymywac na terytorium polsko-litewskim wojsko saskie, bez zadnego z nia
porozumienia®. W latach 1714-1715 ukazalo si¢ wiele utworéw propagando-
wych, w ktérych przestrzegano szlachte przed zagrozeniem absolutyzmem?™.

W takich okolicznosciach, okolo 20 maja, Pociej wydal manifesty dla
szlachty litewskiej. Oglaszal w nich, by sejmiki wybraty po dwoch delegatow
na zjazd calej szachty litewskiej w Wilnie, ktory miat si¢ rozpocza¢ 29 lipca.
Gléwnym celem zjazdu byto ustalenie, jak utrzymac wojsko litewskie podczas
nadchodzacej zimy. W tej kwestii sejmiki mialy w petni upowazni¢ swoich de-
legatéw do podjecia odpowiednich decyzji*.

Samodzielny zjazd szlachty litewskiej, zwoltywany przez kréla, w celu roz-
wigzania sprawy oplacania wojska, nie byt nowoscig. Takie zebrania, zwane
konwokacjami, przypominaty sejm Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, ktdry for-
malnie zostal zlikwidowany po zawarciu unii lubelskiej w 1569 r. Nie zwaza-
jac na to, niezalezne zjazdy litewskiej szlachty i senatoréw odbywaty si¢ w ko-
lejnych dekadach. Byty wygodnym sposobem do rozwiazywania probleméw

2 L.K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 22 III 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30174, [brak pa-
ginacji].

» M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 25 III 1714, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 10-12.

2 Mindaugas SAPOKA, Senyjy muity administravimas Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
1710-1717, Lietuvos istorijos metrastis, 2019, m. 1, s. 92.

» Jozef Andrzej GIEROWSKI, Polska, Saksonia i plany absolutystyczne Augusta II, [in:] Pol-
ska w epoce oswiecenia. Paristwo, spoleczeristwo, kultura, red. Bogustaw LESNODORsKI, Warsza-
wa 1971, s. 103.

*J. A. GIEROWSKI, W cieniu Ligi Pélnocnej, s. 111-113.

7 Uniwersal Ludwika Pocieja, 26 V 1715, Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblio-
teka (dalej cyt. LMAVB), fond 17, sygn. 177, k. 608.
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oplacania wojska litewskiego i innych spraw wewnetrznej polityki Litwy do lat
trzydziestych XVII w.”® Warto podkresli¢, ze pod koniec 1711 r. hetman wielki
litewski Ludwik Konstanty Pociej i kanclerz litewski Karol Stanistaw Radziwitt
powaznie zastanawiali si¢ nad zwotaniem konwokacji litewskiej. Zrezygnowa-
no z tych planéw tylko dlatego, ze wladca zdecydowal si¢ w kwietniu 1712 r.
zwola¢ sejm*. Obecny zjazd chciano jednak zwota¢ w ogdle bez konsultacji
z Augustem II. Krélowie nigdy nie chcieli przyzna¢ szlachcie uprawnien do or-
ganizowania zgromadzen prawa publicznego, bo to ograniczalo ich site w pan-
stwie i mozliwoéci dziatania oraz dawalo opozycji okazje do szerokich kon-
taktow®. Nic wiec dziwnego, ze wiosng 1715r., gdy w Polsce i w Litwie rosto
niezadowolenie ze stacjonujacego w kraju wojska saskiego, August II nie apro-
bowat zjazdu zwolanego przez Pocieja.

Z tego powodu dwor krolewski zaproponowatl hetmanowi odwotanie uni-
wersaléw wzywajacych na zgromadzenie. August II postat do Pocieja biskupa
kijowskiego Walentego Macieja Arcemberskiego®’. Gdy do hetmana dotarla
wiadomos¢ o braku poparcia ze strony monarchy, hetman zrezygnowal z wcze-
$niejszego planu pozbycia sie postanica cara Gorochowa. Obecno$¢ w poblizu
carskiego wystannika stala si¢ dla hetmana korzystna®. W tym samym czasie
ministrowie Piotra I poprosili dwoér Augusta II o pozwolenie na wkroczenie
wojska rosyjskiego na terytorium Rzeczypospolitej. To miat by¢ korpus kilku-
dziesieciu tysigcy zolnierzy wysylanych jako pomoc dla kroléw Prus i Danii,
walczacych przeciwko Szwedom na Pomorzu®. W historiografii panuje opinia,
ze August II po otrzymaniu nowin z Litwy oraz wiadomosci o wojsku rosyj-
skim zrozumial, ze Pociej dziala w porozumieniu z carem*. Postaniec Piotra I
przy dworze Augusta II Grigorij Dolgoruki musial wystucha¢ pretensji, jako-
by Rosjanie potajemnie wspierali dzialania hetmana®. Nalezy jednak zwroci¢
uwage, ze Pociej w swej korespondencji do swego kolegi, hetmana wielkiego

% A.RACHUBA, Wielkie Ksigstwo Litewskie, s. 243-283.

29 M. SAPOKA, Warfare, Loyalty and Rebellion, s. 112-113.

3 A.RACHUBA, Wielkie Ksigstwo Litewskie, s. 289.

3 August IT do L. K. Pocieja, 13 VI 1715, Biblioteka Jagielloniska w Krakowie (dalej cyt. BJ),
sygn. 6252,s.50-51; S. Szembek do A. M. Sieniawskiego, 18 VI 1715, BCzart, sygn. 5962, nr 42180,
[brak paginacji].

32 1. Gorochow do G. Golowkina, 3 VI 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 12,
k. 17.

¥ G. Golowkin do G. Dologrukiego, 13 V 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 14, k. 1-4; Piotr I do Augusta II, 3 V 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 14,
k. 32-33.

** Jozef FELDMAN, Geneza konfederacji tarnogrodzkiej, Kwartalnik Historyczny, R. 42: 1928,
or 3, s. 519-520; J. A. GIEROWSKI, Traktat przyjazni z Francjg, s. 220.

* G. Dolgoruki do G. Golowkina, 2 VII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 16, k. 31-34.
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koronnego Adama Mikotaja Sieniawskiego, pisal, Ze nie ma pojecia, dlaczego
kilkadziesiat tysiecy rosyjskich zolnierzy koncentruje sie przy granicy Litwy?.
Nie mozna zatem kwestionowac, ze Pociej nie byt informowany o marszu zol-
nierzy rosyjskich, a oskarzenia o zawarciu umowy miedzy Rosjanami a Pocie-
jem wydaja sie wyssane z palca.

Pociej w liscie do kanclerza koronnego Jana Szembeka, ttumaczac swe dzia-
tania, wyjasnial, ze zwolana przez niego rada wileniska nie bedzie konwokacja
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a tylko zebraniem majacym na celu znalezie-
nie sposobu oplacenia wojska litewskiego przed zimg. Takie zebranie nie koli-
duje z interesami Augusta Il i jest potrzebne Litwie, gdyz - jak pisal Pociej - to
sami przedstawiciele sejmikéw winni ustali¢, kto jaka sume przeznaczy na
wojsko, bo w przeciwnym razie zimg znowu nie bedzie porzadku: sejmiki beda
wysyla¢ swe poselstwa do hetmana, a wojsko na tym ucierpi*”’. Hetman w in-
nym liScie do kanclerza litewskiego K. S. Radziwilla wyjasniat, ze to, iz w takim
zjezdzie beda uczestniczyli senatorowie, nie jest sprzeczne z prawem, gdyz tak
bywatlo i dawniej. Hetman wyrazil niezadowolenie, ze wladca nie chce zwota¢
sejmu, na ktérym bylby rozwazony sposéb utrzymania wojska. Dalej przed-
stawiono zarzut wobec wladcy, Ze jezeli ten nie zgadza si¢ z wybranym przez
hetmana sposobem rozwazenia kwestii utrzymania wojska, to znaczy, ze krol
najprawdopodobniej w ogdle nie chce mie¢ wojska litewskiego, ktére hetman
osobistym staraniem utrzymuje juz siedem lat™.

Hetman litewski uwazal wiec, albo tylko sprawiat takie wrazenie, Ze nie robi
nic ztego, tymczasem wiladca przeciwstawial si¢ zwolaniu zjazdu wilenskiego

% 1. K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 12-21 V 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30178-30179,
[brak paginacji].

7 ,Piszesz w.m. pan, ze jakobym mial wydawaé uniwersaly do wojewddztw i powiatow,
ktore by mialy szkodzi¢ authoritati JKM. To jest falsz, bo ja wiem, co s za Maiestatis iura i w nie
pewnie intrygowac si¢ nie mysle. Wydaje ja uniwersaly generice tylko do Ksiestwa Lit., denun-
ciando, ze dystrybute moja hibernowa i lokacyja sktadam w Wilnie, aby ichm. sobie tam atten-
dant, przeladowania zeby nie mieli i mnie dalej legacjami swemi nie kldcili i wojska in futu-
rum odmianami nie turbowali. Ta tedy dystrybuta jest zawsze we wladzy hetmanskiej, wolno ja
gdzie chcie¢ ztozy¢, jako corocznie i we Lwowie bywa. To nie moze nikomu przynosi¢ skruputu’,
L. K. Pociej do J. Szembeka, 2 VI 1715, BCzart, sygn. 469, nr 94, [brak paginacji].

*# ,Nie wiem tedy, co by to KJM uraza¢ mialo, co prawem dzieje si¢. Ani to jest nowina, ze
na dystrybutach hetmanskich zasiadali senatorowie i rézne godni ludzie. Bylo to zawsze prac-
ticatum i przedtym, i juz i za mnie. A przecie nigdy to nie bywalo in apprehensione, chyba ze
KJM cale chce, Zebym nie myslit o wojsku naszym, albo go mie¢ totaliter nie chce, bo przez nie-
dziel kilkanascie zebrzac u KJM, ut succurat wojsku, niczegom wyzebrze¢ nie mégl. Reprezento-
walem impossibilitatem trzymania dalej tego wojska bez zaplaty, bez lokacyj, ktorem bez siedm
lat divisus prawie utrzymowatem in obsequio KJM i Rzeczypospolitej, proszac, aby KJM sposo-
by jakie adinveniat lub sejm, lub cokolwiek inszego naznaczywszy, i w tym nie jestem exaudi-
tus’, L. K. Pociej do K. S. Radziwitta, 6 VI 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 11913/V1, s. 102-103.
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przede wszystkim dlatego, ze nie byt on z nim uzgodniony. Przyczyna zwolania
zjazdu przez Pocieja tkwi w wewnetrznej polityce Augusta II. W maju 1715r.
stalo sie jasne, ze krol nie zamierza w najblizszym czasie zwolywaé sejmu®.
Wiosng 1715r. w Wilnie Pociej rozpoczal wlasne sady hetmanskie: wszyscy
pokrzywdzeni przez wojsko litewskie mogli zwracac¢ si¢ o odszkodowania. Wia-
domo, ze sady te odbywaly si¢ jedynie na pokaz. Wojsko nie mialo pieniedzy,
dlatego nawet po otrzymaniu pozytywnego wyroku nie mozna bylo spodziewa¢
sie otrzymania rekompensaty®. Hetman musial wymysli¢, jak zapewni¢ $rod-
ki na utrzymanie wojska, a jednoczesnie nie zwigksza¢ niezadowolenia szlach-
ty. Jedynym wyjsciem bylo dogadanie si¢ z nig. To, ze przygotowywano si¢ do
debaty nad utrzymaniem wojska, potwierdzaja polecenia Pocieja, aby oszaco-
wa¢ stan starostw litewskich*'. Raporty mialy by¢ przedstawione na zjezdzie
wilenskim. Mozna przypuszczaé, ze do podjecia decyzji o zwotaniu zjazdu
wilenskiego przyczynit sie tez rozkaz wtadcy, by Pociej przestal 3 tysiace naj-
lepszych litewskich Zotnierzy do Polski. Te sily mialy pomdc w obronie zachod-
nich granic Rzeczypospolitej w przypadku, gdyby krol szwedzki ze swoim woj-
skiem napadl na panstwo polsko-litewskie. Chociaz formalnie hetman wielki
litewski staral sie zebra¢ taki kontyngent i zrealizowa¢ rozkaz wladcy, tak na-
prawde bat sie straci¢ swych najlepszych zolnierzy i nie chcial podporzadko-
wac sie woli krdla®.

¥ August IT nie chcial zwola¢ sejmu, gdyz ten mogt by¢ zerwany, dlatego wolat zwolaé rade
konfederacyjna, ktérej nie obowigzywalo prawo liberum veto, L. K. Pociej do A. M. Sieniawskie-
g0, 20 II 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30171, [brak paginacji]. Jeszcze bedac w Warszawie, Pociej
przestrzegal wladce i przebywajacych tam ministréw, ze jezeli bedzie zwolany sejm, a nie rada,
wowczas szlachta przysle swoich delegatéw ,non ad consultandum, ale z protestacyjami i mani-
festacyjami’, L. K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 28 II 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30172, [brak
paginacji]. Wydaje sig, ze August II nie wykluczal mozliwosci zwolania sejmu, lecz to zalezalo
od dziatan krola szwedzkiego i jego wojska, K. S. Radziwilt do A. M. Sieniawskiego, 13 11715,
BCzart, sygn. 5928, nr 33240, [brak paginacji]. Wedtug kanclerza koronnego Szembeka krdl
zwola sejm, jezeli wojsko szwedzkie zostanie usuniete z Pomorza (to stalo si¢ pod koniec grud-
nia 1715 r.) albo jezeli krol Szwecji zacznie pertraktacje pokojowe (nie rozpoczeto ich jednak do
maja 1718 r.), J. Szembek do A. M. Sieniawskiego, 30 V 1715, BCzart, sygn. 5961, nr 4178, [brak
paginacji].

4 M. Ancuta do K. S. Radziwilta, 26 V 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 49-51. Sad
hetmanski wojska litewskiego dotychczas nie doczekat osobnego opracowania. Zob. najnowsza
prace dotyczaca wojska koronnego: Jan Jerzy Sowa, Wojskowa Temida. Dyscyplina i sgdownic-
two wojskowe w Koronie w dobie wojen tureckich w drugiej potowie XVII wieku, Bialystok 2021.

# Ordynans L. K. Pocieja, 4 VI 1715, LVIA, SA, sygn. 13682, k. 1531.

2 L.K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 9 IV 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30176, [brak pa-
ginacji]; I. Gorochow do G. Golowkina, 19 V 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 12, k. 16. Motywujac zagrozeniem ze strony Turkéw, Pociej ostatecznie odmowit wykona-
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Reakcja Augusta II na zwolywany przez Pocieja zjazd byta jednoznacz-
nie negatywna. Zapewne najprecyzyjniej przyczyny niezadowolenia wladcy
okreglit Krzysztof Zawisza w swoich wspomnieniach. Krél byl niezadowolo-
ny z tego, ,,ze prawa majestatyczne zabral hetman, Ze sejmiki czyniti t. d., tem
bardziej ze si¢ tez obawial, aby co przeciw krolowi i wojskom saskim nie wy-
nikneto™. Nie ma dostatecznej liczby zrddel, by udowodni¢, ze do takiej re-
akcji przyczynili si¢ polityczni wrogowie hetmana wielkiego litewskiego.
Trudno uwierzy¢ w przypadek, ze gdy wladca zdecydowal si¢ wstrzymac zwo-
tane przez Pocieja zgromadzenie, do Warszawy przybyl Jan Kazimierz Sapieha,
starosta bobrujski i hetman wielki litewski z nominacji Stanistawa Leszczyn-
skiego, od dawna rywalizujacy z Pociejem w polityce wewnetrznej Litwy. Zrd-
dfa $wiadcza o tym, ze Sapieha wspolnie ze Stanistawem Ernestem Denhoffem
w Warszawie dziatali przeciwko Pociejowi, tzn. starali si¢ oczernia¢ hetmana
litewskiego w oczach wladcy. Do Wilna dotarly plotki o tym, ze Sapieha i Den-
hoff z tysigcem jezdzcow saskich jada do Brzescia Litewskiego, by aresztowa¢
Pocieja*. Po stolicy Wielkiego Ksigstwa krazyly tez propagandowe pisembka,
w ktorych pisano, ze krol rzekomo obiecal butawe wielka litewska Denhoffo-
wi, a urzad hetmana polnego - Sapieze®.

Z powodu dziatan wladcy Pociej, nie czekajac dlugo, poskarzyt sie Goro-
chowowi. O$wiadczyl rosyjskiemu postanicowi, ze w przejetych listach kréla
pisano, iz po zawarciu pokoju ze Szwecja hetman wielki koronny Sieniawski
i on beda zwolnieni z urzedow, a Pociej moze by¢ nawet zabity. Pociej powia-
domil postanca rosyjskiego, ze z powodu tych plotek wydano wojsku litewskie-
mu rozkaz zgromadzenia si¢ przy Brzesciu Litewskim, miescie znajdujacym
sie przy gtéwnej drodze z Warszawy do Wilna. Sieniawski — kontynuowat Po-
ciej — byt gotowy wesprze¢ wojsko litewskie oddziatami koronnymi. Hetman
wielki litewski poskarzyl si¢ rowniez rosyjskiemu wystannikowi, ze August II
planuje znies¢ wolnosci szlacheckie i dokona¢ przewrotu konstytucyjnego
w Rzeczypospolitej oraz rozwigzaé wojsko litewskie. Z tych powoddéw Pociej
prosit Piotra I o pomoc. Odpowiedz, jaka hetman litewski ustyszat od postan-
ca rosyjskiego, sprawita mu jednak zawod. Gorochow stwierdzil, ze car Rosji
nie popiera zadnych dzialan Litwinéw skierowanych przeciwko Augustowi II,
dopdki toczy si¢ wojna ze Szwecja. Litwini, wedlug carskiego postanca, powin-

¥ Krzysztof Zawisza, Pamietniki Krzysztofa Zawiszy, wojewody mirskiego (1666-1721),
red. Julian BARTOSZEWICZ, Warszawa 1862, s. 307.

# Jakub Dunin do K. S. Radziwitla, 30 V 1715, AGAD, AR, dziat V, sygn. 3380/11, s. 12-13;
M. Ancuta do K. S. Radziwilla, 22 VI 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 54-56; Wiesci
z Warszawy, 23 V 1715, BCzart, sygn. 2740, k. 311; M. Ancuta do K. S. Radziwilla, 14 VII 1715,
AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 61-62; G.Dolgoruki do G.Golowkina, 16 VIII 1715,
RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 16, k. 45-46.

* Michatl Puzyna do J. Szembeka, 7 VII 1715, BCzart, sygn. 470, nr 8, [brak paginacji].
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ni by¢ cierpliwi, gdyz obecnie gléwnym celem cara jest pokonanie Szwecji*.
Zgodnie z dostepnymi zrédtami mozna stwierdzi¢, ze Rosjanie nie mieli wat-
pliwosci, iz plany Augusta II legna w gruzach, gdyz krél polski jest po prostu
za slaby, by samodzielnie zmieni¢ ustrdj polityczny w Rzeczypospolitej. Mozna
stwierdzi¢, ze latem 1715 r. celem zewnetrznej polityki Rosji byto uspokojenie
niezadowolonych Litwinéw, lecz tym samym w przyszlosci utrzymanie Pocie-
ja, Sieniawskiego i ich wspottowarzyszy w szeregach sprzymierzencéw Rosji*’.

Nie ma zadnych dowodéw, ze zwolanie zjazdu do Wilna bylo sprowoko-
wane przez Piotra I*®. Pociej zdecydowal si¢ na to posunigcie z powodu ztozo-
nosci dwczesnej sytuacji politycznej Litwy, nie za$ na polecenie dyplomatéw
Rosji. Uwzgledniajac zasady konsyliarnej polityki Rzeczypospolitej, byloby
niemozliwe samodzielne zwolanie ,konwokacji” Litwy przez hetmana wiel-
kiego litewskiego bez konsultacji z innymi, sprawujacymi litewskie dygnitar-
stwa, ktérzy w tym czasie przebywali w stolicy Wielkiego Ksigstwa. Mozna
przypuszczaé, ze niejasne plany kréla wzbudzaly niepokoj zaréwno wsréd ma-
gnatow litewskich, jak i wérdd licznej rzeszy szlachty. Dlatego decyzja o zwo-
taniu zjazdu na Litwie byta logicznie uzasadniona z uwagi na pilng potrzebe
zapewnienia finansowania wojska litewskiego.

Niewiele jest informacji o sejmikach, ktére zebraly sie przed zjazdem wi-
lenskim i wybieraly delegatow. Na podstawie fragmentarycznych danych moz-
na stwierdzi¢, ze jedne sejmiki odbyly si¢ i wybraly delegatéw na zjazd, inne
za$ limitowaly si¢, oczekujac na to, jakie decyzje przyjma sejmiki innych po-
wiatow®. Sejmik orszanski zebrat si¢ w polowie czerwca. Formalnie delegaci
powiatu udajacy si¢ na zjazd w Wilnie byli nazywani postami do Pocieja. Dele-
gaci jednak musieli ztozy¢ przysiege, ze nie przyjma tam niczego szkodliwego
dla powiatu i Rzeczypospolitej*. Sejmik oszmianski zebrat sie 22 czerwca, lecz
delegatow na zjazd wileniski nie wybral. Zamiast tego wojewoda minski wraz
z innymi urzednikami powiatu oszmianskiego mieli uda¢ si¢ do Wilna, by

41, Gorochow do G. Golowkina, 28 VI 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 12, k. 20-22.

7 G. Dolgoruki do G. Gotowkina, 7 VI-16 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok
1715, nr 16, k. 12-46.

8 Zjazd zwolany przez Pocieja i nastawienie w polityce przeciwko krélowi Jacek Staszewski
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ze co$ innego, poza nierozsadna polityka Augusta II, dazacego do wzmocnienia swojej wladzy
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XVII - pierwsza XVIIT w.), red. Juliusz BARDACH, Wroctaw 1991, s. 15.
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% Postanowienie sejmiku orszanskiego, 16 VI 1715, NGAB, fond 1731, inwentarz 1, sygn. 7,
k. 833-834.
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uczestniczy¢ w posiedzeniach. Mieli przeciwstawiac si¢ podatkom, jezeli takie
beda rozwazane i nie wdawac sie ,,in materias status”'. Sejmik w Nowogrédku
mial zebra¢ si¢ 22 lipca, lecz nie ma informacji o przyjetych tam postanowie-
niach®2. Wilenski sejmik mial obradowac¢ 24 lipca®, lecz nie udato si¢ znalez¢
jego postanowien.

August II w dalszym ciaggu starat sie nie dopusci¢ do zjazdu w Wilnie.
Wspomniany biskup kijowski Walenty Maciej Arcemberski, a pdzniej réw-
niez fowczy koronny Jakub Zygmunt Rybinski, zgodnie ze wskazéwkami kréla
probowali przekona¢ Pocieja, by ten odwotat zjazd. Hetman litewski si¢ wy-
krecal. W tym samym czasie odrzucil zaproszenie kréla do Warszawy w celu
uczestniczenia w radzie senatu. Jako gléwny powdd swej odmowy podal oba-
we, ze po jego wyjezdzie moze dojs¢ do konfederacji wojska litewskiego®.
Mozna jednak podejrzewac, ze hetman wielki litewski nie chcial, by powto-
rzyt sie scenariusz z poczatku 1715r., gdy spedzil w Warszawie dwa miesigce
i w tym momencie przybyli postowie sejmikéw litewskich do Warszawy i wy-
razili zgode na nowe kontrybucje dla utrzymania wojska saskiego. Pozostaja-
cej na Litwie szlachcie wydawalo si¢, ze goszczacy w Warszawie Pociej zgadza
sie z zadaniami krdla, by placi¢ kontrybucje dla Saséw. To obnizalo autorytet
hetmana w oczach szlachty, a tego chcial wszelkimi sposobami unikna¢. Teraz
Pociej znowu byl przekonany, ze August II bedzie domagat si¢ nowych kontry-
bugcji dla wojska saskiego, a przez przyjazd do Warszawy ponownie skompro-
mituje sie¢ w oczach szlachty.

Na poczatku lipca jednak Pociej rozmyslil si¢ i odwotal zgromadzenie
w Wilnie. Wydaje si¢ jednak, ze wcale nie zmienil na ten temat zdania, a jedy-
nie wybral najrozsadniejsze rozwigzanie. Zwlekat jeszcze dwa tygodnie z wy-
staniem odezw do szlachty litewskiej z informacja o odwotaniu zjazdu. Postapit
tak swiadomie — by wszystkie powiatowe sejmiki juz si¢ odbyly, kiedy dotrze
wiadomo$¢ o odwotaniu zjazdu. Co wigcej, starajac si¢ przypodoba¢ dworo-
wi krélewskiemu, Pociej oswiadczyl, ze w dniu zjazdu nie bedzie go w Wilnie.
Hetman obiecal, ze bedzie oczekiwal wiedci od kréla, jak innymi sposobami
moglby zapewni¢ utrzymanie dla wojska litewskiego. Takie oswiadczenie het-
mana nie przekonato kanclerza litewskiego Karola Stanistawa Radziwilta i bi-
skupa wilenskiego Konstantego Kazimierza Brzostowskiego, ktérzy sadzili, ze
Pociej klamie. Poprosili wiec hetmana, by przysiagl, ze nie bedzie uczestniczyt

I M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 30 VI 1715, AGAD, AR, dziat V, sygn. 126/11, s. 57-58.

*2 Jan Hordyna do K. S. Radziwilta, miedzy 3 a 15 VII 1715, AGAD, AR, dziat V, sygn. 5359/V,
s. 146-149.

> M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 7 VII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 59-60.

* L.K. Pociej do A. M. Sieniawskiego, 9-27 VI 1715, BCzart, sygn. 5916, nr 30181-30182,
[brak paginacji].
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w zjezdzie wileniskim, nawet jezeli wybrani na sejmikach przedstawiciele
szlachty przybeda do Wilna. Hetman nie zastanawiajac sie, spelnil t¢ prosbe™.
Nie ma zrddel, ktére pomoglyby ustali¢, co tak naprawde myslal. Mozna tyl-
ko podejrzewac, ze brak zgody cara na jakiekolwiek dziatania przeciwko kro-
lowi zmusily Pocieja do ztagodzenia swojego stanowiska w sprawie zjazdu wi-
lenskiego. Ulegl rzekomo woli Augusta I i odwolal zjazd, lecz chcial, by ten si¢
zebrat. Dlatego po jego rozpoczeciu trzeba bylo odegra¢ spektakl, ktory uspra-
wiedliwitby Pocieja w oczach monarchy.

Dlatego 29 lipca, gdy mial sie rozpoczac zjazd wilenski, Pociej byt w So-
lecznikach, kilkadziesiat kilometréw od stolicy Litwy. Tymczasem w dolnym
zamku wilenskim, w sali sejmikowej, licznie zebrali si¢ delegaci z sejmikéw.
Niektoére powiaty przystaly wiecej niz po 10 przedstawicieli. Poza tym byto
mnoéstwo réznych urzednikéw z powiatéw, ktorzy przybyli z wlasnej inicjaty-
wy lub na polecenie sejmikéw. Zgromadzenie szlachty rozpoczeto sie, lecz nie
byto na nim hetmana wielkiego litewskiego, ktory zjazd zwolal. Dlatego przed-
stawiciel sejmiku wilenskiego Michal Jan Tyzenhauz, dzialajac niewatpliwie
zgodnie ze wskazéwkami Pocieja, zachecil wszystkich zebranych, by wybrali
postow, ktorzy udaliby sie do Pocieja i zaprosili hetmana na zjazd. Ta sugestia
zostala jednoglo$nie przyjeta, tak jak i inne propozycje poselstw do réznych
senatoréw przebywajacych w tym czasie w Wilnie. Wszyscy byli zapraszani na
zebranie. Tak zakonczyl si¢ pierwszy dzien zjazdu. Obrady wznowiono 1 sierp-
nia. Wéwczas przeczytano odpowiedzi Pocieja i innych senatoréw. Ttumaczy-
li oni, ze nie moga przyby¢ na zebranie, ,,nie wiedzac in quo fundamento ten
congres, poniewaz zadnych na to nie bylo uniwersaléw od Kréla Jm. i nie wie-
dza o propozycjach™®. Delegaci od razu limitowali zebranie na kolejny dzien.
Mozna podejrzewa¢, ze odmawiajac przybycia, Pociej dalej odgrywal swa role,
stuzaca do usprawiedliwienia go w oczach krola. Chcial zapewne pokazaé, ze
proszony i ponaglany przez szlachte litewska do przybycia, nie miat innego
wyjscia, jak tych présb wystuchaé. To nie on zwotal szlachte litewska na zjazd
wilenski, ktory dwor krolewski uwazat za nielegalny, to szlachta litewska sie ze-
brata i go zaprosila oraz poprosita o przewodniczenie.

Dlatego 1 sierpnia Pociej przybyt do Lukiszek, éwczesnego przedmiescia
Wilna. Teraz hetman wielki litewski zmienil swoje stanowisko. Wciaz jeszcze
odmawial przybycia na zebranie, widocznie wszelkimi sposobami chcac zy-
ska¢ na czasie, czekajac na wiesci z Warszawy o postanowieniach rady sena-
tu. Tym razem jednak powiadomil przedstawicieli szlachty, ze chce rozpocza¢

> L.K. Pociej do K. S. Radziwilla, 27 VII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 11913/V1, s. 73-75;
M. Ancuta do K. S. Radziwilta, 21 VII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, 5. 65-67; K. K. Brzo-
stowski do K. S. Radziwitla, 30 VIII 1715, AGAD, AR, dziat V, sygn. 1513/V, s. 139-142.

% M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 4 VIIT 1715, AGAD, AR, dziat V, sygn. 126/11, s. 65-67.
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sady hetmanskie w sprawach odszkodowania za szkody wyrzadzone przez woj-
sko. Zamierza réwniez przydzieli¢ miejsca zimowania dla wojska litewskiego.
Z tego powodu prosil, by przystano do niego po jednym przedstawicielu z po-
wiatu, aby z nim rozwigzac ten problem. Zebrani przedstawiciele szlachty nie
byli zadowoleni z takiego poczatku posiedzenia. Minat tydzien, formalnie po-
siedzenia zjazdu nie rozpoczely si¢, a Pociej wcigz odmawial przybycia na
zgromadzenie, ktore sam zwolal. Czg¢s¢ delegatow szlachty zaczeta zastanawiaé
sie, czy nie jecha¢ do domu. Byt poczatek sierpnia i szlachta najche¢tniej pozo-
stalaby w swoich gospodarstwach, w ktérych akurat rozpoczynaly sie zniwa,
zamiast siedzie¢ w Wilnie, nic nie robigc. W tych dniach dotarly do litewskiej
stolicy wiedci o tym, ze Sasi rozlokowali si¢ w dobrach szlacheckich wojewo6dz-
twa brzeskolitewskiego. Niezadowolenie ze swawoli wojska saskiego byto wiel-
kie, a Pociej zdecydowal, ze to dobry moment, by zrzuci¢ maske. Dnia 5 sierpnia
przybyl do Wilna, do klasztoru franciszkandw, gdzie odbywalo si¢ posiedzenie
delegatow. Na drugi dzien jednoglosénie zostal wybrany marszatkiem zjazdu®.
Biorac przyktad z hetmana wielkiego litewskiego, na zebranie przybyli wo-
jewoda witebski Kazimierz Aleksander Pociej, wojewoda mscistawski Jan Ste-
fan Tyzenhauz oraz wojewoda minski Krzysztof Zenowicz, jak réwniez inni
przebywajacy w tym czasie w stolicy senatorowie — kasztelan witebski Marcjan
Michatl Oginski i kasztelan nowogrédzki Antoni Nowosielski. Przybycia od-
mowil natomiast podkanclerzy litewski Kazimierz Czartoryski. Jeszcze inaczej
postapit biskup wilenski Kazimierz Konstanty Brzostowski, ktory chcac unik-
na¢ zadan szlachty, by uczestniczyl w zebraniu, 4 sierpnia specjalnie wyjechat
z Wilna. Podskarbi litewski Michal Kazimierz Kociell takze unikat pokazania
sie na zebraniu. Gléwnym tego powodem byla jego nieche¢ do przedstawienia
sprawozdan z poboru cel, gdyz szlachta litewska chciata zysk z nich przezna-
czy¢ na oplacenie wojska litewskiego, a w tym przypadku podskarbi stracitby
wazng cze$¢ swoich dochoddw. Pokazanie sie na zebraniu Pocieja przyspieszy-
to przyjecie uchwat. Juz po kilku dniach, 8 sierpnia, uzgodniono nowy komput
wojska. Liczebno$¢ wojska litewskiego mialta zosta¢ zmniejszona (na papie-
rze) do 8664 porcji, co realnie oznaczato okolo 6 tysiecy zolnierzy. Nastepnego
dnia delegaci szlachty debatowali nad Zrédfami finansowania wojska. Na po-
siedzeniu, ktore trwalo od godziny 7 rano do godziny 11 wieczorem, delegaci
zgodzili si¢ oglosi¢ podatek na wojsko w wysokosci 15 ztotych od dymu. Suma
otrzymana z tego podatku miata uzupetni¢ dochody ze statych podatkéw (cta,

7 M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 4 VIII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 65-67;
L.K. Pociej do K.S.Radziwilta, 3 VIII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 11913/VI, s. 76-78;
J. Strutynski do J. Szembeka, 4 VIII 1715, BCzart, sygn. 470, nr 29, [brak paginacji]; Gluszyn-
ski do A. Sapiehy, 6 VIII 1715, LMAVB, fond 139, sygn. 1137, [brak paginacji]; Diariusz niezna-
nego autora, Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie (dalej cyt. BNPAN), sygn. 372, k. 13.
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czopowe, szelezne). Szlachta, zgadzajac si¢ na podymne, postawita jednak Po-
ciejowi warunki: 1. podatek bedzie zaplacony tylko wtedy, jezeli nie bedzie
trzeba placi¢ kontrybucji na rzecz wojska saskiego®, 2. Pociej i wojsko litew-
skie beda postuszne rozkazom kréla, 3. bedzie zapewniona nietykalnos¢ dwo-
réw szlacheckich i na te dwory nie beda nakladane zadne samowolne kon-
trybucje. Hetmanowi pozwolono na wezwanie litewskiej szlachty na pospolite
ruszenie. Zjazd nie zakonczyl si¢ po przyjeciu tych rozwigzan. Trzeba byto wy-
konac¢ jeszcze jedna trudng prace — przydzieli¢ wojsku litewskiemu leza zimo-
we, czyli ustali¢, ktory powiat ilu zolnierzy przyjmie na zime. Spory o to zajely
jeszcze tydzien. Zjazd wilenski zakonczyt sie 22 sierpnia®.

Koncowe postanowienia byly datowane na 23 sierpnia. Zjazd przyznal, ze
podstawowym problemem Litwy jest nieoplacone wojsko i ze taka sytuacja nie
moze trwac dluzej®. Jako podstawe prawng zebrania sejmikéw i wystania po-

%8 Chociaz wojsko nalezalo do kréla, jako ksiecia Saksonii, to w konstytucji sejmu z 1699 r.
monarcha wyrazit zgode na wyprowadzenie swojego wojska z Rzeczypospolitej, a jezeli by tego
nie zrobil, Polacy i Litwini mieli prawo atakowa¢ pozostalych w Rzeczypospolitej Saséw — wow-
czas nie bytoby to uwazane za przestepstwo przeciwko wladcy, zob. Volumina legum Przedruk
zbioru praw staraniem XX. Pijaréw w Warszawie, od roku 1732 do roku 1782 wydanego, t. 6, Pe-
tersburg 1860, s. 29-30. Przeciwstawianie si¢ zbieraniu takich kontrybucji byto rozumiane jako
legalne, gdyz kontrybucje nie byly zatwierdzone przez sejm. Opis zjazdu wilenskiego wskazuje,
ze ten problem byt rozwazany. Uzgodniono, ze Litwa ma prawo zastosowa¢ §rodki obrony prze-
ciwko Sasom, a takie dziatanie ,cale nie moze tangere Maiestatem”, gdyz wojsko saskie ,,lubo
jest krolewskie, ale kiedy Krol JM pozwolil prawem opisa¢ per constitutionem i podat pro hosti-
bus patriae, ktérzy z rapiny Rzptey sustentuigc sig, zadnej defensy ojczyzny naszej nie uczynili,
salvis juribus Maiestatis nie cierpi¢ im wiecej, jako opressorom, ale wzia¢ przed si¢ media, jako
obwarowania Xiestwu Litewskiemu securitatem internam zdato by si¢”, Opis zjazdu wileniskie-
go, LMAVB, £. 17, sygn. 177, k. 609.

¥ Nieco pozniej przytaczyli si¢ do posiedzen podskarbi Kocielt i wojewoda trocki Ogin-
ski, lecz Czartoryski odmowil uczestniczenia, rzekomo z powodu choroby. Na zjazd wileniski
nie dotart zaden czlonek rodziny Sapiehow. Wojewode wilenskiego Kazimierza Jana Sapiehe
uczestnicy pozostawili w spokoju na pewno dlatego, ze w przeciwienistwie do Czartoryskiego,
byl w podesztym wieku i stabego zdrowia. Natomiast stolnik litewski Jerzy Stanistaw Sapie-
ha przebywal wowczas w Sankt Petersburgu, zob. M. Ancuta do K.S. Radziwilla, 22 VI, 11,
13 VIII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 54-56, 71-73; Diariusz nieznanego autora,
BNPAN, sygn. 372, k. 13; J. Strutynski do J. Szembeka, 4 VIII 1715, BCzart, sygn. 470, nr 40,
[brak paginacji]; K.K.Brzostowski do K.S.Radziwilta, 30 VIII 1715, AGAD, AR, dzial V,
sygn. 1513/V, s. 139-142.

5 ,Nieplatny za$ Zolnierz nie tylko ad omnes casus na ustuge Rzptey zdolny by¢ nie moze, ale
tez dispensante aegestate et indispensabili niby (bo bez platy) necessitate, dyspensujac si¢ tez ultra
praescriptum legum, w przechodach subsystencyjach et multis generibus zolnierskich aggrawa-
cyi tristem z zacnej prowincyi desolatae Troiae reprezentuje faciem’, zob. Umowa i porzadek wo-
jewddztw i powiatow WXL in fundamento prawa Coaequationis Iurium z Korong Polska wzgle-
dem regularnej zaplaty i repartycjej wojska JKM WXL, ad quantitatem komputu 8664 z gazami
i porcjami cudzoziemskimi redukowanego i repartycjowanego (oryginal), 23 VIII 1715, LMAVB,
fond 17, sygn. 167, k. 71.
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stéw do Wilna przywotano uniwersaty kréla z pazdziernika 1713 r., w ktérych
wzywal szlachte do zgromadzenia si¢ na sejmikach i rozwazenia zaptaty woj-
sku litewskiemu. Augustowi II zarzucano, ze jego polityka, niechetna zwota-
niu sejmu, przyczynifa sie do wewnetrznych nieszczes¢ i do tego, ze nie mozna
byto podja¢ decyzji w kwestii utrzymania wojska litewskiego®. Dlatego byto
konieczne zwolanie zjazdu. Podymne w wysokosci 15 ztotych od dymu we-
diug abjuraty z 1690 r. mialy placi¢ dobra szlacheckie i koscielne oraz kro-
lewskie ekonomie i miasta. Trzeba wspomnie¢, Ze ustanawiajac ten podatek
szlachta zaznaczyla, iz jest on przeznaczony na wzmocnienie wlasnego wojska,
a to powinno pomo6c w zachowaniu wolnosci szlacheckich i w obronie wtad-
cy, a takze musi si¢ przyczyni¢ do uwolnienia si¢ od nadmiernych powinno-
$ci (kontrybucji dla wojska saskiego)®2. Proponowano, by wysta¢ do monarchy
duchownych wilenskich, lecz ci grzecznie propozycje odrzucili, dlatego w po-
stanowieniu zostawiono puste miejsce, by pdzniej wpisa¢ nazwiska postow. Na
zgromadzeniu przyjeto tez postanowienie o wyslaniu postéw do kréla i pry-
masa. Mieli oni informowac, ze zjazd wilenski nie byl zwolany z naruszeniem
prerogatyw krola czy prawa. Zjazd wilenski wystal swoich przedstawicieli row-
niez do hetmanéw koronnych®. Wedlug danej im instrukeji, byt poswigco-
ny wzmocnieniu wojska litewskiego i znalezieniu sposobu na jego oplacenie,

¢ ,Przez niepozwalaigce koniunktury JKM PNM zlozenia publicznych obrad, zatamowaw-
szy modum obmyslenia wlasnych sil, publicam oraz zatamowaly felicitatem. [...] Znaly i wie-
dzialy w swobodzie zrodzone i edukowane geniusze, iz nic tak szkodliwego Ojczyznie bydz nie
moze, iako z wlasnych sit [by¢] obnazonym, na samej tylko fatorum zostawa¢ dyskrecyi; soli-
cytowaly nieraz w[ojewd]dztwa i powiaty przez swoje legacyje Majestat panski JKM o zlozenie
suplikujac sejmu, stimulabant przez podobne compellationes JW JM Pana Ludwika Pocieja
kasztelana wilenskiego, hetmana w WXL, majacego robur militiae et decus Patriae w swoiej dys-
pozycyi, do spdlnej circa vicissitudines kooperacyi, tak wzgledem ujecia exorbitujacemu rycer-
stwu licencyi, iako wzgledem ufundowania wypadtej ex orbita repartycyi, jakoby Zotnierz pew-
nos¢ placy majac, w przechodach debitam zachowat disciplinam, na stanowiskach modestiam.
[...] iakoz nie mogt bydz zbawienniejszy bono publico wynalazek nad ten, ze JW JM Pan kaszte-
lan wilenski victus millenis millies repetitis w[ojewd]dztw i powiatéw insinuationibus, tandem
przed nastepujacym zimowym lokacyjej wojskowej i dystrybuty hibernowej w tym roku dys-
partymentem, obwiescil wlojewd]dztwa i powiaty swoje innotestencyje, remonstrujac nie tylko
aegestatem i nieplatno$¢ wojska, ale tez chcac ad executionem przywie$¢ zamilczang per iniu-
riam temporum repartycyja i czas dnia dwudziestego dziewigtego lipca anno praesenti w Wil-
nie determinowal’, zob. Umowa i porzadek wojewddztw i powiatéw WXL, LMAVB, fond 17,
sygn. 167, k. 71.

62 ,In tuitionem Maiestatis et Libertatis dla odwrdcenia zawzigtych na Rzptg impetéw i dla
uwolnienia si¢ od niezno$nych extraordynaryinych ci¢zaréw wtasne chcac obmysli¢ i mie¢ sity,
oraz repartycyja ad executionem przywies¢”, zob. ibid.

 Ibid., k. 72. Kilka dni p6zniej Michat Jan Tyzenhauz i starosta starodubowski Jan Biegan-
ski, obaj bliscy Pociejowi, zgodzili si¢ przyja¢ odpowiedzialnos¢ i zosta¢ postami z Wilna, Wiesci
z Wilna, 25 VIII 1715, BCzart, sygn. 2740, k. 343.
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by mozna bylo obroni¢ sie przeciwko coraz bardziej zagrazajacej obce;j sile (woj-
skom saskim). Hetmana wielkiego koronnego bez ogrédek proszono o pomoc
wojskowa®.

Pociej i delegaci zjazdu wymienili si¢ pisemnymi zobowigzaniami. Wediug
nich hetman w zamian za podatek 15 ztotych zobowigzal si¢ broni¢ szlachte
od kontrybucji dla wojska saskiego. Po wplaceniu podatku szlachta nie miala
by¢ zmuszana do opfat na utrzymanie Saséw. Jedli bedzie taka potrzeba, woj-
sko litewskie bedzie musialo zbrojnie broni¢ szlachty i jej dobr od Saséw. Jeze-
li wojsko litewskie nie bedzie dostatecznie silne, wéwczas Pociej moze zwota¢
szlachte na pospolite ruszenie i ta udzieli pomocy. Jezeli hetman litewski wiel-
ki nie zechce broni¢ szlachty od kontrybucji dla Saséw, woéwczas bedzie ona
mogta nie placi¢ podymnego®. Jesli szlachta sama nie bedzie w stanie oplaci¢
podatku, wéwczas Pociej bedzie zwolniony od obowigzku obrony przed kon-
trybucja Sasow®. Pociejowi dano tez zezwolenie na zwolanie nowego zjazdu
szlachty litewskiej, jezeli bedzie taka konieczno$¢®.

Pisemne zobowigzania sg datowane 22 sierpnia, a tekst postanowienia — 23
sierpnia. Prawdopodobnie tekst postanowienia réwniez byl napisany 22 sierp-
nia, lecz podpisy pod tekstem zostaly zebrane juz nastepnego dnia. Przy zbiera-
niu podpiséw niektdrzy uczestnicy zjazdu przestraszyli si¢ i zaczeli odmawiac
ztozenia swego podpisu pod tekstem, bojac sie popa$¢ w nietaske Augusta II.
Z ministréw i senatoréw postanowienie podpisali tylko L. K. Pociej, K. D. Ogin-
ski, K. A. Pociej, J. S. Tyzenhauz, A. Nowosielski i M. Oginski. Trzeba zaznaczy¢,
ze wszystkie te osoby byly z réznych przyczyn $cisle powiazane z hetmanem
litewskim. Ztozenia podpisu odméwili M. K. Kocielt, K. Zenowicz i K. Czarto-
ryski. Pod tekstem podpisalo si¢ tez okoto 40 przedstawicieli szlachty z woje-
wodztw i powiatéw wilenskiego, oszmianskiego, lidzkiego, witkomierskiego,
brastawskiego, trockiego, stonimskiego, wotkowyskiego, witebskiego, orszan-
skiego, mscistawskiego, minskiego, mozyrskiego i rzeczyckiego oraz dwdch
centralnych urzednikéw litewskich: referendarz Wincenty Piotr Woltowicz
i pisarz skarbowy Eustachy Jan Burba. Pod postanowieniem nie ma podpisow

¢ Kopia instrukeji, Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroclawiu (dalej
cyt. BNO), sygn. 417, k. 134-135.

% Podatek w wysokosci 15 zlotych mial by¢ ptacony w trzech ratach: pierwsza 15 pazdzier-
nika, druga na koniec lutego nastepnego roku, a trzecia na koniec czerwca 1716 r. Zbieranie po-
datku miato sie rozpocza¢ po zebraniu sejmikow relacyjnych 1 pazdziernika. Na tych sejmikach
mieli by¢ wybrani poborcy, zob. Umowa i porzadek wojewddztw i powiatéw WXL, LMAVB,
fond 17, sygn. 167, k. 71.

% Assekuracya kongressu Wilenskiego wojewddztw y powiatéw WXL JW Jm Panu Ludwi-
kowi Pocieiowi, 22 VIII 1715, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Koérniku (dalej cyt. BK),
sygn. 406, k. 42; Asekuracja L. K. Pocieja, 22 VII 1715, BK, sygn. 406, k. 43.

% Umowa i porzadek wojewodztw i powiatow WXL, LMAVB, fond 17, sygn. 167, k. 72.
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delegatow szlachty z wojewddztw i powiatéw grodzienskiego, kowienskiego,
upickiego, potockiego, nowogrédzkiego, brzeskolitewskiego, pinskiego, jak
réwniez ze Zmudzi i Inflant polskich®. Przyczyny, dla ktérych delegaci wy-
mienionych powiatéw nie podpisali postanowienia, byty rézne. Grodno, Upi-
ta, Pinsk i Nowogrodek sprzeciwialy si¢ nalozeniu 15-zlotowego podatku,
zadajac, by te sprawe zostawi¢ dla sejmikow relacyjnych®. Delegaci Brzescia
Litewskiego pono¢ opuscili Wilno przed zakonczeniem zgromadzenia, gdyz
zaniepokoifo ich panoszenie si¢ wojska saskiego w ich powiecie”. Jednak bez
przesady mozna stwierdzi¢, ze zgromadzenie zakonczylo si¢ catkowicie we-
diug woli Pocieja. Hetman triumfujac, pisat do kanclerza litewskiego Radzi-
willa, ze teraz Litwini nie bedg musieli milcze¢, gdy krdl powie: ,nie macie
wojsk swoich, musze trzymac¢ moje™”.

Decyzji zjazdu wilenskiego formalnie nie mozna uwaza¢ za ogloszenie
konfederacji. Pociej, przewodniczac mu, swiadomie unikal ostrzejszych de-
klaracji, gdyz obawial sie negatywnych reakcji ze strony Augusta II i Piotra I.
A jednak pisemne zobowigzania i zobowigzanie do podpisu postanowien tych,
ktorzy ich nie podpisali’?, udowadnia, Ze de facto to byto ogtoszenie konfedera-
cji, a postanowienia zjazdu wilenskiego — aktem konfederacji. W tym samym
czasie w Warszawie odbylo si¢ zwolane przez kréla posiedzenie rady senatu,
w ktorym Pociej wezesniej odmowit wzigcia udziatu. Przybyli natomiast obaj
hetmani koronni. Senatorowie koronni w nieformalnych spotkaniach obiecali
krolowi, ze nie beda sprzeciwiac si¢ nowym kontrybucjom na utrzymanie woj-
ska saskiego”. Ciezko byto uzyska¢ te obietnice, gdyz senatorowie byli bardzo
niezadowoleni z nowych kontrybucji, lecz gdy ich samych z nich zwolniono,
rozwigzanie sprawy stalo si¢ latwiejsze™. Obietnice protekeji cara, ztozone
przez posta carskiego Dolgorukiego, i prosba o cierpliwos¢ do konca tegorocz-

¢ Ibid.; M. Ancuta do K. S. Radziwitla, 25 VIII 1715, AGAD, AR, dzial V; sygn. 126/11, s. 74-75.

% Kazimierz Stabrowski do Antoniego Kazimierza Sapiehy, 16 VIII 1715, LMAVB, fond 139,
sygn. 4359; M. Ancuta do K. S. Radziwilta, 13 III i 25 VIII, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11,
s. 71-75.

70 Ich na zjezdzie wilenskim moglo nie by¢, zob. Andrzej Jeziornicki do K. S. Radziwilla,
2X 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 6089/V, s. 39-41.

1 L.K. Pociej do K. S. Radziwilta, 10 VIII 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 11913/V1, s. 79-81.

72 ,Tedy JO JW Ichm pandéw senatoréw i ministréw duchownych i $wieckich wszytkich ad
unionem sensum et animorum zapraszaiac, tak przytomnych o podpis hic et nunc, iako ab-
sentes aby na przyszlym reassumpcionis terminie personaliter comparentes do tych podpisow,
podpisy swoje przylaczyli, upraszamy”, zob. Umowa i porzadek wojewddztw i powiatéow WXL,
23 VIII 1715, LMAVB, fond 17, sygn. 167, k. 72.

73 Jozef Andrzej GIEROWSKI, Miedzy saskim absolutyzmem a ztotg wolnoscig. Z dziejéw we-
wnetrznych Rzeczypospolitej w latach 1712-1715, Wroctaw 1953, s. 280-283.

7 A. Daszkow do G. Golowkina, 27 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 10, k. 136-137.
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nej kampanii wojskowej, po ktdrej car zmusi krola, by wyprowadzit swoje woj-
sko, przekonalo senatoréw i ministréw do nieprzeciwstawiania si¢ kontrybu-
cjom”. Jednak hetmani koronni odméwili spelnienia zyczenia Augusta II, by
cze$¢ wojska polskiego wystac przeciwko sitom zbrojnym Pocieja. Plan kroéla,
by sktoci¢ Polakéw i Litwindw, sie nie powiddl. Hetmani koronni przestrze-
gli carskiego posla do Sieniawskiego, Daszkowa, ze jezeli Litwini zdecydujq si¢
zbrojnie przeciwstawia¢ Sasom, wojsko polskie nie bedzie obojetne i udzieli
wsparcia Litwinom’s. August IT 19-21 sierpnia wydal manifesty, w ktérych in-
formowal spoleczenstwo Rzeczypospolitej o tym, ze potrzebne s3 nowe kon-
trybucje na wojsko saskie. Jednoczesnie gwarantowal w nich odpowiednia
dyscypline wojska saskiego”’.

W tych okolicznosciach Pociej zrozumial, ze nie zwazajac na szczytne de-
klaracje w postanowieniach zjazdu wilenskiego, dalsze wydarzenia bedg zalez-
ne od stanowiska Rosji. Jeszcze podczas trwania zjazdu wilenskiego osobisty
przedstawiciel cara przy hetmanie wielkim litewskim Gorochow powtarzat
hetmanowi, ze nie powinien sprzeciwiac sie polityce kréla’™. Przed zakoncze-
niem zjazdu wilenskiego i ostatecznym spisaniem postanowienia Pociej wre-
czyl przedstawicielowi cara petycje, proszac o szybka odpowiedz. W tej petycji
Pociej pisal, ze Wielkie Ksigstwo Litewskie byto wierne wtadcy od jego koro-
nacji, lecz August II w zamian za wiernos¢ oblozyt swoich podwladnych nie-
legalnymi kontrybucjami, na ktdre nie mial zgody sejmu. August IT wzial pod
swoja opieke dobra neuburskie — kontynuowat hetman litewski — a po doda-
niu tych ziem do kroélewskich ekonomii znajdujacych si¢ w Litwie monarcha
jest w stanie utrzymac 20 tysiecy saskiego wojska. Zdaniem Pocieja Litwa byta
zdecydowana wigcej nie placi¢ kontrybucji i zbrojnie przeciwstawic si¢ Sasom.
Proszono cara o udzielenie Litwie pomocy w Zolnierzach i pienigdzach. Het-
man wielki litewski konczyt swa prosbe, zapewniajac cara, ze Litwa zamierza
pozosta¢ w unii przeciwko Szwedom do konica wojny. Proszono cara o obrong
wolnosci szlacheckich Rzeczypospolitej, gdyz ich zachowanie catkowicie od-
powiadalo interesom cara. Jednak Pociej odmowit podpisania tej petycji, zeby

7> G. Dolgoruki do G. Golowkina, 16 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 16, k. 45-46.

76 A. Daszkow do G. Gotowkina, 3, 20 i 27 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok
1715, nr 10, k. 120-137; G. Dolgoruki do G. Golowkina, 16 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwen-
tarz 1, rok 1715, nr 16, k. 45-46.

77 Ordynacya iako si¢ N Krola JM Polskiego, Electora Saskiego woyska positkowe pod
ten czas si¢ w Polszcze znayduiace zachowac maig, sierpien 1715, LMAVB, fond 17, sygn. 40,
k. 35-37; Uniwersal Augusta IT na kontrybucye saskie, 19 VIII 1715, AGAD, AR, dziat II, ks. 45,
k. 116-118.

78 1. Gorochow do G. Golowkina, 19 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 12, k. 27-30.
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moc zaprzeczy¢ swemu autorstwu, gdyby poczte Gorochowa przejeli Sasi czy
agenci dworu krolewskiego”.

Prosba Pocieja byla wlasciwie zaproszeniem cara do ingerencji w sprawy
wewnetrzne Rzeczypospolitej. Usprawiedliwiajac zachowanie hetmana wiel-
kiego litewskiego, nalezy stwierdzi¢, ze takie mysli rodzily sie nie tylko w jego
glowie. Jeszcze na poczatku sierpnia hetman wielki koronny radzit Pociejowi,
by prosil o pomoc cara, gdyz z Litwy znacznie tatwiej komunikowac si¢ z Ro-
sja. Po posiedzeniu rady senatu w Warszawie, zwolanej przez kréla, Sieniaw-
ski sam planowal zwola¢ narade niektérych senatoréw i z niej wystac posta do
cara z prosba o interwencje, aby zmusic krola do wyprowadzenia saskiego woj-
ska z Rzeczypospolitej. W tym samym czasie blizej nieznane osoby o$wiadczy-
ty Daszkowowi, ze chcialyby widzie¢ wladcg Rosji jako gwaranta, jezeli migdzy
Pociejem a Augustem II dojdzie do porozumienia®. Pod koniec lata 1715r.
bylo co najmniej kilku dostojnikéw i kilka osrodkéw, w ktérych zastanawia-
no sie nad zaproszeniem do ingerencji Piotra I w wewnetrzny konflikt kréla
i szlachty®.

Starania krdla polskiego, by wyzwoli¢ si¢ z wplywow Rosji i dokonac re-
form rzadzenia w Rzeczypospolitej, byly wystarczajagcym powodem, by Piotr I
chetnie zaangazowal si¢ w wewnetrzne sprawy panstwa polsko-litewskiego.
Chociaz istnieje dostatecznie duzo Zrddet, by stwierdzié, ze latem 1715 r. Rzecz-
pospolita odgrywala drugorzednag role w zewnetrznej polityce Rosji, gdyz glow-
nym celem Piotra I bylo zwyciestwo nad krélem szwedzkim Karolem XII, okazja
do wtracenia swych trzech groszy w sprawy Rzeczypospolitej byta zbyt ku-
szaca. Dlatego, gdy na poczatku wrze$nia car otrzymat raporty swoich dyplo-
matow z Rzeczypospolitej — Daszkowa, Dolgorukiego i Gorochowa - zostala
zwolana konferencja ministrow Rosji. Podczas niej zdecydowano, ze obecnie
najwazniejszym celem jest pokonanie Szwecji, a niepokoje w Rzeczypospolitej
nalezy zakonczy¢ za wszelka cene. Z tego powodu przygotowano nowe pole-
cenia dla dyplomatéw cara. Dotgoruki miat zaproponowa¢ krélowi mediacje.
Jezeli August II zdecydowalby sie zbrojnie zaatakowa¢ Litwindw, Dolgoruki
mial o$§wiadczy¢, ze car nie bedzie tolerowal takiego obrotu sprawy i bedzie

7 G. Gotowkin do I. Gorochowa, 4 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 11,
k. 5-20.

80 A. Daszkow do G. Gotowkina, 20 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 10, k. 128-133.

81 W zwigzku z tym przypuszczenia J. A. Gierowskiego, ze propozycja, aby car zostal gwa-
rantem wewnetrznego porozumienia w Rzeczypospolitej miedzy szlachta a Augustem II, byta
osobistg inicjatywa Daszkowa, sa mato prawdopodobne, zob. Jozef Andrzej GIEROwsK1, Wokét
mediacji w traktacie warszawskim w 1716, [in:] Na szlakach Rzeczypospolitej w nowozytnej
Europie, red. Andrzej LINK-LENCZOWSKI, Krakéw 2008, s. 513-514; idem, Traktat przyjazni
z Francjg w 1714, s. 221-227.
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zmuszony broni¢ Litwindw, ktérzy chcg tylko ocali¢ swe prawa i wolnosci. Tym
samym kurierem wystano polecenie do Gorochowa, ktére nakazywato, by prze-
konac¢ Pocieja o korzysci pogodzenia si¢ z krolem, gdyz po zakonczeniu wojny
ze Szwecja car wyzwoli Rzeczpospolita od ciezaru wojska saskiego®. Pdzniej
przekazane wskazania Dotgorukiemu przewidywaly, ze ma on réwniez za za-
danie przypomnie¢ Augustowi II, ze w Rzeczypospolitej nie ma on takiej wla-
dzy jak w Saksonii. Rzeczpospolita ma swoje prawa, ktére obowiazujg i krola.
Trzeba byto przypomnie¢ Augustowi I, zZe nie moze on zwolnic¢ Pocieja ze sta-
nowiska hetmana, gdyz ten przeciwstawil sie nie krélowi, a kontrybucjom dla
wojska saskiego, ktore wedtug praw Rzeczypospolitej sa nielegalne, bo nieza-
twierdzone przez sejm®. Polityka Rosji byta do$¢ przebiegta: nie mozna byto
dopusci¢ do zbrojnych star¢ miedzy Litwinami a Sasami, lecz jednoczesnie
trzeba byto karmi¢ Pocieja obietnicami i zachowa¢ jego wpltywy w wewnetrz-
nej polityce Litwy. Proponujac ustugi posrednictwa i Litwinom, i krélowi, waz-
ne byto osiagnigcie podstawowego celu polityki zagranicznej Rosji — nie dopu-
$ci¢ do zamieszek w Rzeczypospolitej i zachowac tam silne wplywy.

Malo kto watpil, ze w tym przypadku, gdy Litwini nie beda placili kon-
trybucji dla Sasow, placiliby je Polacy. Dlatego August II, bronig lub $rodka-
mi dyplomacji, byl zmuszony przekona¢ Litwinéw do placenia kontrybucji.
Krdl zastosowal oba sposoby. Do Wilna ze specjalnymi upowaznieniami zostat

8 G. Golowkin do G. Dologrukiego, 4 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 14, k. 124-133; I. Gorochow do G. Golowkina, 27 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok
1715, nr 12, k. 35-53. ,,A Ero I][apckoe] B[enuuecTBo] 060MXD BENMKNXD TETMAHOBD @ OCO-
6muBo IloTest K faue Ha BOMCKO CAKCOHCKOE IIPOBUAHTY CK/IOHATD 1 OT BCAKMX IPOTUBHOCTEN
npotus Ero K[oponesckoro]| BlennuectBa] yuep>kusars ykasanm, yrpoxas Ilotero 1 BceMb
JINTBSTHOMD, YTO €KeNN Iep3HyTDb opyxue npotus K[oponesckoro] B[emnyecTBa] mogHuMars
4ro Ero B[emnyecTBa] Boucka cBoit Ha moMoudb Ero K[oponesckomy] BlenmnyectBy] npoTnss
uxb nouyters. Vssonuurs npu Tomd Ero K[oponesckomy] BlemrdectBy] npepcraBiaaTs Ka-
KIS M3 TOTO IIPOU3ONUETD OMACHOCTD U OOLIMMD MHTepecoM HMoBpexaeHue. Erma 6ymers mo-
CTYIIEHO MPOTUBD >KuTeneit Peun ITocronuToit cypoBo 160 OHBIA YBUAS CBOE KpaliHee pa-
30peHNne MOHYKAeHbl OynyTp GopoHutcs [...], B 4emd usBommurs u umeHueM ll[apckoro]
B[emnyecTBa] Meamanyio cBo mpeaarars. VI 6y/e ymopHO OHM CTOAT OYAYTD U 3Ky TD 601
9TO VX OPYXKIMEMB, K TOMY sIKO OYHTOBHIKOB IIPUHYXXAATD GYAYTDH TO Y>Ke MOKEeTe BbI MM I10
yxasy II[apckoro] BlemnuectBa] 0654B1TD, 4TO NX OYHTOBIIMKAMIY II0YECTD HE BO3MOYKHO KOT-
fla IIpaBa CBOM OOOPOHAIOT I O KOHEYHOTO Pa3OpeHNsi IPUBECTD JOMYCTUT He XOTAT, U ITOKa
OHJI Ha CAKCOHCKMsI BOVICKA HAIlafIeHNs He YYMHATD, 1 4To 1] [apckoe] BlemnyecTBo] HensBo-
JIATD ¥ HE MOKET JIOITYCTUT, YTOO 1 CAKCOHCKUS BOJICKA MX JIUTBUHD aTAKOBAJIN, HO MIPUHYXK-
meHd OyzeT ux ocreperars [...] u 4ro II[apckoe] BlemrdecTBo] npuHYXaAeHD Takb U HOCTY-
marb Oy#eTd JyiA COOCTBEHHOII CBOeil GesanacHoCcTy, 4To6 He npousouuio B [Tonme u JIntse
TOMalIIHeil BOVHBI K II0JI3€ U OTHOXHOBeHUI0 HenpusATtens , zob. G. Goltowkin do G. Dolgoru-
kiego, 4 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 14, k. 126-128.

8 Piotr I do G. Dolgorukiego, 29 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 14,
k. 159-161.
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wystany biskup kujawski Konstanty Felicjan Szaniawski, ktéry miat przekona¢
Pocieja, by nie przeciwstawial si¢ kontrybucjom. Mial do tego dazy¢ réznymi
srodkami: obiecujac laske krola, a jezeli Pociej by sie nie zgodzil — udzielajac
poparcia jego przeciwnikom w Litwie i grozac. Jezeli te sposoby nie zadzialaja,
August II byl przygotowany osobiscie udac sie na Litwe z szescioma regimen-
tami wojska saskiego, by zbrojnie przelama¢ sprzeciw Litwinow®.

W stolicy Litwy Pociej niecierpliwie czekal na odpowiedz cara na petycje.
Hetman litewski staral si¢ zyska¢ na czasie, dlatego negatywnie odpowiedzial
na zaproszenie biskupa kujawskiego Szaniawskiego do przybycia do Grod-
na na narade, gdzie biskup pojawil si¢ 29 sierpnia. Minal wigcej niz tydzien.
Dnia 8 wrze$nia jeszcze nie bylo odpowiedzi od cara, a w stron¢ Wilna nad-
ciggato kilka regimentow wojska saskiego, tymczasem wojsko litewskie ukrylo
wszystkie fodzie, zeby Sasi nie mogli przeprawic sie przez Niemen®. Szaniaw-
ski 10 wrzes$nia ciagle przebywal w Grodnie. Biskup kujawski postanowil zo-
sta¢ tam diuzej, niz planowal, gdyz nadarzyla sie okazja spotkac sie w tym mie-
$cie z Borysem Szeremietiewem, ktéry dowodzit korpusem wojska rosyjskiego
maszerujacym przez teren Rzeczypospolitej na szwedzkie Pomorze. Podczas
spotkania biskup kujawski ustyszal zapewnienie Szeremietiewa, ze car nie ma
zadnego interesu wspiera¢ Pocieja i chce, by w Rzeczypospolitej panowat spo-
kéj*. Gdy Szaniawski dowiedzial sie o stanowisku cara, byt przekonany, ze uda
sie pogodzi¢ Pocieja i Litwinow z krélem.

W dniu 14 wrzes$nia do Wilna przybyt kurier cara, ktéry przyniést rozkazy
dla Gorochowa i odpowiedz na petycje Pocieja. Poslaniec cara udzielil hetma-
nowi tylko stownej odpowiedzi, gdyz petycja nie byta podpisana. Car oswiad-
czyl, ze z rado$cig przyjat petycje Pocieja. Przypomniano mu jednak, ze car juz
prosit krola o wyprowadzenie czgsci wojska saskiego z Rzeczypospolitej i jest
zdecydowany powtdrzy¢ te prosbe w przysztosci. Obecnie jednak dla Rosji
i jej sojusznikow jest korzystne, by podczas wojny ze Szwecja, dopoki wojsko

8% A. Daszkow do G. Golowkina, 20 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 10, k. 130-132; G. Dolgoruki do G. Golowkina, 10 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1,
rok 1715, nr 16, k. 62-63.

% M. Ancuta do K. S. Radziwilla, 8 IX 1715, AGAD, AR, dzial V; sygn. 126/11, s. 79-81.

# K. F. Szaniawski do A. M. Sieniawskiego, 10 IX 1715, BCzart, sygn. 5958, nr 41127, [brak
paginacji]. Jeszcze w polowie sierpnia, przed wyjazdem na Litwe, Szaniawski wyttumaczyt Do-
tgorukiemu, ze car nie ma zadnego interesu wspiera¢ Pocieja, zob. G. Dolgoruki do G. Gotow-
kina, 16 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 16, k. 47. Marsz tego korpusu
wywolywal zamieszanie, gdyz August II bat si¢, ze Rosjanie moga pomoéc Pociejowi przeciwko
Sasom, a polscy senatorowie, ze Rosjanie moga pomoc krolowi przeciwko Pociejowi i litewskie-
mu wojsku. Postaniec cara G. Dolgoruki wkladal duzo wysitku, starajac sie przekonac, ze nie
stanie si¢ ani jedno, ani drugie; G. Dolgoruki do G. Golowkina, 3 IX 1715, RGADA, fond 79, in-
wentarz 1, rok 1715, nr 16, k. 56.
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szwedzkie nie zostanie wyparte z Pomorza, cze$¢ wojska krélewskiego stacjo-
nowata w Rzeczypospolitej. Piotr I — oswiadczal Gorochow - jako sojusznik
Rzeczypospolitej nie pozwoli Augustowi II narusza¢ praw szlachty. Jedno-
cze$nie uprzedzono Pocieja, ze jesli bedzie probowal zbrojnie przeciwstawiaé
sie Sasom, takiego czynu car nie bedzie tolerowal. Napad wojska litewskiego
na Saséw bedzie pretekstem dla kréla do wprowadzenia jeszcze wiecej woj-
ska do Rzeczypospolitej, a wowczas car, jako sprzymierzeniec Augusta II, be-
dzie musiat pomdc wladcy polskiemu swoim wojskiem. Jesli Pociej nie postu-
cha rozkazéw cara — konczyl Gorochow - wtedy straci swoj majatek i urzedy.
Po otrzymaniu takiej odpowiedzi Pociej nie za bardzo mdg} si¢ przeciwstawic,
nawet jezeliby chcial, poleceniom cara. Hetman podzigkowal postaricowi cara
i oswiadczyl, ze Litwa spelni jego prosby. Oswiadczyt réwniez, ze jest gotowy
zgodzi¢ sie na kontrybucje dla utrzymania wojska saskiego jeszcze przez rok,
lecz prosil o powtoérzenie prosby cara skierowanej do krola o wyprowadzenie
jego wojsk i $ledzenie dziatan kréla, by nie podjal Zadnych krokéw przeciw-
ko wolnosciom szlacheckim®. Na drugi dzien po przybyciu carskiego kuriera
do miasta dotarly, skierowane przeciwko postanowieniom zjazdu wilenskiego,
manifesty Augusta II (wydane 5 wrzesnia). Krol oglaszat w nich, ze zjazd na-
ruszyt prawa krola, gdyz tylko on moze zwolywa¢ zjazdy szlachty. Nawotywat
szlachte, by nie wykonywala postanowien zjazdu, nie placita nalozonego po-
datku i wigcej nie uczestniczyta w sejmikach bez zezwolenia kréla. Obiecat wy-
prowadzi¢ swoje wojsko po zakonczeniu wojny ze Szwecja, a wszystkim urzed-
nikom i szlachcie, jesli wyrzekng si¢ swoich podpiséw pod postanowieniami
zjazdu wilenskiego, swoja przychylno$¢®.

8 M. Ancuta do K. S. Radziwitta 1-15 IX 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 78-83;
Odpowiedz cara na prosbe Pocieja, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 14, k. 143-150;
,TOBOPIIIb 51 €My, 9TO eXe/nt Obl I[0CIIO]AMHb TeTMaHb HECMOTPSI Ha MOe IIpeJIoXKeHNe 110
ykasy moero Bcemmn|oc]tuBHenmraro I'[ocy]n[a]ps, Oymems noctynars 10 cBoeMy pascyxfie-
Huio u Temb KoporeBckoe BemraecTBo K KpaiiHeMy 03700/I€HIIO IIPUBEJElb, TO MOXelr Oy-
naBy cBo u apryHsl norepsith. Ha uto I'[ocy]n[a]pp OHb He TOKMO caM HO U BCEX OT TeXb
[IPOTUBHOCTEN XOTeNb YAEePKUBATh TOMKO He MHAYe KaKb TOJ| IIOHEXe Jie He MOTYTh BBITEP-
1eTh KOPOJIEBCKMXb TSHKKUXD 11060poB” — I. Gorochow do G. Gotowkina, 25 IX 1715, RGADA,
fond 79, inwentarz 1, nr 12, k. 33; ,u ipep remb I'[ocy]n[a] pb 6e3 Bomi IT[a] pckoro Benu[4ectsa]
OHII OTHYJ YMHUTb He XOTeIN ¥ TOBOPWIb 4TO OH 1o ykasy Ll[a]pckoro Bemn[dectsa], uto
s eMy IIpefjIaratb 6Ly Takb IOCTYINTD, M IPOUNXb CBOEI NMpIUsTeTIeb K TOMY HafBpaIlaTh
crapariia BecMa OyfieTh, 1 HbIHEllIHee BpeMs TepIleTh OyfieT 1 Ha mponuTaHie Boucky CakcoH-
CKOMY I10 BOJIe KOPOJIEBCKOII iaTh XOTAT 1 Ha LI[a]pckoro Benmn[uecrsa] m[u]n[ocne]pane Bec-
Ma OHM Hafé&xHbL V 3a npexncrarenctso L[a]pckoro BenmmdectBa oHM 6/1arofapcTByIOTH U 3a
IIaTpoHa COofep>KaThb Beerzia obeaoT, 1 6omee Toro I'[ocy]a[a]pb MHe reT™MaH 3e10 U 00SBUTDH
He MMeJI, TOJIKO 3TO BecMa 1o nosenpHuio 1[a]pckoro Benmn[dyectBa] moctymars 6yzet”, zob.
1. Gorochow do G. Golowkina, 27 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 12, k. 37.

8 Uniwersal przeciw uchwalom zjazdu wilenskiego (stary druk), zob. K.S.Radziwitt do
A. M. Sieniawskiego, 5 IX 1715, BCzart, sygn. 5928, nr 33243, [brak paginacji]. Niektérzy do-
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Jeszcze przed przybyciem biskupa Szaniawskiego do stolicy Litwy (poja-
wit si¢ tam 17 wrze$nia®) grunt pod umowe Pocieja z krélem byt wiec do-
brze przygotowany. Na drugi dzien po przyjezdzie rozpoczely sie pertraktacje
miedzy biskupem kujawskim a ludzmi z otoczenia Pocieja w kwestii szcze-
gétowych warunkéw utrzymania na Litwie wojska saskiego. Hetman litewski
wykorzystat te pertraktacje do wzmocnienia swojej pozycji i znacznego pod-
niesienia swojej ceny za aprobate umowy. Pierwszym jego warunkiem byta co-
roczna pensja z rak kréla. Zadano od Augusta I1, by podpisat ekspektatywe, ze
hetman otrzyma urzad wojewody wilenskiego po $mierci obecnego wojewody
Kazimierza Jana Sapiehy, a Marcjan Oginski dostanie wolny urzad wojewody
potockiego. Dobra rodzin Pociejow i Oginskich mialy by¢ wolne od kontry-
bugcji na utrzymanie wojska saskiego®. Nie wiadomo, czy krél podpisat wspo-
mniang deklaracje, lecz dwory Pociejow i Oginskich faktycznie byly wolne
od kontrybucji®, a od 1716 r. krol zaczal wyptacaé Pociejowi coroczng pensje
w wysokosci 50 tysiecy zlotych®.

W rokowaniach z biskupem kujawskim ustalono réwniez, ze Trybunal
Gléwny Litewski wysle postéw do krola z przeprosinami za postanowienia
zjazdu wilenskiego, a sam hetman wielki litewski napisze list do Augusta II.
Ustalono, ze postanowienia zjazdu wilenskiego publicznie bedg ogloszone za
nielegalne, a 80 tysiecy dymow (wliczajac dobra neuburskie i ekonomie kro-
lewskie oraz niewielka liczbe dworéw szlacheckich) bedzie musiato placi¢
kontrybucje wojsku saskiemu. Natomiast dobra koscielne, starostwa i pozo-
stale dymy szlacheckie beda musialy utrzymac wojsko litewskie. Na takich wa-
runkach osiggnieto porozumienie.

Nalezy zaznaczy¢, ze chociaz Pociej wspominal Gorochowowi, iz przyj-
muje mediacje cara, porozumienie z biskupem kujawskim osiagnigto bez po-
$rednictwa Rosjan. Hetman litewski nie mial wobec Rosjan zadnych pisem-
nych zobowigzan. Zwrdcenie si¢ o pomoc do posta rosyjskiego mozna uzna¢
za krok co najmniej kontrowersyjny, ale chyba nalezy przypuszczac, ze w prze-
konaniu Pocieja byto to dziatanie w interesie 6wczesnego spoleczenstwa szla-

stojnicy bliscy Pociejowi jeszcze na poczatku wrzesnia pisemnie zwracali si¢ do krola z dekla-
racja wiernoéci, zob. Kazimierz Pociej do Augusta II, 4 IX 1715, BCzart, sygn. 470, nr 52, [brak
paginacji]; Marcjan Michal Oginski do Augusta II, 4 IX 1715, BCzart, sygn. 470, nr 53, [brak
paginacji].

8 1. Gorochow do G. Gotowkina, 27 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 12, k. 39.

% Desideria Jm Pana Hetmana Wielkiego Xstwa Litewskiego do taski Jego Krélewskiej Mo-
$ci, BJ, sygn. 6252, s. 62-64.

' M. Ancuta do K. S. Radziwilta, 29 IX 1715, AGAD, AR, dziat V, sygn. 126/1, s. 85-86.

2 1. A. GIEROWSKI, W cieniu Ligi Pétnocnej, s. 111.
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checkiego - zachowania jego wolno$ci i przeciwstawienia si¢ polityce kréla®.
August II, po otrzymaniu wiadomosci od biskupa kujawskiego, ze sprawy w Li-
twie majg si¢ dobrze, 20 wrzesnia opusdcil Warszawe i udat sie do Saksonii*.
Chociaz sprzeciw Litwinéw wobec kontrybucjom saskim zostat sttumio-
ny, postanowienia zjazdu wilenskiego mialy znaczacy wplyw na zwigkszanie
sie niezadowolenia z polityki krola wéréd Polakéw. Dnia 28 wrzesnia szlachta
wojewddztwa krakowskiego, zebrana viritim na swoim sejmiku, postanowita
sformowa¢ choragwie kawalerii i zobowiazala kazdego szlachcica do poja-
wienia si¢ na nastgpnym sejmiku 10 pazdziernika®. Nastepnego dnia biskup
krakowski Kazimierz Lubienski w swoim li§cie do kanclerza koronnego Jana
Szembeka tak okreslil zachowanie szlachty krakowskiej: ,,blask armorum Xie-
stwa Litewskiego uderzyl w oczy niektérym obywatelom tutecznego woje-
wodztwa a oraz ad resolutiones mutiles perturbavit caput™®. Na stacjonujace
w poblizu oddzialy wojska koronnego wplynely radykalne poglady ptyna-
ce z Wilna. Sadzono, ze Litwini sg stanowczo zdecydowani przeciwstawic sie
kontrybucjom saskim. Nie znano wéwczas oczywiscie najnowszych wiadomo-
$ci 0 umowie miedzy Pociejem a Szaniawskim. Tak pod wpltywem nastrojow
szlachty wojewoddztw sandomierskiego i krakowskiego dwutysigczny korpus
zolnierzy koronnych 1 pazdziernika oglosilt konfederacje”. W akcie konfede-
racji pisano, ze ,,poty w tym zwiazku nierozdzielnie i w nierozerwanej zgodzie

% 1. Szembek do A. M. Sieniawskiego, 26 IX 1715, BCzart, sygn. 5961, nr 41791, [brak pa-
ginacji]; M. Ancuta do K. S. Radziwilla, 22 IX 1715, AGAD, AR, dzial V, sygn. 126/11, s. 83-84;
BNPAN sygn. 372, k. 14; Copia combinacyi wzgledem subsystencyi woysk JKM WXL y au-
xyliarnych, 23 IX 1715, BK, sygn. 406, k. 43-44; ci¢zar podatkowy wynosit 25 tymf od jedne-
go dymu, I. Gorochow do G. Golowkina, 13 X 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 12, k. 60.

** G. Dolgoruki do G. Gotowkina, 27 IX 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715,
nr 16, k. 73.

% Laudum wojewddztwa krakowskiego, 28 IX 1715, BCzart, sygn. 548, s. 17-19.

% K. Lubienski do J. Szembeka, 29 IX 1715, BNO, sygn. 3561, s. 5. Posel cara G. Dotgoru-
ki jeszcze w polowie sierpnia przestrzegal, ze chociaz senatorowie nie sprzeciwiajg si¢ nowym
kontrybucjom dla wojska saskiego, to jednak bojg si¢, zZe zdesperowana polska szlachta moze za-
czy¢ dziataé przeciwko Sasom, zob. ,,ToxMo onacaroTiia, 4To6 HUIAXTA 3 Aeciiepalin [4ero xpa-
Hu Bosxe] He 3ayanu. A unade cyMHeBaloTIa OT JIUTBEL, 4TO y>Ke reTMan'd IToTeit B JIutBe mpo-
TUBB BOMCKD KOPOJIEBCKIXD YHIBEPCA/IBI BBIAAT I IPOTUBHBIE pajsl Hada', G. Dolgoruki do
G. Golowkina, 16 VIII 1715, RGADA, fond 79, inwentarz 1, rok 1715, nr 16, k. 46.

7 Decydujacy wplyw zjazdu wileniskiego na uformowanie sie konfederacji w Polsce po-
twierdza istniejacy opis zjazdu wileniskiego: ,Na takowy odglos zjazdu wileniskiego przez pocz-
ty rozpisanego koronni barziej bedac afflicti et devastati, od Sasow styszac, iz Xiestwo Litewskie
zdesperowanej Ojczyznie mediam |[...] do ratunku adhibere chca, zabierajac si¢ do jednosci ad
formam zjazdu wilenskiego w wojsku koronnym JmP Wladystaw Gurzynski chorazy wschow-
ski [...] konfederacyja uczynil”, Opis zjazdu wileniskiego, LMAVB, fond 17, sygn. 177, k. 610;
Konfederacya woyska poprzysiezona w obozie koronnym pod Gorzycami, 1 X 1715, BCzart,
sygn. 548, s. 1-3.
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statecznie trwac bedziemy, poki przez wyrugowanie zupelne cigzkich opreso-
réw, ktdérzy sub nomine auxiliarium, duchownych, szlachte et miserrimum po-
pulum od tak dawnego czasu haraczami et nominum exactionibus incessanter
emungunt et crudelissime opprimunt, chleb zas i ostatnia konsolacyja zolnie-
rzow pracuigcych, nic nie robigc, impudenter consumunt, upadajacych wol-
nosci za pomoca Najwyzszego Boga ad pristinum nie podniesiemy statum™®.
Skonfederowane oddzialy wojska zaczgly od razu napadac na stacjonujacych
w poblizu zolnierzy saskich. Bardzo szybko konfederacja rozprzestrzenita si¢
na cala Polske i zostala nazwana konfederacja tarnogrodzka. Rzeczpospolita
znowu wplatala si¢ w wir wojny domowej, ktéra potrwata poéttora roku i za-
konczyla si¢ w 1717 r. sejmem niemym. Zjazd wilenski znaczaco zawazyt na
sformowaniu si¢ konfederacji tarnogrodzkiej, czego dotychczasowa historio-
grafia nalezycie nie docenifa.
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