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Abstract

The Immediate Reaction of Torun Authorities
to the Tumult of 17 July 1724

On 17 July 1724, the local Jesuit college was broken into and vandalised by a mob
of Torun Protestants. These events, the so-called tumult of Thorn, prompted a strong
reaction from the Polish authorities. Under the court’s ruling, Mayor Johann Gott-
fried Rosner and nine other people who were found guilty were beheaded. This case
resonated strongly in Europe. The prevailing opinion in the historiography is that the
conduct of the municipal authorities following the tumult was slow and indecisive.
In the light of the recently discovered sources (fragments of the drafts of city council
minutes, originally destroyed during the siege of the city in 1813), it can be concluded
that in the first days following the tumult the council did undertake an investigation,
in which the blame for provoking the riots was quite explicitly placed on Jesuit stu-
dents, and information about the incidents was sent to the council’s resident at the
royal court in Warsaw. However, the decision to take any further steps was indeed
procrastinated. The Jesuits were much quicker to disseminate the information about
the harm done to their order in Torun across the whole country.
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Wydarzenia rozgrywajace si¢ w Toruniu w 1724 r. spotkaly sie z natychmia-
stowym oddzwigkiem w 6wczesnej publicystyce europejskiej’, sa tez dobrze
znane dotychczasowej historiografii. Dawniejszy stan badan podsumowat Wol-
demar Gastpary w pracy przygotowanej wprawdzie jeszcze w 1938 r., ale publi-
kowanej dopiero w 1969 r.> W ksiazce tej wykorzystal on praktycznie wszystkie
dostepne wowczas zrodta. Praca ta, ogélnie oceniana pozytywnie, spotkata sie
z uwagami kilku polskich historykéw wskazujacych na nieuwzglednienie spo-
teczno-kulturowego podloza konfliktu wyznaniowego w Toruniu, a takze nie-
ktérych prawnych aspektéw procesu w sadzie asesorskim’.

Po 1969r. wnikliwe studia poswiecit przebiegowi tumultu torunskiego
(zwlaszcza analizie prawnej strony procesu) Stanistaw Salmonowicz!. Wska-
zal tez na nieznane dotad Zrédlo pamigtnikarskie dotyczace tego wydarzenia®.
Sporo miejsca zajeta sprawa tumultu 1724 r. (i to ukazana czg¢$ciowo na pod-
stawie nowych zrodel) w biografii 6wczesnego torunskiego katolickiego po-
czmistrza Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego, napisanej przez Kazimierza
Maliszewskiego®. Ponadto zwigzle ujecie tych wypadkéw przedstawit Jerzy
Dygdata w opublikowanym w 1996 r. jednym z tomoéw syntezy dziejow Toru-

! Na temat rozpowszechnienia po calej Europie informacji o tumulcie i jego skutkach zob.
m.in. Marcin SWOBODZINSKI, Narodziny mitu ,toruriskiej krwawej tazni” i ,krwawego sqdu”,
Rocznik Torunski, t. 38: 2011, s. 197-213, Jacek KORDEL, ,,Krélestwo anarchii”. W poszukiwa-
niu nowozytnych wyobrazeri o Rzeczypospolitej i jej mieszkaricach (Wojny Kulturowe przeciw
Polsce), Warszawa 2020, s. 133-173 (rozdziat Swiat protestancki wobec stosunkow wyznanio-
wych w Rzeczypospolitej. Sprawa toruriska 1724 i jej konsekwencje), a takze: Samuel FEINAUER,
»Iragoedia Thoruniensis®. Ein europdisches Medienereignis des friihen 18. Jahrhunderts und sein
Widerhall in Diplomatie und Publizistik (rozprawa doktorska, Historisches Institut der Universitit
Stuttgart), Stuttgart 2017, https://elib.uni-stuttgart.de/handle/11682/9074 [dostep z 15 I1 2023 r.].

? Woldemar GASTPARY, Sprawa torutiska w roku 1724, Warszawa 1969, s. 6-10.

* Zob. recenzje: Jerzy WojrowIcz, [rec.] Woldemar GASTPARY, Sprawa toruriska w roku 1724,
Zapiski Historyczne, t. 36: 1971, z. 3, s. 105-107; Jacek STASZEWSKI, [rec.] Woldemar GASTPARY,
Sprawa torutiska w roku 1724, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, t. 17: 1972, s. 231-239; Ed-
mund CIESLAK, Kilka uwag na marginesie ksigzki Woldemara Gastparego pt. ,,Sprawa toruriska
w roku 17247, Rocznik Gdanski, t. 32: 1972, z. 1, s. 177-185; Stanistaw SaLmoNow1cz, O proble-
matyce politycznej i prawnej tzw. tumultu toruriskiego z 1724 r., Czasopismo Prawno-Historyczne,
t.24:1972,nr 1,5. 223-237.

* Stanistaw SaLmMoNowiIcz, O torusiskim tumulcie z roku 1724, Odrodzenie i Reformacja
w Polsce, t. 28: 1983, s. 161-184; idem, Sprawa torutiska z 1724 roku. Geneza i przebieg wyda-
rzen, [in:] idem, Szkice torutiskie z XVII-XVIII wieku (Prace Popularnonaukowe. Towarzystwo
Naukowe w Toruniu, nr 55), Torun 1992, s. 77-115.

5 Idem, Podréze czeladnika ze Scinawy i jego pobyt w Toruniu w 1724 roku (Przyczynek do
dziejow Tumultu Torunskiego 1724 r.), Zapiski Historyczne, t. 48: 1983, z. 3, s. 175-183.

¢ Kazimierz MALISZEWSKI, Jakub Kazimierz Rubinkowski, szlachcic, mieszczanin torutiski,
erudyta barokowy (Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, r. 81, z. 1), Warszawa 1982,
s. 63-71.
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nia’. Stosunkowo niedawno wplyw wydarzen z 1724 r. na ,,niemieckq” i ,,pol-
ska” swiadomos¢ mieszkancoéw osiemnastowiecznego Torunia przeanalizowat
Hans-Jiirgen Bomelburg, a ich trwanie w polskiej i niemieckiej kolektywne;
pamieci - Kolja Lichy?®.

Prawie wszyscy autorzy zajmujacy sie historig tumultu torunskiego az po
lata szes¢dziesigte XX w. opierali sie na tych samych zrédtach, dobrze znanych
historykom juz w koncu XIX w.’ Jedynie Franz Jacobi oraz w $lad za nim Wol-
demar Gastpary czesciowo wykorzystali przechowywane w éwczesnym archi-
wum miejskim fragmenty akt wiadz Torunia z okresu tumultu z 17 VII 1724 r.
Sa to niekompletne protokoty (recesy) Trzeciego Ordynku, grupujacego przed-
stawicieli miejscowych kupcow i rzemieslnikow. Juz pierwsi badacze zajmuja-
cy sie przebiegiem tego wydarzenia zwrécili uwage, ze nie zachowaly sie pro-
tokoly Rady Torunia z 1724 r. oraz protokoty komisji wyznaczonej przez sad
asesorski prowadzacej w Toruniu we wrzesniu tegoz roku sledztwo w sprawie
tych wydarzen'. Tymczasem Kazimierz Maliszewski, zbierajac materialy do
swojej rozprawy, dotart do akt komisji sadu asesorskiego, dziatajacej we wrze-
$niu i pazdzierniku 1724 r. w Toruniu''.

Protokoly obrad Rady Torunia z 1724r., istniejace jeszcze u schytku
XVIIw."%, przypuszczalnie ulegly zniszczeniu w 1813 r. podczas oblezenia
miasta przez wojska rosyjskie. Dopiero niedawno okazalo si¢, ze wsrod tzw.
akt luznych, niezinwentaryzowanych podczas porzadkowania archiwum miej-

7 Jerzy DYGDALA, W cieniu glebokich konfliktéw wyznaniowych, [in:] Historia Torunia, t. 2,
cz. 3: Migdzy barokiem i oswieceniem (1660-1793), red. Marian Biskup, Torun 1996, s. 186-198.

8 Hans-Jiirgen BOMELBURG, Jenseits von ,,Blutgericht“ und ,, Tumult”. Zuschreibungen von
»deutsch® und ,polnisch unter Thorner Stadtbiirgern im 18. Jahrhundert, [in:] Dekonstruieren
und doch erzihlen. Polnische und andere Geschichten, hrsg. v. Jirgen HEYDE, Géttingen 2015,
s. 168-174; Kolja Licny, Tumult toruriski. Krwawy slad w historii, [in:] Polsko-niemieckie miejsca
pamigci, t. 2: Wspdlne/oddzielne, red. Robert TRABA, Hans Henning HAHN, Maciej GORNY, Kor-
nelia KoXczar, Warszawa 2015, s. 269-284.

? Stanistaw Kujor, Sprawa torutiska z r. 1724, Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Po-
znanskiego, t. 20: 1894, s. 1-152; Dokumenta odnoszgce sig do sprawy toruniskiej z r. 1724, red.
Stanistaw Kujot, Roczniki Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznanskiego, t. 21: 1895, s. 175-334;
Franz JacoBi, Das Thorner Blutgericht 1724, Halle 1896.

12 S. Kujor, op.cit,, s. 59; E Jacosr, op.cit., s. 152.

' K. MALISZEWSKI, op.cit., s. 64-67. Akta sg przechowywane w Archiwum Gléwnym Akt
Dawnych, zob. Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Branickich z Suchej,
sygn. 281/351.

12 Swiadczy o tym alfabetycznie utozony register (indeks) akt Rady miasta Torunia z lat
1703-1793 zawierajacy m.in. informacje o sprawach rozpatrywanych przez Rade w 1724 r., zob.
Archiwum Panstwowe w Toruniu, Akta miasta Torunia (dalej cyt. APTor), Katalog II, dzial II,
nr 8, 8a.
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skiego w drugiej polowie XIX w."?, znajdujq si¢ tez fragmenty protokotéw z po-
siedzen Rady z 1724 r. W nowym inwentarzu akt luznych umieszczone s3 one
pod sygnaturami 4338-4354. W istocie s to notatki (bruliony, brudnopisy,
koncepty) sporzadzone przez jednego z nizszych urzednikéw (kancelistow).
Zachowaly si¢ m.in. bruliony z obrad Rady od 16 VI do 26 VII oraz od 28 VII
do 11X 1724 r." Wérdd nich znajduje si¢ nieoficjalny protokét z posiedze-
nia Rady w dniu 18 VII 1724, a wigc z pierwszego dnia po nocnym tumulcie
z 17 lipca®. Te nieznane dotad badaczom zrédta pozwola w przysztosci na nowo
podda¢ analizie przebieg wydarzen rozgrywajacych sie wowczas w Toruniu,
a przede wszystkim, co jest tematem niniejszego artykutu, znacznie pelniej, niz
to byto dotad mozliwe, przedstawi¢ reakcje wladz miejskich na tenze tumult.

Poczatek wydarzen nie zapowiadal tragedii. W niedziele, 16 VII 1724 r.
pdéznym popotudniem odbywala sie procesja wokot kosciota $§w. Jakuba na No-
wym Miescie. Przypatrywalo si¢ jej kilku miodych ewangelikéw. Podszedt do
nich uczen kolegium jezuickiego Stanistaw Lisiecki, syn mieszczanina z Wto-
ctawka, domagajac si¢ zdjecia czapek przed Najswietszym Sakramentem. Do-
szto do przepychanek, moze nawet bdjki. Nieco pozniej tenze Lisiecki, wy-
chodzac z kosciota $w. Jakuba, natknat sie na dwdch chlopcow, z ktérymi sie
uprzednio szamotal. Znowu doszlo do awantury. Wmieszat si¢ w nig torunski
kupiec wyznania luteranskiego David Heyder. Do szarpaniny dolaczyto kil-
ku innych uczniéw jezuickich, a takze dwoch luteranskich mieszczan, piwo-
war Gottfried Deublinger i piekarz Jacob Lebahn. Temu zamieszaniu polozyla
kres interwencja zolnierzy miejskich, ktérzy zatrzymali Lisieckiego. Prezy-
dent Rady Johann Gottfried Rosner postanowil przetrzymac go w areszcie do
momentu wyjasnienia tej sprawy'®. Mozna tu doda¢, ze podobne awantury
z udzialem uczniéw jezuickich zdarzaly si¢ do$¢ czgsto, nie pociagato to jed-
nak za sobg zadnych groznych konsekwencji.

Nastepnego dnia, w poniedzialek, 17 lipca, wezesnym popotudniem grupa
uczniéw szkoly jezuickiej udata si¢ naprzéd do burgrabiego Gerharda Thoma-
sa, a nastepnie do prezydenta Rosnera, bezskutecznie domagajac si¢ uwolnie-
nia z aresztu swego kolegi. Kwestia ta nie lezala w kompetencjach burgrabiego,
natomiast prezydent podjat jakie$ proby porozumienia si¢ w tej sprawie z rek-
torem kolegium jezuickiego Kazimierzem Czyzewskim i prefektem Wawrzyn-
cem Marczewskim, wysylajac do nich Davida Heydera (uczestnika i §wiadka

13 Zob. Karola CIESIELSKA, Akta luzne w kancelarii miasta Torunia okresu ksiegi wpiséw, Acta
Universitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spoleczne. Historia, z. 19: 1984, s. 93-113.

4 APTor, Akta luzne, nr 4346, 4347.

15 APTor, Akta luzne, nr 4346, s. 73-78.

' Przebieg wypadkow tego dnia jest przedstawiany mniej wiecej tak samo w réznych zro-
dtach i opracowaniach, zob. m.in. S. KujoT, op.cit., s. 24-26; F JACOBL, op.cit, s. 1-2, 34; W. GAST-
PARY, op.cit., s. 28-30.
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niedzielnego incydentu)'’. Uczniowie jezuiccy wracajacy od prezydenta napo-
tkali Heydera i towarzyszyli mu az do drzwi jego domu, zadajac, by przyczy-
nil si¢ do uwolnienia ich towarzysza (zapewne chcieli, by wycofat on swoje ze-
znania), grozili mu tez obnazonymi szablami. Na pomoc Heyderowi przyszlo
kilku mieszczan, a do tego nadszed! patrol zolnierzy miejskich. Zbiegowisko
sie wtedy uspokoilo, a jeden z przywodcow grupy uczniéw, niejaki Szydlowski,
zostal przez warte odprowadzony do aresztu'®.

Incydent ten doprowadzit do wyraznego zaostrzenia sytuacji. Pozostali
studenci jezuiccy znowu sie zgromadzili i probowali si¢ dosta¢ do prezydenta
Rosnera, domagajac sie¢ wypuszczenia z aresztu obu swoich kolegéw. Prezydent
kontaktowal si¢ w tej sprawie z rektorem Czyzewskim i podobno nawet zde-
cydowat si¢ zwolnic z aresztu jednego z tych uczniéw. Poniewaz jednak prote-
stujacy miodziency odgrazali si¢ studze prezydenta (woznemu miejskiemu?)
Swiderskiemu (a wedtug innych relacji napadli go na ulicy), wstrzymat te de-
cyzje®. Wtedy to, okoto godziny 6 wieczorem, rozdraznieni wychowankowie
jezuitéw, w liczbie 15-20 o0so6b, przeszli na ulice Rabianska i podeszli pod dom
Gottfrieda Deublingera (uczestnika incydentu z poprzedniego dnia). Podob-
no chcieli go wziac¢ jako zakladnika. Ostatecznie zatrzymali tam ucznia gimna-
zjum akademickiego Jacoba Friedricha Nagérnego (Nagurnego), syna pastora
z Biskupca, niewielkiego miasta w Prusach Brandenburskich. Wedtug anoni-
mowego diariusza wydarzen poprowadzili go naprzéd na jedng ze swych kwa-
ter na ul. Rabianskiej, potem jednak, podobno na polecenie ktéregos z jezu-
itéw, poszli z nim do pobliskiego gmachu kolegium na ul. §w. Jana, przy czym
dwdch woznych miejskich Michal Maciejewski i Michael Westphal, stojacy
przed sasiednim domem burmistrza Jacoba Heinricha Zerneckego, prébowato
im przeszkodzi¢, ale krewcy mlodziency zaatakowali ich szablami. Po umiesz-
czeniu zakladnika w kolegium uradowani jezuiccy uczniowie mieli chodzi¢ po
pobliskich ulicach, glo$no grajac na rogach i innych instrumentach®. Wedlug
innego zrodta wyrazali swoja rados¢ tylko glosng muzyka z okien kolegium?'.

To wlasnie te wieczorne wydarzenia doprowadzily do ogélnego tumultu.
Przed jezuickim kolegium zaczelo si¢ zbiera¢ coraz wiecej ludzi, gtéwnie cze-
ladzi rzemieslniczej i kupieckiej, a takze uczniow luteranskiego gimnazjum
akademickiego. W cytowanym juz anonimowym diariuszu zwrécono uwage,
ze tak jak w kazdy poniedzialek, czeladZ cechowa spedzata czas po potudniu

'7 Por. S. KujoT, op.cit., s. 27; W. GASTPARY, op.cit., s. 30.

'8 Anonimowy Diarius von dem in der Stadt Thorn A. 1724 d. 17 Julii entstandenen Tu-
mult, APTor, Kat. IT, VIII 51, k. 2a-3; zob. tez W. GASTPARY, op.cit., s. 31.

¥9'S. Kujor, op.cit., s. 28; W. GASTPARY, op.cit., s. 31.

* Anonimowy Diarius, APTor, Kat. II, VIII 51, k. 3-3v.

2! Sprawozdanie prezydenta J. G. Rosnera na posiedzeniu Rady, 18 VII 1724, APTor, Akta
luzne, nr 4346, s. 75.
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na przedmiesciach w tamtejszych szynkach i wlasnie wieczorem, podchmie-
lona, wracata do miasta, gdzie dowiedziata si¢ o incydencie wywotanym przez
uczniéw jezuickich®’. Wydaje sig, ze dopiero w tym momencie do prezydenta
Rosnera dotarlo, Ze sytuacja staje si¢ powazna. Wystal on do rektora Czyzew-
skiego sekretarza Rady Johanna Heinricha Wedemeyera z zagdaniem, aby wy-
puszczono Nagoérnego, przetrzymanego w gmachu kolegium. Rektor domagat
sie w zamian zwolnienia z aresztu miejskiego obu uczniéw jezuickich. Sekre-
tarz opuscil wiec z niczym kolegium, powracajac do prezydenta. Wyraznie
wzmoglo to agresje ttumu, liczacego juz przypuszczalnie kilkaset osob. Za-
pewne to wlasnie wtedy polecialy stamtad pierwsze kamienie i cegly w strone
kolegium, cho¢ sg tez przekazy, ze to uczniowie jezuiccy zaczgli calg awanture.
Dopiero wéwczas, na polecenie prezydenta, pojawili si¢ przed kolegium we-
zwani przez niego czlonkowie milicji miejskiej (obywatelskiej), czyli napredce
zmobilizowani mieszczanie z kwartalu starotorunskiego, a potem takze zol-
nierze miejscy. Milicjanci, z obu stron obrzucani kamieniami i ceglami, szyb-
ko si¢ wycofali, zajmujac miejsca w niewielkim oddaleniu. Podobnie postapili
zolnierze miejscy, grupujac si¢ na sasiedniej ul. Rabianskiej®.

W tym czasie powrdcil sekretarz Wedemeyer, ktéry probowal uspokoi¢
zbiegowisko i przekazal jezuitom informacje, ze ich uczen (Szydlowski?, moz-
liwe, ze Lisieckiego juz wczes$niej wypuszczono z aresztu) zostal juz uwolniony,
w zwigzku z czym zakonnicy wpuscili sekretarza do kolegium, a rektor uwolnit
Nagornego. Wedemeyer z tymze ewangelickim uczniem pokazat sie ttumowi
i obaj wyszli z gmachu. Podobno wtedy zgromadzeni przed kolegium prote-
stanci zaczeli si¢ rozchodzi¢. W zwiazku z tym wycofala si¢ tez milicja miej-
ska. Wydawalo si¢, Ze na tym rozruchy si¢ zakoncza**. Ewangelicy znéw jednak
zgromadzili si¢ przed kolegium. Rozeszla si¢ bowiem pogtoska, ze w budynku
przetrzymywany jest jeszcze jeden uczen z gimnazjum akademickiego, usty-
szano tez jakis strzal. Ttum rzucil si¢ do wejscia do kolegium i wtargnat do po-
mieszczen szkoly, powaznie je demolujac. Na ulicy rozpalono ognisko i wrzu-
cono do niego potamane sprzety i przedmioty kultu, w tym nawet obraz Marii
Panny. Na szczgécie jezuici wyprowadzili uczniéw (bylo ich stosunkowo niedu-
20, gdyz czes$¢ rozjechala si¢ juz do doméw na wakacje), zapewne do budynkéw
mieszczacych si¢ z tylu kolegium. Temu atakowi prébowat zapobiec mieszkaja-
cy tuz obok burmistrz Jacob Heinrich Zernecke, ktory pelnil funkcje wiceprezy-
denta miasta. Nie przynioslo to jednak zadnego efektu®.

2> Anonimowy Diarius, APTor, Kat. II, VIII 51, k. 3v.

2 W. GASTPARY, op.cit., s. 35-36.

# 'W. GASTPARY, op.cit., s. 35-36; Anonimowy Diarius, APTor, Kat. II, VIII 51, k. 3v-4.
2 W. GASTPARY, op.cit., s. 36.
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Jezeli reakcja prezydenta Johanna Gottfrieda Rosnera az do tego momentu
byta, ogélnie rzecz biorac, prawidlowa, to od chwili bezposredniego ataku na
gmach kolegium wyraznie si¢ on zagubil i nie przejawial inicjatywy. Na pierw-
szy plan wysunat sie w tym momencie kpt Watter (Vatter, Water, Warter),
dowddca (od 1723 r.?) stacjonujacego w Toruniu garnizonu Gwardii Pieszej
Koronnej (trzy kompanie liczace facznie okoto 200 zolnierzy)*. Poczatkowo
zachowywal si¢ on biernie, ale gdy rozruchy przed kolegium narastaly i sty-
cha¢ bylo strzaly, zgromadzil na Rynku Staromiejskim przynajmniej czgs$¢
swych zolnierzy. Udal si¢ tez z nimi pod kolegium i zaczat usuwaé napastni-
kéw ze szkoly. Okoto godziny 10 wieczorem nowa grupa ewangelikow wdarla
sie jednak do kolegium, powodujac kolejne zniszczenia. Dopiero $ciggniete
przez kpt. Wattera positki sprawily, ze przed pétnoca udato sie caly tumult
uspokoic¢”. Wtedy tez do kolegium przybyt prezydent Rosner wraz z sekreta-
rzem Wedemeyerem, by osobiscie przekonac si¢ o skali zniszczen®.

Nastepnego dnia, we wtorek, 18 lipca, przedpotudniem odbyto si¢ nad-
zwyczajne posiedzenie Rady. Prezydent Rosner wyjasnil, ze zwolal rajcow
w zwigzku z calkowitym zdemolowaniem szkoly i klasztoru jezuitéw®. Po-
czatkiem tych wydarzen byt, jego zdaniem, incydent podczas procesji przy ko-
$ciele $w. Jakuba w niedziele, 16 lipca, kiedy to niektdrzy studenci jezuiccy
pokiocili si¢ z Davidem Heyderem i Jacobem Lebahnem, domagajac sig, by
zdjeli oni kapelusze przed Najswietszym Sakramentem (jak wiadomo, w rze-
czywisto$ci byto nieco inaczej). Obaj mieszczanie probowali ich uspokoic, ale
doszlo do przepychanek i straz (,,die Wache”) zatrzymata sprawce zamieszania
w areszcie miejskim. Potem, w poniedzialek, 15-20 studentéw jezuickich usi-
fowalo wymusi¢ na nim zgode¢ na zwolnienie ich kolegi. Byt on nawet sktonny
to uczyni¢, ale chcial naprzdd zbadaé calg sprawe. Tymczasem uczniowie je-
zuiccy znowu probowali zaczepia¢ Davida Heydera i wtedy straz aresztowala
jednego z tych studentéw. Wtedy prezydent polecit pierwszego z zatrzyma-
nych wypuscic¢ z aresztu. W miedzyczasie jezuiccy uczniowie zebrali sie i po-
stanowili uda¢ si¢ pod dom Gottfrieda Deublingera. Tam wzigli gwaltem (,,mit
Gewalt genommen”) stojacego w szlafroku przed ta kamienicg ucznia gimna-
zjum akademickiego i poprowadzili go ulicg Rabianska do swej szkoly. Po dro-
dze szablami zaatakowali (woznego) Maciejewskiego, ktory usitowat ich uspo-
koi¢. Patrol zolnierzy miejskich (,,die Stadtwache von 6-8 Mann”) zmusit ich

2 Reinhard FLANSs, Die auf deutschen FufS errichteten Regimenter der polnischen Kronar-
mee in WestpreufSen von 1717 bis 1772, Marienwerder 1894, s. 110-111, 117.

¥ Anonimowy Diarius, APTor, Kat. II, VIII 51, k. 4v; S. SALMONOwICZ, Podréze czeladnika
ze Scinawy, s. 181; W. GASTPARY, op.cit., s. 37.

2 W. GASTPARY, op.cit., s. 38.

¥ Sprawozdanie prezydenta J. G. Rosnera na posiedzeniu Rady Torunia, 18 VII 1724, APTor,
Akta luZne, nr 4346, s. 73-78.
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do schronienia si¢ w kolegium, ale gdy tylko Zolnierze odeszli, szesciu uczniow
wybieglo na ulice i zaczelo raba¢ szablami (zapewne raczej ptazowac) groma-
dzacych si¢ tam ludzi, ktorzy schronili si¢ w pobliskim domu kupca Johanna
Fengera. Znowu pojawili si¢ zolnierze miejscy i dla postrachu oddali salwe
$lepymi nabojami. Uczniowie ponownie schronili si¢ w kolegium i po chwili
zaczeli gra¢ (z okien?) na rogach mysliwskich, co zgromadzone na ulicy po-
spolstwo (,der auf der Strafle stehende Pobel”) uznalo za drwiny i zaczeto
szturmowac budynek.

Tymczasem - kontynuowat Rosner — do rektora Czyzewskiego zostal wy-
stany sekretarz Wedemeyer z zadaniem, by zapobiegajac wiekszemu nieszcze-
$ciu, uwolnit on porwanego studenta (czyli Nagérnego). W odpowiedzi usty-
szal, ze nie stanie si¢ to wczesniej, nim nie zostanie wypuszczony z aresztu
»polski” student. Sekretarz przekazal to prezydentowi i otrzymal zapewnie-
nie, ze jak tylko zostanie wydany Wedemeyerowi Nagérny (okreslony tu jako
»hasz uczen”), natychmiast wyjdzie na wolnos¢ uczen kolegium jezuickiego.
Wedemeyer wrocil przed gmach szkoly jezuickiej, ale nie mégl przedostac si¢
przez tlum zgromadzony na ulicy. Wprawdzie Zolnierze miejscy ze wszyst-
kich sit usitowali uspokoi¢ zebranych, ale im si¢ to nie udawato. Wreszcie se-
kretarz glosno krzyknal, Ze jezuici na pewno zaraz wypuszcza przetrzymywa-
nego ewangelika, i ttum si¢ uspokoit. Mimo to musial jeszcze czeka¢ przed
drzwiami, bo zakonnicy obawiali si¢, by w §lad za nim nie wtargneli uczestni-
cy tumultu. Tymczasem ludzie si¢ niecierpliwili i zaczeto rzuca¢ kamieniami.
Sekretarz zostal jednym z nich trafiony. Ostatecznie Wedemeyer zostal wpusz-
czony do kolegium i przekazal rektorowi decyzje prezydenta. Na prosbe rek-
tora wozny miejski wyszed! przed gmach i prébowal uspokoi¢ zbiegowisko.
Takze sekretarz Wedemeyer zostal przez szkole wyprowadzony z klasztoru.
Wyszedt stamtad z przetrzymywanym uczniem, uspokajajac zgromadzonych,
wskazujac, Ze moga by¢ usatysfakcjonowani i nie powinni popetnia¢ juz zad-
nych gwaltow.

Prezydent Rosner stwierdzil, Ze uwolnienie przetrzymywanego w kolegium
Nagoérnego doprowadzito do uspokojenia sytuacji i bardzo pobieznie przed-
stawit dalszy przebieg tumultu. Wedlug niego po wyjsciu sekretarza Wedeme-
yera i Nagornego zamknieto drzwi do kolegium, a wtedy jezuiccy uczniowie
zaczeli znowu rzucaé kamieniami i strzela¢ (z okien), co tak rozsierdzito thum,
ze ani zolnierze miejscy, ani zolnierze z Gwardii Koronnej $ciagnieci przez
kpt. Wattera na zadanie prezydenta (,,auf Ansuchen Praesidenten”) nie mogli
powstrzymac gwaltow (,Gewalttatigkeit”). W szkole (kolegium) i w klasztorze
szturmujacy porabali sprzety i poniszczyli wnetrza. Tumult skonczyt sie dopie-
ro kolo godziny 12 w nocy, gdy wszystko byto juz zdemolowane i wscieklos¢
ttumu (,der Wuth des Pobels”) ostabla. Dla zapewnienia bezpieczenstwa jed-
nak kpt. Watter i jego ludzie przez calg noc trzymali straz w klasztorze.
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Prezydent Rosner zakonczyt swoje wystapienie stwierdzeniem, ze teraz
trzeba wraz z pozostalymi Ordynkami (Lawg i Trzecim Ordynkiem) naradzi¢
sie, jak nalezaloby ratowa¢ honor miasta (,,die Ehre der Stadt”), gdyz niewat-
pliwie jezuici calg wine przypisza Toruniowi, zresztg — jak mowit — grozili juz
procesem. Zaproponowal ponadto, by dla zapewnienia bezpieczenstwa we-
wnetrznego powola¢ do stuzby milicje mieszczanska z dwdch kwartaléw oraz
przestucha¢ ewangelickich uczestnikéw incydentu z 16 lipca, a takze miesz-
czan zamieszkalych w sasiedztwie jezuickiego kolegium oraz osoby zatrzyma-
ne przez zolnierzy kpt. Wattera. Dodal, ze wieczorem trzeba bedzie wysta¢
ekstrapoczta (a moze przez specjalnego kuriera — ,.ein Expresser”) list do to-
runskiego rezydenta na dworze krolewskim w Warszawie Christiana Klos-
manna, zawierajacy krotka relacje o tych wydarzeniach.

Wing za sprowokowanie tumultu prezydent Rosner obciazyt niewatpliwie
uczniéw jezuickich, posrednio takze rektora Czyzewskiego, ktory zbyt pdz-
no uwolnit przetrzymywanego w kolegium Nagdrnego. Sprawe ataku na kole-
gium jezuickie omoéwit bardzo ogdlnikowo, mylac sie niekiedy w szczegétach.
Zaznaczyl, ze zolnierzom miejskim nie udalo si¢ opanowac sytuacji, wyraznie
jednak podkreslil, ze interwencja oddziatu Gwardii Koronnej nastapita na jego
zadanie (co niezbyt odpowiadato prawdzie).

Ordynki tegoz dnia rozpatrywaly te kwestie podczas swoich obrad. Na po-
siedzeniu Trzeciego Ordynku zjawilo sie¢ 35 oséb. Naprzdd zajmowali si¢ oni
biezacymi sprawami, m.in. wydzierzawieniem wsi miejskich Rz¢czkowa i Sie-
monia. Potem, na wezwanie prezydenta Rosnera, udali si¢ do kancelarii Rady,
gdzie znajdowali si¢ juz przedstawiciele Drugiego Ordynku, czyli Lawy. Pre-
zydent wyjasnil, ze w zwiazku z wczorajszym wieczornym tumultem zebrat
ich na tym nadzwyczajnym spotkaniu, by oméwic sytuacje i unikna¢ niebez-
pieczenstw grozacych miastu. Krotko przedstawil przebieg wydarzen, ktadac
nacisk na agresywne zachowania jezuickiego studenta podczas procesji wo-
kot kosciota $w. Jakuba w niedziele, 16 lipca. Stwierdzil, ze dwaj mieszczanie
nowomiejscy David Heyder i Jacob Lebahn zostali potem zaatakowani przed
swoimi domami przez ucznidw jezuickich, przyszta im jednak z pomoca war-
ta z pobliskiej Bramy Sw. Jakuba i jednego z napastnikéw zatrzymata na odwa-
chu. Ojcowie jezuici i uczniowie ich kolegium w poniedzialek zabiegali u pre-
zydenta o uwolnienie aresztanta. Rosner przyznal, ze gotéw byt to uczyni¢, lecz
uczniowie jezuiccy w tym czasie napadli na Heydera przed jego wlasnym do-
mem, a zolnierze miejscy i mieszczanie obronili jego i kolejnego z napastni-
kow aresztowali. Wtedy jednak bezczelno$¢ (,,Frechheit”) jezuickich studentéw
w pelni sie objawila. Udali si¢ oni pod dom Gottfrieda Deublingera, zamierza-
jac go zatrzymac jako zakladnika. Poniewaz byt on nieobecny, porwali znajdu-
jacego sie przed ta kamienicg ewangelickiego studenta. Bijac, zawlekli go do
swej szkoly i wtracili do lochu, chcac go wymieni¢ na swego aresztowanego



62 Jerzy Dygdata [62]

kolege. Pogtoski o tym incydencie szybko rozeszty si¢ po calym miescie i spo-
ro ludzi zgromadzito si¢ przed budynkiem jezuickiego kolegium. Ojcowie je-
zuici nie chcieli wypusci¢ przetrzymywanego u siebie ewangelickiego ucznia,
mimo ze Rada (w znaczeniu: prezydent) przez swojego sekretarza kilkakrot-
nie o to prosita. Co wigcej, to uczniowie jezuiccy zaczeli rzucaé z okien ceglami
i kamieniami w ludzi znajdujacych sie na ulicy, a takze strzelac i atakowac sza-
blami przybyla tam straz miejska (,,die Wache”), jak réwniez pospolstwo. Do-
piero po zamknieciu bram miejskich i po capstrzyku udato si¢ zmusi¢ jezuic-
kich studentéw do schronienia si¢ w gmachu kolegium. Rozwscieczony thum
wyltamat jednak drzwi do budynku i wdarl si¢ do srodka. Z trudnoscia udato
sie zolnierzom (,,Militarische Macht”) wystanym tam przez prezydenta mia-
sta oraz przez kapitana Gwardii Koronnej opanowac sytuacje. W akgji tej je-
den gwardzista zostal powaznie ranny. Rosner, ktory — jak méwil - w nocy byt
na miejscu, stwierdzil, ze budynek kolegium jest do$¢ uszkodzony, natomiast
szkola — prawie zupelnie zrujnowana.

Nie ulega watpliwosci, ze prezydent przedstawil obu ordynkom przebieg
wydarzen z 17 lipca nieco szerzej niz uprzednio rajcom. W obu przypadkach
charakterystyczna jest jednak bardzo ogoélnikowa relacja o okolicznosciach
wtargniecia thtumu do jezuickiego kolegium. Mogto to wynika¢ z checi tuszo-
wania (czy moze pomniejszania znaczenia) tego incydentu. Wydaje si¢ jednak,
ze w rzeczywisto$ci Rosner poznym wieczorem i w nocy 17 lipca nie miat do-
ktadnych informacji o przebiegu wydarzen, ktore toczyly si¢ niezwykle szybko.
Po wypuszczeniu Nagérnego z gmachu kolegium mogt uznac cala sprawe za za-
tatwiong i nie przewidywal nowego, tak gwattownego zaostrzenia si¢ sytuacji.

Prezydent w swej relacji dodal, ze ,,dzi§” (czyli 18 lipca) rano za posred-
nictwem jednego z sekretarzy zlozyl jezuitom wyrazy ubolewania, zapowie-
dzial przeprowadzenie sledztwa w celu wykrycia winnych oraz obiecal wyptate
odpowiedniego odszkodowania. Nie zostalo to jednak dobrze przyjete i za-
konnicy stwierdzili, Ze sprawa ta musi by¢ rozpatrzona na znacznie wyzszym
szczeblu i powinna by¢ o niej mowa na zblizajacym sie sejmie. Rektorowi kole-
gium przytakneto kilku szlachcicéw, ktérzy byli tam obecni. Jezuici dodali po-
nadto, Ze Rada tylko dla zachowania pozoréw wystata tak niewielu Zotnierzy
miejskich dla ostony kolegium i nie udzielita w odpowiednim czasie pomocy™.
Rosner prosit oba Ordynki o wsparcie i o wspdtdziatanie z Radg. Poinformo-
wal, Ze jeszcze dzi$ trzeba rozpocza¢ $ledztwo, powiadomi¢ rezydenta na dwo-
rze krolewskim o wczorajszych wydarzeniach oraz powota¢ mieszczan z jed-
nego lub dwdch kwartaléw pod bron, by strzegli porzadku.

Trzeci Ordynek obradowat nastgpnie w swoim gronie nad ta sprawg. Po-
stulowal, aby Rada, zgodnie z zapowiedzig, ,jeszcze dzis’, tj. 18 lipca, wystala

30 Reces Trzeciego Ordynku Torunia, 18 VII 1724, APTor, Kat. II, III 15, k. 32-33.
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ekspresem wiadomo$¢ o tych wydarzeniach rezydentowi na dworze, aby za-
troszczy¢ si¢ zwlaszcza o bezpieczenstwo na przedmiesciach (i w tym celu po-
wola¢ do stuzby w strazy cale mieszczanstwo). Obiecal ponadto wspiera¢ Rade,
prosil jednak, by ta uzgadniala z nim wszelkie swoje posunigcia. Wyrazit przy
tym zastrzezenia wzgledem obietnic wyplacenia odszkodowan za szkody w ko-
legium, gdyz to jezuici wielokrotnie dawali powody do takich tumultéw”'.

Czterech przedstawicieli Drugiego Ordynku, czyli Lawy Staromiejskiej
i Nowomiejskiej, przedstawilo na pismie stanowisko swojej instytucji. Zaleca-
no w nim przede wszystkim szybko wdrozy¢ $ledztwo. Nastepnie nalezatoby
zebra¢ dokladne wiadomosci o popetnianych przez jezuitéw i ich uczniéw od
wielu lat ekscesach i umiescic je w opisie calej sprawy (,,status causae”), w kto-
rym znajda si¢ tez informacje o przyczynach obecnego tumultu. Kwestie te po-
winny by¢ ujete takze w oficjalnej protestacji, ktorg miasto powinno ztozy¢, aby
przez to wykazac niewinno$¢ Rady, ordynkéw i calego mieszczanstwa. Do po-
mocy rezydentowi na dworze (Christianowi Klosmannowi) trzeba byloby jak
najszybciej wyslac jeszcze jednego sekretarza Rady. Do senatoréw i innych dy-
gnitarzy nalezaloby bezzwlocznie przesta¢ opis wydarzen (,status causae”),
a takze powiadomi¢ o nich oba pozostate wielkie miasta pruskie (Gdansk i El-
blag) i prosic je o wsparcie (na dworze?). Wypadaloby tez zatroszczy¢ si¢ o we-
wnetrzne bezpieczenstwo w miescie i obmysle¢ odpowiednio wczesniej, skad
wzig¢ pienigdze na pokrycie kosztéw tej sprawy. Lawa sugerowala takze powo-
tanie specjalnej, wspolnej deputacji trzech ordynkéw, ktéra na biezagco moni-
torowalaby dalszy przebieg wydarzen®.

Prezydent Johann Gottfried Rosner przedstawil Radzie propozycje obu or-
dynkéw, po czym zapewnil ich przedstawicieli, Ze Rada wezmie pod uwage
te postulaty i jeszcze dzi$ oglosi proklamacje w jezykach niemieckim i pol-
skim zakazujaca mieszkanicom, pod grozba kary $mierci, wszczynania jakich-
kolwiek burd. Jednoczesnie ponownie zaapelowal do obu ordynkéw, by zasta-
nowily si¢, w jaki sposob zebra¢ pieniadze niezbedne do pokrycia wydatkéw
zwigzanych z tg sprawg. Trzeci Ordynek z miejsca zaznaczyl, ze moze by¢ tu
mowa tylko o czesciowym wyréwnaniu strat poniesionych przez jezuitow™.

Z torunskich zZrédet jasno wynika, ze wladze miejskie zdawaly sobie sprawe
z mozliwych konsekwencji tumultu i juz w dzien po nim wnikliwie zajmowaty
sie ta kwestig. Nie mozna wiec zaakceptowac twierdzen Stanistawa Kujota, ze
magistrat ,ani $cistym dochodzeniem sprawy, ani ukaraniem winnych si¢ nie
zajal’, z czego, jego zdaniem, wynikaloby, ze Rada chciata sprawe przemilcze¢

3 Ibid., k. 33.

3 Puncta in Cancellaria insinuata a Secundo Ordine, 18 VII 1724, APTor, Kat. II, I 3813,
s. 89-90.

33 Reces Trzeciego Ordynku, 18 VII 1724, APTor, Kat. II, I1I 15, k. 33v.
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i ,przydusi¢™*. Na dzialania wladz miejskich nastepnego dnia po tumulcie
zwrocil wprawdzie uwage Franz Jacobi, ale przedstawil je bardzo wyrywkowo,
podobnie zresztg jak Woldemar Gastpary™.

Rada rzeczywiscie wydala wspomniang proklamacje, wyslata tez list do
przebywajacego w Warszawie Christiana Klosmanna. Poprzednie pismo, da-
towane na 17 lipca, oczywiscie nie zawieralo jeszcze zadnych wzmianek o tu-
mulcie. W liscie z 18 lipca zaznaczono, ze jest on przeslany specjalng poczta
(»durch gegewdrtigen Expressen”), aby Klosmann nie byl zaskoczony przez
przeciwne (tj. jezuickie) relacje®. Stwierdzono, ze ekscesy jezuickich studen-
tow juz od dawna wywolywaly oburzenie wéréd mieszczan, do tego w niedziele
(16 lipca) uczniowie ci zaatakowali dwoch mieszczan Lebahna i Heydera, za
co warta aresztowala jednego z napastnikéw. Ostatecznie prezydent zwolnil go
z aresztu, ale uczniowie jezuiccy napadli potem na Heydera (za co zatrzymano
jednego z nich) i porwali Nagérnego, ucznia ewangelickiego gimnazjum. Po-
kazywali go potem w oknie kolegium gromadzacym si¢ tam ewangelikom, co
wiecej, wypadli z gmachu z szablami, atakujac widzow tego ,,spektaklu” Zot-
nierze miejscy chcieli ich powstrzymac, ale byli nie dos¢ liczni, tak ze tylko
strzelajac na postrach $lepa amunicja, zmusili uczniéw do wycofania si¢ do
kolegium. W dalszej czesci listu byta mowa o zwigkszajacym si¢ ttumie i o ro-
kowaniach sekretarza Wedemeyera z rektorem szkoly jezuickiej, ktore osta-
tecznie zakonczyly sie uwolnieniem przetrzymywanego w kolegium ewange-
lickiego ucznia. Poinformowano Klosmanna, ze atak ttumu na szkole nastapit
w chwile pdzniej i zostal sprowokowany przez uczniéw, ktorzy rzucali kamie-
niami i strzelali z okien. Ani powotani pod bron mieszczanie (milicja), ani zot-
nierze miejscy, ani tez gwardzisci koronni nie byli w stanie temu przeszkodzic.
Tymczasem tlum przez szkole wdarl si¢ tez do kolegium (tj. do domu zakon-
nego), niszczac okna, fawki, ottarze i stoly, tak ze wszystko zostalo zdemolo-
wane (,,alles desoliret worden”). Wlasciwy tumult trwal od wpot do 6smej do
wp6! do dwunastej w nocy. Na koniec powiadomiono Klosmanna, ze rozpo-
czeto juz przestuchania w tej sprawie i polecono mu, by zapobiegajac oskarze-
niom, iz wladze miejskie nie udzielily odpowiednio wczesniej pomocy jezu-
itom, zapoznal z przebiegiem wypadkow kanclerza wielkiego koronnego Jana
Szembeka, podskarbiego Jana Jerzego Przebendowskiego, prymasa Stanistawa
Szembeka oraz obecnych w Warszawie ministréw saskich.

Niestety z wyslaniem tego pisma zwlekano az do wieczora 18 lipca. Moz-
liwe, Ze uzgodnienie tresci listu i jego skoncypowanie wymagalo nieco czasu.
Torunscy jezuici byli znacznie szybsi. Zapewne juz rano, ewentualnie wcze-

* S. Kujor, op.cit., s. 45.
* F.JACOBI, op.cit., 5. 32; W. GASTPARY, op.cit., s. 43.
3% Rada Torunia do Ch. Klosmanna, 18 VII 1724, APTor, Kat. I, I 3351, s. 483-485.
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snym przedpoludniem, prefekt kolegium Wawrzyniec Marczewski wyslat list
do kanclerza Jana Szembeka, w ktérym piszac o niestychanej krzywdzie wy-
rzadzonej w Toruniu Bogu i Matce Jego Naj$wigtszej, donosit, ze z blahego cat-
kiem powodu mieszczanie torunscy zaatakowali kolegium, strzelajac do gma-
chu i rzucajac w okna kamieniami, a potem wdarli si¢ do szkoly, gdzie porabali
oltarz, a obraz Marii Panny spalili na ulicy, bluznigc przy tym (w liscie przy-
toczono te bluznierstwa). Nastepnie wlamali sie do kolegium ,,z pochodniami
smolnemi, z rapierami, muszkietami, siekierami’, wszystko niszczac po dro-
dze, tak na gorze, jak i na dole, a obrazy $wiete ,,Pana Jezusa ukrzyzowane-
go i Matki jego” podarli i podeptali oraz ,,sama Kaplice sprofanowali, jednym
sfowem, czego nam Zaden nieprzyjaciel nie uczynil, to uczynili Torunczanie”
Dalej Marczewski w skrocie przedstawit powody tego tumultu, czyli incydent
podczas procesji przed kosciotem $w. Jakuba zakonczony pobiciem i uwigzie-
niem ucznia kolegium jezuickiego. Poniewaz prezydent, mimo staran rektora,
nie chcial go uwolnic, jezuiccy studenci ztapali ucznia gimnazjum ewangelic-
kiego i zaprowadzili go do kolegium, a ze go zaraz nie wypuscili, stato sie to
przyczyng calego zla (,origo mali”)?. List ten dotart do Warszawy w czwartek,
20 lipca, wzbudzajac powszechne oburzenie na torunskich luterandéw?®. Wysta-
ny w kilka, a moze nawet w kilkanascie godzin po6zniej list Rady do rezydenta
Klosmanna otrzymal adresat przypuszczalnie dopiero 21 lipca®. Nie majac
wigc zadnych informacji o zajsciach w Toruniu z 17 lipca, nie byt w stanie
przeciwdziala¢ akcji propagandowej jezuitéw i prostowac ich relacji o tych wy-
darzeniach®. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Wawrzyniec Marczewski wy-
raznie koloryzowal. Praktycznie nikt z jezuitéw ani ich uczniéw nie byl obecny
przy paleniu obrazu Marii Panny i nie még} stysze¢ wypowiadanych wowczas
rzekomo bluznierstw. Trudno tez przyjac za prawdg, ze czeladnicy i uczniowie
rzemieslniczy, ktorzy wtargneli do kolegium, byli uzbrojeni w muszkiety, chy-
ba ze byli to ci z cztonkéw milicji miejskiej (zZolnierzy miejskich?), ktérzy po-
dobno przyltaczyli sie do thumu szturmujacego kolegium. Problem w tym, ze
zno6w zaden z jezuitéw nie byt swiadkiem tego wtargniecia i niszczenia wnetrz
kolegium, choc¢ jak si¢ ojcowie skarzyli, w konicowej fazie tumultu, podczas ra-
bunku we wlasciwym kolegium, jeden z nich mial zosta¢ pobity.

¥ W. Marczewski do J. Szembeka, Torun 18 VII 1724 (kopia), APTor, Archiwum Sczaniec-
kich z Nawry, sygn. 364, s. 49-50.

% S. Kujor, op.cit., s. 45.

¥ Listy wysylane zwykla poczta docieraly z Torunia do Warszawy na ogét w czasie czterech
dni, ekstrapoczta (kurierem) w ciaggu dwdch dni, zob. Jerzy DYGDALA, Korespondencja rezyden-
tow miasta Torunia na dworze krélewskim w XVIII wieku w Archiwum Toruriskim, Acta Univer-
sitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spoteczne. Historia, z. 54: 1973, s. 93.

* Donosil o tym w swej relacji z Warszawy gdanski rezydent Reinhold Rudolf Behne, zob.
S.Kujor, op.cit., s. 45; W. GASTPARY, op.cit., s. 46.
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Faktem jest, ze torunscy jezuici rozpoczeli szeroka akcje propagandows,
rozsylajac po calej Rzeczypospolitej kopie tego pisma, a nastgpnie bardziej
szczegotowe opisy napasci na ich kolegium (,,status causae”), w ktdérych cala
wing za wywolanie tumultu obciazali wladze miasta. Juz 18 lipca sprowadzi-
li tez do Torunia woznego sadu grodzkiego w Kowalewie w celu urzgdowego
opisania przez niego zniszczen poszczegolnych pomieszczen ich siedziby pod-
czas napadu®.

Tymczasem w $rode, 19 lipca, w Toruniu nadal toczyly si¢ dyskusje mig-
dzy ordynkami nad dalszym postepowaniem w sprawach dotyczacych z tu-
multu*?. Lawa zaproponowala, by wraz z Trzecim Ordynkiem przedstawi¢ Ra-
dzie koniecznos¢ intensywnego i jak najszybszego prowadzenia $ledztwa, tak
aby $wiadkowie przychylni miastu nie zostali naklonieni do zmiany zdania
i by nie zapomnieli szczegotéw wydarzen. Przedstawiciele Lawy zwrdcili tez
uwage, Ze otrzymano informacje o jakims sterniku nazwiskiem Dziewecka
(Dzieweczka?), ktéry w te fatalng noc 17 lipca przed Bramg Lazienng usilo-
wal popelnia¢ jakies ekscesy (,unanstindige Dinge vorgehabt”), co nalezaloby
koniecznie zbada¢. Przede wszystkim zajmowano si¢ jednak sposobami po-
zyskania dodatkowych $rodkéw finansowych niezbednych na odszkodowania
i inne wydatki. Proponowano m.in., by przy $ciaganiu kolejnej raty pogléw-
nego (podatku przeznaczonego na utrzymanie wojska koronnego) podatnicy
od kazdego zlotego dodatkowo uiszczali po 6 gr (1/5 zt). Lawa poszia jednak
znacznie dalej w swych postulatach, sugerujac pobor poczwornego pogtéwne-
go, przy czym ze wsi miejskich i od czeladzi miano by $cigga¢ tylko potrojne
pogléwne. Wywolalo to zasadnicze zastrzezenia ze strony Trzeciego Ordynku,
ktory wskazywal na zbytnie obcigzenie takim podatkiem mieszczan. Kwestig
te pozostawiono wiec tymczasem nierozstrzygnieta.

Trzeba przy tym pamieta¢, ze nastepnego dnia po tumulcie, tj. we wtorek,
18 lipca, rozpoczeto przestuchania osdb, ktére mogly by¢ uznane za winne
wtargniecia do kolegium lub traktowane jedynie jako swiadkowie wydarzen.
Juz tego dnia w kancelarii radzieckiej komisja zfozona z deputowanych Rady
przestuchala 16 0séb, w tym uczestnikéw pierwszego zajscia: Davida Heydera,
Joachima Lebahna i Gottfrieda Deublingera oraz porwanego przez jezuickich
uczniéw Jacoba Friedricha Nagdérnego. Nastepnego dnia zeznawalo szedciu
$wiadkéw, w tym dwaj nizsi urzednicy miejscy (wozni) Michal Maciejewski
i Michael Westphal®.

4 'S. KujoT, op.cit., s. 44; W. GASTPARY, op.cit., s. 44-45. Ksiegi grodzkie kowalewskie ule-
gly zniszczeniu w koncu XVIITw.

*2 Reces Trzeciego Ordynku Torunia, 19 VII 1724, APTor, Kat. IL, III 15, s. 33-34.

# Zeznania te opublikowatl S.Kujot, zob. Dokumenta odnoszgce si¢ do sprawy torutiskiej,
s. 195-204.
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Heyder moéwit gtéwnie o incydentach z 16 lipca podczas procesji wokot
kosciota $w. Jakuba i po jej zakonczeniu. Deublinger natomiast wyjasnial, ze
tuz przed wieczorem 17 lipca uczniowie jezuiccy chcieli najs¢ na jego dom,
ale ze byl on w sgsiedniej kamienicy, porwali mieszkajacego u niego ucznia
gimnazjum akademickiego Nagdérnego. Obszerne zeznanie zlozyt tenze Na-
gorny, ktory stwierdzil, ze okoto 15 ucznidw jezuickich z szablami podeszto
pod dom Deublingera, méwiac miedzy soba, ze chcg go wzia¢ z sobg do kole-
gium. Stojacy przed domem Nagérny zamierzal tam si¢ schroni¢, ale nie zda-
zyt. Uczniowie powlekli go, bijac po drodze, do jednej ze swych kwater u nie-
jakiej Koztowej. Dopiero potem zaprowadzili go do kolegium. Zszedt do niego
rektor, mowiac, ze jest on wprawdzie niewinny, ale Zolnierze miejscy zamkneli
w areszcie jednego z jego studentow. Po odejsciu rektora uczniowie troche sig
nad nim znecali, po czym jeden z jezuitéw zaprowadzit go do waskiego lochu
(piwnicy?). Po pewnym czasie, na skutek wstawiennictwa kilku uczniéw, zo-
stal wypuszczony i wraz z jednym z uczniéw (jego znajomym, katolikiem?) byt
przetrzymywany w jakiej$ izbie. Poniewaz na zewnatrz rozpoczal si¢ tumult,
kilku jezuitow wyprowadzito swych uczniow z gmachu, zostawiajac go wraz ze
znajomym w tej izbie. Zwroécili si¢ do niego stowami ,, Ty psie Niemce”, dodajac,
ze to z jego powodu doszto do zamieszek i Ze on musi za to cierpie¢. Wedlug
zeznan Nagornego wraz z towarzyszem niedoli wytamali oni dragiem krate w
tej izbie i poniewaz drzwi do kolegium (domu zakonnego) juz byly otwarte,
schronili si¢ w tamtejszym jezuickim browarze. Jakis pomocnik browarnika
grozit mu pobiciem, a nawet $miercig, ale przybyt wlasnie sekretarz Wede-
meyer i zabral go z soba. W relacji Nagérnego nie ma jednak wzmianek, jako-
by jego uprowadzenie do kolegium wzbudzito poruszenie wérdd okolicznych
ewangelickich mieszczan obserwujacych to zajscie.

O wyzywajacym zachowaniu uczniéw jezuickich prowadzacych Nagérne-
go mowili natomiast do$¢ szczegotowo inni swiadkowie, w tym znany kupiec
Johann Fenger i cyrulik Aleksander Miilich. Ten drugi dodal, ze przed kole-
gium zaczat si¢ juz zbiera¢ ttum, a Zolnierze miejscy, chcac zmusi¢ ucznidéw
jezuickich do odwrotu, oddali salwe §lepymi nabojami. Wtedy nadeszla tez
milicja mieszczanska, ktora stangta przed budynkiem, aby powstrzymac¢ na-
pierajacych ewangelikow. Uczniowie jezuiccy zaczeli wowczas rzucac z okien
kamieniami i dachéwkami, a takze strzela¢. Piernikarz Johann Christopf Hafft,
ktory znalazt si¢ w klasztorze juz po tym, jak gwardzisci koronni zaprowadzi-
li spokdj, rozmawial z trzema jezuitami, ktorzy cala wing za wywolanie rozru-
chow obcigzali swoich studentéw. Czeladnik kupiecki Johann Guttmann przy-
znal si¢ wprawdzie, ze byl ze szpada wewnatrz kolegium, ale zostat rozbrojony
przez jednego z zolnierzy Gwardii Koronne;j.

W srodg, 19 lipca, Michal Maciejewski, wozny urzedu kwaternego zeznal,
ze stal przed domem burmistrza Jacoba Heinricha Zerneckego, gdy uczniowie
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jezuiccy prowadzili ulicg Rabianska pojmanego ucznia ewangelickiego. Wte-
dy ci z szablami rzucili si¢ na niego. Z pomoca przyszedl mu inny wozny — Mi-
chael Westphal, ale gdy nadal byli atakowani, schronili si¢ w domu burmistrza.
Kilku katolickich mieszczan z cechu polskich krawcow (Marcin Rosotkowicz,
Sebastian Woyczik [Wdjcik?], Maciej Skierka i Wawrzyniec Kopkowicz) po-
twierdzito, ze uczniowie jezuiccy prowadzili do kolegium ucznia ewangelickie-
go, atakujac po drodze ludzi, a potem wypadli z tegoz kolegium, faczac sie z in-
nymi wychowankami jezuitéw stojacymi przy kosciele $w. Jana i zaczeli rzuca¢
kamieniami w gromadzacych si¢ tam ewangelikéw oraz ptazowac ich szabla-
mi, az wreszcie przybyli Zolnierze miejscy i zmusili ich do szukania schronienia
w gmachu kolegium. Iglarz Jacob Schulz powiedzial, ze wraz z kowalem Johan-
nem Georgiem Brombniflem, juz po wypuszczeniu Nagérnego, na polecenie
kpt. Wattera, stojacego w drzwiach kolegium, weszli do srodka i sprawdzili, czy
nie jest tam uwigziony jeszcze jaki$ uczen luteranski. Jak wiadomo, nie zapobie-
glo to pozniejszemu atakowi ewangelickiego pospolstwa na budynek jezuitow.

Jest rzeczg charakterystyczng, ze w tych pierwszych zeznaniach nie ma zad-
nych informacji dotyczacych okoliczno$ci dwukrotnego wtargniecia ttumu roz-
wscieczonych ewangelikéw do kolegium i spustoszenia praktycznie calego
gmachu. Swiadkowie wyraznie skoncentrowali si¢ na ukazaniu prowokacyj-
nego postepowania uczniow jezuickich. Nie podawali przy tym zadnych infor-
macji o dzialaniach prezydenta Rosnera zmierzajacych do uspokojenia sytu-
acji, ale tez ci $wiadkowie nie mieli na ten temat wiedzy. Zaznaczyli tylko, ze
podczas zamieszek przed kolegium byli obecni powotani pod bron mieszcza-
nie z kwartatu starotorunskiego (milicja), a takze zolnierze miejscy, ktorzy juz
wczesniej podejmowali interwencje wobec uczniow jezuickich. Wedtug tychze
swiadkow caty tumult zakonczyla dopiero akcja dowodzonych przez kpt. Wat-
tera gwardzistow koronnych.

Tegoz dnia, 19 lipca, Andreas Walter, fawnik przedmiejski i cztonek Trze-
ciego Ordynku, prosit w imieniu tego gremium o udzielenie blizszych informa-
cji o zamiarach Rady wiazacych sie ze sprawg tumultu. Donidst tez, ze jak sie
dowiedziano, w czasie tych wydarzen przed zamknigtg Bramg Lazienng zgro-
madzit si¢ ttum przedmieszczan, ktdérzy chcieli te¢ brame wywazy¢. Jednym ze
sprawcow mial by¢ niejaki Dzieweczka, soltys podmiejskich posiadtosci klasz-
toru benedyktynek (,,Schultz von Nonnen Grund”) (identyczny z wzmianko-
wanym wczesniej sternikiem o tym nazwisku?). Zdaniem Trzeciego Ordynku
powinien on by¢ przestuchany i ewentualnie wtracony do wiezienia. Walter
dodal, ze Trzeci Ordynek wspdlnie z Lawa proponuja, by na pokrycie kosztow
zwigzanych z tumultem do najblizszej raty pogltéwnego doda¢ do kazdego zto-
tego po 1 szdstaku (6 gr)*.

# Brulion protokolu Rady Torunia, 19 VII 1724, APTor, Akta luzne, nr 4346, s. 79.
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Rada nie zareagowala na te prosbe ani na informacj¢ o Dzieweczce. Na-
tomiast 21 lipca postanowita ulozy¢ manifest wskazujacy na to, ze miasto nie
ponosi winy za spladrowanie kolegium jezuickiego, gdyz wystalo tam milicje
miejska, zolnierzy miejskich i koronnych (gwardzistéw), a takze domagato si¢
od rektora kolegium wypuszczenia ewangelickiego ucznia. Sprawe zlozenia
tego manifestu miano uzgodni¢ z regentem grodzkim kowalewskim Maciejem
Brzozowskim. Do tego zamyslano doda¢ protestacje przeciw sprawcom tumul-
tu (gdy ich nazwiska zostang ustalone) i przeciw jezuickim studentom. Uzgod-
niono ponadto, ze sekretarz Johann Friedrich Serner ma ulozy¢ listy wyjasnia-
jace okoliczno$ci tumultu przeznaczone dla senatoréw z Prus Krélewskich,
prymasa Stanistawa Szembeka, kanclerza wielkiego koronnego Jana Szembe-
ka i podskarbiego wielkiego koronnego Jana Jerzego Przebendowskiego. Za-
mierzano tez przestuchaé Kozlowa, w ktdrej mieszkaniu przetrzymywany byt
poczatkowo Jacob Friedrich Nagorny*. Nie wiemy, czy rzeczywiscie podjeto
wowczas jakie$ zabiegi dotyczace zredagowania tego manifestu i protestacji.
W zachowanych aktach Rady nie ma pézniej zadnych wzmianek na ten temat.

Rada zajetfa si¢ ponownie sprawa tumultu 24 lipca. Odczytano woéwczas list
od torunskiego rezydenta na dworze Chrystiana Klosmanna, w ktérym prosit
on o przestanie mu odpowiednich §rodkéw pienieznych, by calg afere mozna
byto uspokoi¢ (,,assoupiret”). Sekretarz Johann Heinrich Wedemeyer oswiad-
czyl, ze wprawdzie wyjechal tegoz dnia (24 lipca) wczesnym rankiem do Sta-
rogrodu, rezydencji biskupa chetminskiego Feliksa Ignacego Kretkowskiego,
ale okazalo sig, ze przenidst si¢ on wlasnie do Lubawy. Wedemeyer mial tam
sie tez pozniej udaé, by wyjasni¢ okolicznosci tumultu i by prébowac pozy-
ska¢ przychylno$¢ ordynariusza. Prezydent Johann Gottfried Rosner ponad-
to poinformowal rajcéw, ze oba pozostale ordynki zwrdcily Radzie uwage, by
w zwigzku ze zblizajacymi si¢ sejmikami przedsejmowymi podjeta ona odpo-
wiednie zabiegi, tak aby na tych sejmikach nie podejmowano dziatan prze-
ciwko miastu. Uzgodniono, ze t¢ sprawe trzeba bedzie dokladniej rozwazy¢*.

Dopiero wtedy, 24 lipca 1724 r. (w tydzien po tumulcie!), wystano krétkie
listy po tacinie do kroéla Augusta II, kanclerza koronnego Jana Szembeka i pry-
masa Stanistawa Szembeka”. Moze to §wiadczy¢ o swoistej niefrasobliwosci
wladz miejskich Torunia lub po prostu o przekonaniu, ze sprawa ta nie pocia-
gnie za sobg zbyt groznych dla miasta skutkéw. Czekano bowiem z ekspedycja
tych listow na zwykty kurs pocztowy (poczta odchodzila z Torunia do Warsza-

*> Brulion protokotu Rady Torunia, 21 VII 1724, APTor, Akta luzne, nr 4346, s. 81.

* Brulion protokotu Rady Torunia, 24 VII 1724, APTor, Akta luzne, nr 4346, s. 85-87.

7 Rada Torunia do Augusta II, S. Szembeka, J. Szembeka, J. J. Przebendowskiego, 24 VII 1724,
APTor, Kat. II, I 39, s. 56-59.
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wy w poniedziatki), zamiast wysta¢ kuriera. Trudno to thumaczy¢ checig uzy-
skania szerszej wiedzy o przyczynach i sprawcach tumultu podczas prowadzo-
nego $ledztwa. Zresztg pisma te zawieraly tylko ogélne informacje o przebiegu
wydarzen, wskazujace, ze przyczyng tumultu bylo uprowadzenie przez swa-
wolnych jezuickich studentéw niemieckiego ucznia, a ani zolnierze miejscy,
ani zolnierze krélewscy (gwardzisci) nie byli w stanie przeszkodzi¢ zamiesz-
kom. Zapewniano przy tym, ze sprawcy ataku na kolegium zostang ukarani.
Zapewne zorientowano sig, ze to ttumaczenie moze by¢ niewystarczajace, bo
juz nastepnego dnia wystano z Torunia nowe pisma adresowane do monar-
chy i do saskich ministréw Ernsta Manteuffla i Friedricha Vitzthuma®. Moze
troche dziwi¢, ze nie zdecydowano sie zwrdci¢ bezposrednio do wptywowego
Jakuba Henryka Flemminga, ktéry petnit wowczas faktycznie funkcje pierw-
szego ministra na dworze polsko-saskim. Wytlumaczeniem moze by¢ fakt, ze
Flemming znajdowal si¢ wowczas w Berlinie, gdzie prowadzil poufne rokowa-
nia z monarchg pruskim Fryderykiem Wilhelmem I*’, o czym zapewne wie-
dziano w Toruniu z listéw Klosmanna.

Charakterystyczny byt zwlaszcza unizony list w jezyku niemieckim do Au-
gusta II, odwolujacy sie do jego ojcowskiej troski o pokoj w calej Koronie Pol-
skiej i zapewniajacy, ze takze wladze Torunia jak najbardziej starajg sie zapew-
ni¢ spokdj w swoim miescie i dziatajg na wszystkie sposoby, aby nie doszto do
zadnego tumultu (,,auf alle Art und Weise, daf$ es zu keinen Tumult gekom-
men”), mimo ze polscy (tj. jezuiccy) studenci przez swoje wybryki (,,Insolen-
tien”) daja powody do sporych niepokojéw. Takze i tym razem, przed o§mioma
dniami przez swawole i gwalty popelniane przez tych studentéw doszto do
nieoczekiwanego tumultu, o ktérym Jego Krélewska Wysokos¢ doktadniej do-
wie si¢ od swoich ministréw. Niestety nie udato si¢ na samym poczatku sttu-
mic¢ (,,dimpfen”) tych rozruchéw i jezuicki klasztor zostal przez thum (,,Pébel”)
dos$¢ powaznie spustoszony. W dalszej czesci tego listu Rada wyraznie wskaza-
ta na postgpowanie jezuickich studentéw jako przyczyne zajs¢ i stwierdzita, ze
miasto, czyli jego wladze, nie ponosza za to najmniejszej winy. Zwrocila sie tez
z unizong prosbg i blaganiem do monarchy, aby nie dawal postuchu tym, kté-
rzy przypisuja wing miastu i by wystawil publiczny mandat nakazujacy prze-
ciwnikom miasta zachowanie pokoju i spokoju (,,Friede und Ruhe”)*.

8 Rada Torunia do Augusta II, E. Manteuffla i E Vitzthuma, 25 VII 1724, APTor, Kat. II,
139,s.60-64.

* Jacek BuRDOWICZ-NOWICKI, Polityka Piotra I w zwigzku ze sprawq toruriskg 1724 ., [in:]
W cieniu wojen i rozbioréw. Studia z dziejow Rzeczypospolitej XVIII i poczgtkow XIX wieku (Pra-
ce Instytutu Historycznego UW), red. Urszula KosiNska, Dorota Dukwicz, Adam DANILCZYK,
Warszawa 2014, s. 84-85.

%0 Rada Torunia do Augusta II, 25 VII 1724, APTor, Kat. I, I 39, s. 61-62.
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Jednoczesnie w liscie do rezydenta Christiana Klosmanna z 24 VII 1724r.
zalecono mu stara¢ si¢ o swobodny dostep do kanclerza wielkiego koronne-
go Jana Szembeka, marszatka wielkiego koronnego Jézefa Mniszcha oraz pod-
skarbiego Jana Jerzego Przebendowskiego w celu uzyskania z ich strony pro-
tekcji dla miasta. Po uzyskaniu przystepu do tych dostojnikéw Klosmann
otrzyma dokfadny opis sprawy tumultu (,Genuinum Status Causae”) zawiera-
jacy wyniki prowadzonego w Toruniu §ledztwa (,,aus der Inquisitionibus”)>.
Ostatecznie ten niejako oficjalny torunski opis wydarzen przestano do Warsza-
wy bardzo p6zno, bo dopiero 7 VIII 1724 r.>

Torunscy jezuici znowu byli znacznie szybsi. Juz poniedziatkowa pocz-
ta z 24 VII 1724 r. miejscowy poczmistrz Jakub Kazimierz Rubinkowski wy-
stal do wplywowej kasztelanowej krakowskiej i hetmanowej wielkiej koronne;
Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej (byt jej stalym korespondentem i po-
srednikiem handlowym) sporzadzona przez tychze jezuitow relacje o tumulcie
z pro$ba, by jak najszybciej przestala ja do swego matzonka, hetmana Adama
Sieniawskiego™. Byla to skrécona polskojezyczna wersja jezuickiej ,,Status cau-
sae”. Wedlug niej student kolegium za stracenie ,,Lutrowi” (tj. ewangelikowi)
kapelusza podczas procesji zostal pobity i wtracony do wigzienia. Inni jezuic-
cy studenci bezskutecznie wstawiali si¢ za nim u burgrabiego (Gerharda Tho-
masa), a potem probowali polubownie zalatwi¢ sprawe z mieszczaninem uczest-
niczacym wczesniej w tym incydencie (Davidem Heyderem), co skonczylo sie
awanturg, rozpedzeniem przez studentéw szablami zgromadzonych tam kilku-
nastu ,,$ledziéw torunskich” (tj. mieszczan) i ostatecznie zatrzymaniem drugie-
go studenta w areszcie miejskim. Dopiero wtedy studenci pochwycili ,,luter-
skiego studenta” i uprowadzili go, ale bez wiedzy jezuitow, do swego kolegium.
»lorunczanie” zaatakowali wigc szkote, mimo ze zakonnicy wypuscili prze-
trzymywanego w niej ewangelickiego ucznia. Jezuici, obawiajac sie tumultu,
przymusili swych studentéw, by schronili si¢ za furtg klasztorng, jednak ,,po-
spolstwo” uderzylo na kolegium (czyli dom zakonny), a nie napotykajac zad-
nego oporu wszystko niszczyli, toporami ,,oltarze rabigc, obrazy drac, depcac,
a co najzaloséniejsza [...] statue rznietg Najswietszej Panny i obraz sw. Xaviera
na ulice wynidslszy, palili i przez ogien skaczac [...] wszelkie furie wolaly Ra-
tuj sie teraz, Dzieweczko” Nastepnie jeszcze wyliczano, ktore to obrazy $wieg-
tych i samego ,,Pana Jezusa” zostaly uszkodzone. Zdaniem autora relacji, za-
pewne Wawrzynca Marczewskiego, dzialo si¢ tak, gdyz nikt tego pospdlstwu

51 Rada Torunia do Ch. Klosmanna, 24 VII 1724, APTor, Kat. II, I 39, s. 60-61.

°2 Rada Torunia do Ch. Klosmanna, 7 VIII 1724, APTor, Kat. II, T 39, s. 78.

53 Listy Jakuba Kazimierza Rubinkowskiego do Elzbiety z Lubomirskich Sieniawskiej (1716-
1726), wyd. Kazimierz MALIsSZEWSKI, Adam KUCHARSKI, Torun 2017, s. 243-246; Status causae,
[przed 24 VII 1724], APTor, Kat. II, VIII 52, k. 4-4v.
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nie bronil, ,,ani ze strony komendy (Zolnierzy miejskich?), dopieroz magistra-
tu”. W koncu gwardia krolewska (koronna) usuneta napastnikéw ze szkoly,
ale wtedy ,,heretyctwo rozjuszone” powtamywalo si¢ do pomieszczen gospo-
darczych, w ktérych poniszczylo sprzety i szaty liturgiczne. Zabrano takze ja-
kies ,,pieniadze kolegiackie” Stamtad ,,poszia kanalia” na goérny korytarz, wy-
tamujgc drewniang krate do kaplicy. Cyborium z Naj$wigtszym Sakramentem
wyrzucono na ulice. Wedlug tej relacji napastnicy chcieli tez wyrzuci¢ Naj-
swietszy Sakrament (hostie?) na ulice, ale przeszkodzil im w tym jeden z je-
zuitow, ktorego ,,pottukli”. Potem zdemolowali jeszcze jedng izbe i ,,zrabowa-
1i” biblioteke. Wtedy pojawit sie (ponownie?) komendant (Watter) z gwardia
i usunat pospdlstwo z kolegium. W relacji dodano, ze thum zmawial sie, by
uderzy¢ jeszcze na klasztor benedyktynek i na domy ,,znacznych katolikdw”.
Autor, konczac ten opis tumultu, stwierdzil: ,,I tak gwardii to przypisac trzeba,
ze do wigkszej nie przyszto ruiny”.

Tymczasem w Toruniu w ostatnim tygodniu lipca i na poczatku sierpnia
1724 r. nic specjalnego w kwestii tumultu si¢ nie dzialo. Powoli przygotowy-
wano tylko oficjalny opis calego incydentu. Rada zajmowala si¢ gtéwnie bie-
zacymi sprawami. Nie ma tez §ladéw prowadzenia jakiego$ bardziej inten-
sywnego $ledztwa zmierzajacego do ustalenia sprawcow rozruchéw. Jedynie
na posiedzeniu 28 lipca prezydent Johann Gottfried Rosner wyrazil obawe, ze
skutkiem tumultu bedzie samowolne postepowanie okolicznej szlachty wobec
dobr ziemskich nalezacych do miasta, podat przyktady incydentéw z udziatem
kilku szlachcicéw we wsiach Ostaszewo i Kowrdz, a takze eksceséw popelnio-
ne przez mtodych Piwnickich w Olku. W trzy dni pézniej (31 lipca) uzgod-
niono, ze w zwigzku ze zblizajacym si¢ sejmikiem wojewddztw wielkopolskich
trzeba bedzie wysta¢ do tamtejszych senatoréw listy wyjasniajace przebieg wy-
darzen podczas tumultu. Postanowiono wymijajaco odpowiedzie¢ na oferte
skarbnika rawskiego Lukasza Wolskiego, ktory byt gotéw (zapewne nie bez-
interesownie) dziala¢ na rzecz miasta na sejmikach. Poniewaz do Torunia do-
tarly krélewskie ,vocatoria” na sejmik generalny Prus Kroélewskich, na sesji
2 sierpnia postanowiono przestac je dalej do Gdanska i Elblaga, proszac jedno-
cze$nie te oba miasta, by w zwiazku z tumultem udzielily one wsparcia Toru-
niowi na dworze Augusta II. Dopiero 4 sierpnia (w dwa i p6t tygodnia po spu-
stoszeniu jezuickiego kolegium!) omawiano na posiedzeniu Rady tres¢ ,,status
causae’, czyli dokladnego opisu wydarzen (w wersji torunskiej) z 16-17 lipca.
Nastepnego dnia polecono przepisa¢ ten dokument na czysto i dopiero 7 sierp-
nia wysfano go do Warszawy™.

* Brudnopisy protokotéw Rady Torunia, 28 VII-5 VIII 1724, APTor, Akta luzne, nr 4347,
s. 3-18; Rada Torunia do Ch. Klosmanna, 7 VIII 1724, APTor, Kat. II, I 39, s. 78; Dokumen-
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Najprawdopodobniej przekazanie tego dokumentu do stolicy zostato przy-
$pieszone pozwaniem przez jezuitow miasta przed sad asesorski, co nastapilo
29 VII 1724 r. Pozew ten w sobote, 5 sierpnia zostal przez woznego z urze-
du grodzkiego kowalewskiego, ktéremu towarzyszyto kilku szlachcicéw, do-
reczony prezydentowi Johannowi Gottfriedowi Résnerowi, a w poniedziatek,
7 sierpnia przekazano go Radzie®. Jak stusznie zauwazyt Woldemar Gastpary:
»Ton tego pozwu jest bardzo ostry [...] potepia ekscesy torunskie” Wzywa mia-
sto do ukarania winnych, a Rada ma stawic¢ si¢ w terminie dwdch tygodni przed
sadem asesorskim ,dla otrzymania zastuzonej kary”. Ponadto miasto ma wy-
nagrodzi¢ jezuitom wszystkie szkody®. Musi wiec dziwi¢, ze w brulionach pro-
tokotéw Rady z tego okresu (5-21 VIII 1724 r.) nie ma jednak zadnych wzmia-
nek dotyczacych tego pozwu ani §ladéw narad nad sposobami unikniecia tego
procesu badz jak najlepszego przygotowania si¢ do obrony”. Jedynie 9 sierpnia
poinformowano Rade, ze rajcy Reinhold Teodor Schowald i Simon Weif3 zo-
stali wystani do biskupa chetminskiego Feliksa Ignacego Kretkowskiego. Byla
to (nieudana zresztg) proba pozyskania go jako ewentualnego mediatora®®.

Znacznie powazniej podszedt do tej sprawy Trzeci Ordynek. Dowiedziaw-
szy si¢, ze w sobote, 5 sierpnia dotart do miasta pozew zlozony przez jezuitow
do sadu asesorskiego, juz w poniedziatek, 7 sierpnia Trzeci Ordynek obrado-
wal nad ta kwestig. Zwrécono podczas tej sesji uwage, ze asesoria koronna za-
pewne wysle do Torunia komisj¢ do zbadania wydarzen z 16 i 17 lipca. Dlatego
tez sugerowano, by powota¢ niewielka deputacje zlozong z cztonkow wszyst-
kich trzech ordynkéw i wysta¢ ja do Warszawy. Tam mogtaby ona wspierac re-
zydenta Klosmanna dobrymi radami, a przede wszystkim pieniedzmi i w ten
sposob szybciej udaloby sie doprowadzi¢ ten proces do pomyslnego konca.
Przekazano te uwagi prezydentowi Johannowi Gottfriedowi Résnerowi, kto-
ry obiecal, ze przedstawi je Radzie. Na tym cala sprawa tymczasowo sie¢ zakon-
czyta i Trzeci Ordynek nie uzyskal odpowiedzi na swoje propozycje®.

Rada nie powotala zadnej deputacji. Jedynie w liscie do rezydenta Chri-
stiana Klosmanna wystanym 7 sierpnia polecono mu, by natychmiast oméwit
w Warszawie sprawe pozwu do sadéw asesorskich z adwokatem jezuitow, re-
gentem Nagrodzkim®. W tym samym dniu wyszly z torunskiej kancelarii listy

ta odnoszgce si¢ do sprawy toruniskiej, s. 187-190: Status Causae Thorunensibus consignatus,
6 VIII 1724.

> Pozew do sagddw asesorskich, Warszawa 29 VII 1724, APTor, Kat. II, VII 51, k. 16-19;
Rada Torunia do Ch. Klosmanna, 7 VIII 1724, APTor, Kat. II, I 39, s. 78.

¢ W. GASTPARY, op.cit., s. 49.

*7 Brudnopisy protokotéw Rady Torunia, 5-21 VIII 1724, APTor, Akta luzne, 4347, s. 18-21.

> Brudnopisy protokoléw Rady Torunia, 9 VIII 1724, APTor, Akta luzne, 4347, s. 23-24.

% Reces Trzeciego Ordynku, 7 VIII 1724, APTor, Kat. I, IIT 15, k. 43.

% Rada Torunia do Ch. Klosmanna, 7 VIII 1724, APTor, Kat. I, I 39, s. 78.
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do kilkunastu senatoréw wielkopolskich zawierajace proby oczyszczenia sie
wladz miasta z zarzutdw, ze to one sprowokowatly atak na kolegium jezuic-
kie oraz prosby o udzielenie wsparcia na sejmikach, w razie gdyby pojawi-
ty si¢ tam ataki na Torun. Podobne pisma wystano do biskupéw warminskie-
go Krzysztofa Andrzeja Jana Szembeka i kujawskiego Krzysztofa Antoniego
Szembeka, marszatka wielkiego koronnego Jézefa Mniszcha i wojewody ma-
zowieckiego Stanistawa Chomentowskiego - ludzi do$¢ blisko zwigzanych
wowczas z dworem krolewskim. Moze dziwi¢ natomiast, dlaczego listy tej tre-
$ci skierowano do trzech tylko, i to nie najwazniejszych, senatoréw z Prus Kro-
lewskich, tj. do kasztelana gdanskiego Krzysztofa Czapskiego, podkomorzego
pomorskiego Jerzego Wojciecha Jackowskiego i podkomorzego malborskiego
Jana Jerzego Kczewskiego®. Ponadto zwrdcono sie do obu pozostatych wiel-
kich miast pruskich, Gdanska i Elblaga z prosbami o wsparcie na dworze kro-
lewskim, a zwtaszcza w sadach asesorskich oraz o wspdlne dzialanie w obronie
zagrozonej wolnosci religijnej (,Religions-Freiheit”)*2. Do tych listéw (a przy-
najmniej do pism przeznaczonych dla senatoréw) dofaczono, sporzadzony na
zlecenie Rady, szczegdtowy opis wydarzen z 16-17 VII 1724r., czyli ,status
causae’.

Nie ulega watpliwosci, ze byly to tylko polsrodki niemajace wickszego
wplywu na dalszy przebieg wydarzen, a przede wszystkim na decyzje, ktore
juz niebawem mialy zapas¢ na sesji sadu asesorskiego w Warszawie. Proces
rozpoczal si¢ 11 sierpnia, Torun reprezentowat sekretarz Christian Klosmann,
ktory utrzymywal, ze miasto nie zdazyto przygotowac si¢ do obrony, gdyz po-
zew doreczono dopiero 5 sierpnia, a zgodnie z jego tre$cig wladze miejskie po-
winny zjawi¢ sie przed sadem po dwoch tygodniach. Ponadto obcigzat wing za
zaj$cia studentow jezuickich, ktorzy je sprowokowali. Jezuici calg wing sklada-
li natomiast na miasto i jego wladze. W tej sytuacji sad asesorski uznat za ko-
nieczne powotlanie komisji, ktora na miejscu miafaby przestucha¢ swiadkow
i zbadac calg sprawe®. Taki wlasnie przebieg wydarzen przewidywal wczesniej
torunski Trzeci Ordynek. Jak stusznie zauwazyt Stanistaw Salmonowicz, ana-
lizujac 6wczesne postepowanie Rady, zmierzata ona do wyszukiwania formal-
noprawnych pretekstow przewlekania sprawy i podwazania kompetencji sa-
dow, co wynikato z dotychczasowych doswiadczen i liczenia ,,na tradycyjnie
ospale dzialania wladz centralnych Rzeczypospolitej”®.

¢ Rada Torunia do senatoréw wielkopolskich oraz do S. Chomentowskiego, K. A. J. Szembe-
ka, K. A. Szembeka, J. Mniszcha, K. Czapskiego, J. W. Jackowskiego, J. J. Kczewskiego, 7 VIII 1724,
APTor, Kat. I1, I 39, s. 71-72, 74-75.

62 Rada Torunia do rad Gdanska i Elblaga, 7 VIII 1724, APTor, Kat. I1, 1 39, s. 76-77.

% W. GASTPARY, op.cit., 5. 51-52.

% S. SALMONOWICZ, Sprawa toruriska z 1724 roku, s. 101, 103-104.
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Komisja miata sie sktada¢ z czlonkéw zaproponowanych tak przez jezu-
itow, jak i przez wladze torunskie. Na podstawie posrednich Zrédet mozna z du-
zym prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze miasto nie wysuneto swoich kan-
dydatéw do tej komisji®®. Rozpoczela ona swoje prace w Toruniu 16 IX 1724 r.
i prowadzila sledztwo az do 13 pazdziernika, kiedy to oglosita swdj dekret.
Dos¢ ogolnikowo przedstawili wprawdzie jej dziatalnos¢ Stanistaw Kujot i Wol-
demar Gastpary®, ale peing ocene jej funkcjonowania bedzie mozna podaé
dopiero po analizie niewykorzystywanych jak dotad akt tej komisji, zachowa-
nych w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych®. Nie ulega watpliwosci, ze wia-
rygodnos¢ jej ustalenn moze by¢ z wielu wzgledéow podwazana. Nie tyle nawet
z powodu wylacznie katolickiego skfadu jej cztonkéw, ale w zwigzku z dobo-
rem swiadkow oskarzenia i kwestionariuszem pytan dla swiadkéw, z gory su-
gerujacym odpowiedzi®.

Whasciwa rozprawa przed sgdem asesorskim w Warszawie (dodatkowo
poszerzonym o asesoréw wyznaczonych z obradujacego wlasnie sejmu i z se-
natu) miafa si¢ rozpocza¢ 26 pazdziernika. Dopiero teraz Rada Torunia poszla
w $lad za sugestig Trzeciego Ordynku z 7 sierpnia i powotala specjalng deputa-
cj¢, ktéra miala dziala¢ w Warszawie na rzecz miasta. W jej sklad weszli czlon-
kowie Trzeciego Ordynku Jacob Gemeiner i Andreas Kircheisen oraz tawnik
Carl Gottfried Augstin, towarzyszyl im sekretarz Rady Paul Diisterwald. Poz-
niej dolaczyl do nich rajca Johann Friedrich Hauenstein®. Jak juz zwrécono
uwage, zadna z tych oséb (z wyjatkiem Augstina) nie miata odpowiedniego
doswiadczenia i obycia na dworze™. Proces trwal do 14 listopada, a dwa dni
pdzniej zostal ogloszony wyrok, bardzo niekorzystny dla torunskich ewange-
likéw, bezspornie uznanych za winnych calego tumultu. Az 14 oséb skaza-
no na kare $mierci (w tym burmistrzéw Johanna Gottfrieda Rosnera i Jacoba
Heinricha Zerneckego). Ostatecznie stracono burmistrza Rosnera i dziewieciu
innych rzekomych lub faktycznych uczestnikéw ataku na kolegium jezuickie.
Sporo 0s6b znalazlo si¢ w wiezieniu, dwoch torunskich pastoréw, jako osoby
posrednio zaogniajace nastroje antyjezuickie, skazano na banicje z Rzeczypo-
spolitej. Postanowiono ponadto, ze wladze miejskie w potowie majg sktada¢

% Ibid., s. 101; W. GASTPARY, op.cit., s. 52-53.

 S. Kujor, op.cit., s. 55-66; W. GASTPARY, op.cit., s. 56-70. Ten drugi autor wyraznie jed-
nak zaznaczyt, ze nie zachowaly sie¢ protokoly zeznan $wiadkéw przestuchiwanych przez komi-
sje i mozna watpi¢ ,,czy kiedykolwiek si¢ znajda., zob. W. GASTPARY, op.cit., s. 75.

7 Zob. przypis 11.

% Dokumenta odnoszgce sig do sprawy torunskiej, s. 208-219 (Interrogatoria Jezuitow),
s. 219-223 (Interrogatoria Magistratu).

% S. Kujor, op.cit., s. 72.

70 ].DYGDALA, W cieniu glebokich konfliktéw wyznaniowych, s. 192-193.
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sie z katolikéw oraz odebrano ewangelikom ich gléwna $wiatynie staromiej-
ska, kosciot NMP™.

Opinia o tym tak surowym dekrecie i o calym postepowaniu sagdowym jest
oczywiscie zréznicowana, mozna go nawet, z pewna doza stusznosci, trakto-
wac jako mord sagdowy, ale warto zwrdci¢ uwage na stanowisko Stanistawa Sal-
monowicza, ktory stwierdzil, ze surowo$¢ tego wyroku znajdowala podstawe
w o6wczesnym prawie (tak polskim jak i innych panstw europejskich), ktore
przestepstwa przeciw religii (a za takie uznano torunski tumult) karato szcze-
golnie ostro”.

Zasadniczg sprawa w ocenie postepowania wladz miejskich wobec tumul-
tu z 17 VII 1724r. jest kwestia odpowiedzialnosci prezydenta Johanna Gott-
frieda Rosnera za narastajagce w miescie napigcie oraz dopuszczenie do wtar-
gniecia ttumu ewangelikow do kolegium jezuickiego i zdemolowania calego
gmachu. Mozna postawi¢ tez pytanie, czy i w jakiej mierze Rada probowala
przeprowadzi¢ energiczne $ledztwo, ukara¢ winnych, porozumie¢ si¢ z po-
szkodowanymi jezuitami i uspokoi¢ antytorunskie nastroje panujace woéwczas
w katolickiej Rzeczypospolitej. Trzeba pamieta¢, ze troska o spokdj w miescie
nalezala przede wszystkim do bezposrednich kompetencji prezydenta. Powi-
nien on podejmowac decyzje w sprawach bijatyk, tumultow, gtosnych ktétni
i sporéw, a takze wszelkich naruszen porzadku. Pod tym wzgledem prezydent
Johann Gottfried Rosner niewatpliwie ponosi odpowiedzialnos¢ za niepodjecie
decyzji adekwatnych do 6wczesnej sytuacji w miescie. Analizujac wydarzenia
torunskiego tumultu z 1724 r, trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢, ze poczawszy
od godzin popotudniowych w niedziele, 16 lipca, az do mniej wigcej godziny
6-7 wieczorem w poniedziatek, 17 lipca, strong agresywna byli uczniowie je-
zuickiego kolegium i zaj$cia mialy bardzo ograniczony zasieg. Potwierdzaja to
praktycznie wszystkie zrodla, tak proweniencji ewangelickiej, jak i katolickiej.
Moze tylko sprawa incydentu po procesji wokoét kosciota sw. Jakuba i klasztoru
benedyktynek jest wyraznie odmiennie przedstawiona, gdyz strona katolicka
twierdzita, ze to David Heyder i dwoch innych ewangelickich mieszczan za-
trzymalo i pobilto Stanistawa Lisieckiego i doprowadzito do jego aresztowa-
nia. Dzialania prezydenta Rosnera na tym etapie wydarzen mozna uznac za
prawidlowe, cho¢ moze zbyt mato energiczne. Za gtéwne zagrozenie dla po-
rzadku publicznego uwazat on, i stusznie, ekscesy popetniane przez jezuickich
uczniow. Decyzje podjete wobec tych uczniéw (zatrzymanie dwdch sposrod
nich) nie byly jednak, jak si¢ wydaje, wystarczajaco skuteczne. Tymczasem wy-
stawienie w poniedzialek, 17 lipca, silnych posterunkéw Zolnierzy miejskich

7! Najpelniej przebieg procesu i tre§¢ dekretu sadu asesorskiego przedstawil W. GASTPARY,
op.cit., s. 78-94; zob. tez ]. DYGDALA, W cieniu glgbokich konfliktéw wyznaniowych, s. 193-194.
72S. SALMONOWICZ, O toruriskim tumulcie z roku 1724, s. 177-180.
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przed gmachem kolegium zapewne przyczyniloby si¢ do utemperowania nad-
miernie pobudliwych wychowankéw torunskich jezuitow.

Péznym popoludniem 17 lipca sytuacja w miescie wyraznie si¢ jednak za-
ognita, wtedy to prezydent, jak wspomniano, probowat zastosowaé poétsrod-
ki. Mobilizacja mieszczan z jednego tylko kwartatu i uzycie jedynie czgsci zol-
nierzy miejskich nie doprowadzito do rozproszenia ttumu rozwscieczonych
torunskich ewangelikow. Sprawa watpliwg jest, czy Rosner zwrocil si¢ do do-
wodcy garnizonu Gwardii Koronnej stacjonujacego w Toruniu (tak przynaj-
mniej probowat to przedstawi¢ 18 lipca na posiedzeniu Rady). Trzeba jednak
pamietad, Ze garnizon ten nie podlegal w zadnej mierze wltadzom miejskim.
Zreszty nawet pierwsza interwencja zotnierzy Gwardii Koronnej przed kole-
gium nie doprowadzita do usunigcia napastnikéw z tego budynku i dopiero
druga préba zakonczyla si¢ powodzeniem. Powazne watpliwosci moga zatem
nasuwac twierdzenia Stanistawa Salmonowicza, ze odpowiednio pokierowana
milicja miejska, ,wsparta przez gwardie krélewska [tj. Koronng - J.D.] mogla
z fatwoscig sytuacje opanowac””*. Takze inna jego konstatacja, ze wladze miej-
skie, a zwlaszcza prezydent Rosner, ,wykazaty zadziwiajaca bierno$¢”, dodajac,
ze w ciggu 15 minut mozna bylo ,,cala Rade miejskg” zwola¢ ,,na nadzwyczaj-
ne posiedzenie””, nie opiera si¢ na wystarczajacych dowodach.

W $wietle przedstawionych w tym artykule faktéw nie moze by¢ mowy
0 ,zadziwiajacej bezczynnosci” prezydenta Rosnera, przynajmniej do péznych
godzin popotudniowych 18 VII 1724 r. Jak juz wspomnialem, mégt on wpraw-
dzie ostrzej zareagowa¢ na ekscesy jezuickich studentéw, ale przypuszczalnie
obawiat sie reakeji miejscowych wladz zakonnych, ktére uznatyby to za prze-
sladowanie katolikow. Kwestia gwaltownego wzrostu napigcia po uwigzieniu
w gmachu kolegium ewangelickiego ucznia Nagornego zastuguje na doglebne
zbadanie, chociazby w $wietle protokotéw przestuchan prowadzonych w To-
runiu przez komisje sadu asesorskiego, gdyz dotychczasowe opracowania nie
wyjasniaja wystarczajaco tej sprawy. Dziatania podjete wowczas przez Rosnera
rzeczywiscie byty polowiczne, ale wynikalo to, jak sie wydaje, z przekonania,
ze uda si¢ skloni¢ rektora Kazimierza Czyzewskiego do wypuszczenia Nagor-
nego, a wtedy thum sie spokojnie rozejdzie i caly incydent okaze si¢ bez wigk-
szego znaczenia. Inna rzecz, ze prezydent mogl sie obawia¢, ze powotani pod
bron mieszczanie (straz obywatelska), w wiekszosci niewatpliwie wyznania lu-
teranskiego, a nawet i niektérzy z zotnierzy miejskich (cho¢ byli wéréd nich
i katolicy) przylacza si¢ do ttumu i zaatakujg kolegium. Dlatego tez jego dw-
czesne zabiegi wyraznie koncentrowaly sie na sprawie uwolnienia Nagornego.

73 S.SALMONowIcz, O problematyce politycznej i prawnej tzw. tumultu, s. 230.
7 Idem, O torutiskim tumulcie z roku 1724, s. 172-173; idem, Sprawa torutiska z 1724 roku,
s. 95-97.
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Zarzuty jezuitéw wobec dwoch innych burmistrzéw, burgrabiego Gerharda
Thomasa i wiceprezydenta Jacoba Heinricha Zerneckego, s bezpodstawne,
gdyz kwestia utrzymania porzagdku w miescie nie nalezata do ich kompeten-
cji. Takze zwolanie nadzwyczajnego posiedzenia Rady (mogtaby ona zebra¢ sie
pdéznym wieczorem) nie przyniostoby zadnych efektéw wobec szybkiego za-
ogniania si¢ sytuacji przed kolegium jezuickim. Mogtaby ona co najwyzej za-
checi¢ prezydenta do podjecia bardziej energicznych dzialan, ale watpliwe, by
przyniosto to pozadany skutek, gdyz rozwoj wydarzen ewidentnie wymknat
sie spod czyjejkolwiek kontroli.

W syntezie Historia Torunia, piszac o przebiegu tumultu z 16-17 VII 1724r.,
postawitem dwie ostrozne hipotezy thumaczace niepodjecie przez wladze mia-
sta bardziej skutecznych $rodkéw majacych uspokoi¢ narastajace napiecie.
Z jednej strony sugerowaltem, ze prezydent Johann Gottfried Rosner swiado-
mie dopuscil do swego rodzaju demonstracji przed kolegium (nie przewidujac
skali rozruchéw), chcac skfoni¢ miejscowych ,jezuitow, jak i szerzej sfery kato-
lickie w Toruniu, do ostroznosci i do ograniczenia swych pretensji wyznanio-
wych”. Jednocze$nie zwrdcitem uwage na spory wewnatrz Rady i nie wyklucza-
tem, ze niektdrzy z jej cztonkéw gotowi byli ,,pograzy¢ J. G. Rosnera w opinii
dworu krolewskiego, jako czlowieka nie potrafigcego utrzymac pokoju w mie-
$cie””. W $wietle ponownej, glebszej analizy Zrédel (w tym i nowo udostep-
nionych) pierwszej hipotezy nie da sie¢ utrzymac. Druga sugestia jest nieco
bardziej prawdopodobna, dotyczy ona jednak nie tyle wydarzen z 16-17 lip-
ca, ale postawy Rady w pdzniejszym okresie. Zgodzi¢ sie¢ bowiem trzeba z wy-
stepujaca w prawie wszystkich opracowaniach opinia, ze postepowanie Rady
Torunia po tumulcie bylo niejasne, mato zdecydowane i powolne, zmierzaja-
ce, pod réznymi formalnoprawnymi pretekstami, do odroczenia procesu lub
nawet zmiany instancji sadowej, przed ktéra miasto mialoby odpowiadac’™.
Takze w $wietle ustalen tego artykulu bardzo dobrze wida¢, ze wprawdzie
w pierwszych dniach po spustoszeniu kolegium Rada wdrozyta sledztwo, dos¢
wyraznie obcigzajgce zresztg wing za sprowokowanie zamieszek uczniow jezu-
ickich, oraz wystata informacje¢ o tych zajsciach do swego rezydenta na dworze.
Z podjeciem bardziej zdecydowanych dalszych dzialan juz jednak sie nie $pie-
szono. W czasie nastepnych dwdch-trzech tygodni sprawa tumultu zajmowala
w obradach Rady wyraznie drugorzedne miejsce. Listy do ministréw polskich
i saskich, a takze do Augusta II wystano dopiero po tygodniu. Jeszcze dlu-
zej trwalo redagowanie opisu wydarzen, czyli ,status causae”. Nie podjeto tez
skutecznych zabiegéw zmierzajacych do pozyskania przychylnosci senatoréw

7> ]. DYGDALA, W cieniu glebokich konfliktéw wyznaniowych, s. 190.
76 Por. S. Kujor, op.cit., s. 45, 54; W. GASTPARY, op.cit., 5. 45-46: S. SALMONOWICZ, Sprawa
toruniska z 1724 roku, s. 97-98, 100-101.
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z Prus Krolewskich, a potem w toku procesu w asesorii skupiono sie przede
wszystkim na sprawach formalnych, a nie merytorycznych. Natomiast cztonko-
wie Trzeciego Ordynku, zdajac sobie sprawe, ze to gtdwnie rzemie$lnicy i drob-
ni kupcy poniosg konsekwencje napasci na kolegium, nalegali na Rade, by byta
W tej sprawie znacznie bardziej aktywna, nie przelozylo si¢ to jednak na zmiane
postepowania burmistrzéw i rajcéw. Jezuici byli znacznie szybsi i skuteczniejsi
w rozgloszeniu na cala Rzeczpospolita krzywdy wyrzadzonej w Toruniu ich za-
konowi, Najswietszej Pannie Marii i samemu Bogu.
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