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Abstract

Structure and Strength of the Lithuanian Army
during the War with the Ottoman Empire in 1690-1691:
An Analysis Based on the Documents of Financial and Military Institutions
from 1691-1692

Previous research has established the structure of the Lithuanian army during the
wars with the Ottoman Empire for the years 1673, 1675-1676, and 1683-1686. How-
ever, the specific composition and strength of the Grand Duchy of Lithuania’s army, as
determined by the size of the standing army (Pol. komput) adopted by the Sejm in War-
saw in 1690, remain unclear. The surviving documentation from the Vilnius Committee
(8 January - 17 March 1691 and 13 February - 31 March 1692) and the Grodno Tribu-
nal (15 September - 13 October 1691), i.e. institutions responsible for settling accounts
with the army for its service during 1690-1691, enabled the identification of almost all
the troops and their structure. The primary source material includes declarations from
tax collectors regarding the allocation of funds from the 26 hearth taxes (Pol. podymne)
passed by the Sejm. The objective of this article is to analyse this documentation to de-
termine the composition of the Lithuanian army units in 1690-1691 and to present their
structure. The research identified 77 out of at least 79 military units comprising the Grand
Duchy of Lithuania’s forces at that time, including: five hussar cavalry units (Pol. chorg-
giew), 23 armoured companion (Pol. pancerni) cavalry units, seven Reiter cavalry units,
eight Tartar cavalry units, 15 dragoon squadrons and cavalry units, 12 German infantry
units, five Hungarian infantry units, one Janissary unit, and one Zaporozhian Cossack
unit. Nearly 46 per-cent of this army consisted of military units serving the Sapieha fam-
ily, indicating the significant influence of the political faction led by Vilnius Voivode and
Grand Hetman of Lithuania Kazimierz Jan Sapieha.
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Pod koniec lat osiemdziesigtych XVII w. krdl polski Jan III postanowit za-
cie$ni¢ ostabiong po 1686 r. wspodtprace z cesarzem Leopoldem I w ramach
antytureckiej koalicji (Ligi Swietej) i ponownie zaktywizowa¢ swoje dziatania
przeciw Porcie Ottomanskiej. Chcac lepiej przygotowac sie do przeprowadze-
nia dzialan ofensywnych, zwotal do Warszawy na poczatku 1690 r. sejm, ktory
w przeciwienstwie do dwdch poprzednich (grodzienski 1688 r. i warszawski
1688-1689) zakonczyl sie uchwaleniem konstytucji. Na ich podstawie komput
obu armii Rzeczypospolitej — koronnej oraz litewskiej — miat zosta¢ zreorgani-
zowany, zgodnie z potrzebami planowanej kampanii zaczepnej na terenie Mot-
dawii, ktérg przeprowadzono w kolejnym roku'. Ostatecznie zakonczyla sie
ona niepowodzeniem, zmuszajac Rzeczpospolita do zmiany trybu prowadze-
nia dziatan wojennych z ofensywnych na defensywne, by opierajac si¢ na gar-
nizonach utworzonych na Podolu i zamkach zdobytych w Moldawii, stworzy¢
system blokady tureckiej twierdzy w Kamiencu i w konsekwencji zmusi¢ mia-
sto do kapitulacji. Nowa, wymuszong strategie Rzeczpospolita musiata reali-
zowa¢, wykorzystujac struktury wojska przygotowane na podstawie decyzji
sejmu 1690 r. do dziatan zaczepnych, poniewaz ten zjazd parlamentarny okazat
sie ostatnim zakonczonym pomyslnie w czasach panowania Jana III. W efek-
cie tego nie mozna bylo po 1691 r. dokona¢ powazniejszej reorganizacji kom-
putu, a co gorsze, uchwali¢ podatkéw i powolaé instytucji skarbowych, ktore
dokonatyby rozdziatu zebranych srodkéw. Wojska koronne i litewskie stuzyty
zatem, w zasadzie do konca wojny tureckiej w 1699 r., w ramach struktur po-
wolanych mocg ostatniego niezerwanego sejmu za zycia Sobieskiego (obrado-
wal: 16 1 -7 V 1690)2.

Obecnie z okresu od lat dziewiec¢dziesigtych XVII w. do konica panowania
Jana III znamy pelny sktad jednostkowy i liczebnos¢ tylko wojska koronnego,
a to dzigki zachowaniu zwartej dokumentacji skarbowej z zestawieniem wy-

! Kazimierz PIWARSKI, Miedzy Francjg a Austrig. Z dziejéw polityki Jana III Sobieskiego
w latach 1687-1690 (Rozprawy Akademii Umiejetnoéci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny,
ser. 2, t. 44), Krakow 1933, s. 141-158; Przemystaw SMOLAREK, Kampania moldawska Jana I1I
roku 1691, red. Zbigniew HUNDERT, Marek WAGNER, Os$wigcim 2015; Jacek KANIEWSKI, Pro-
blem wojny tureckiej na sejmie 1690 roku, [in:] Wojny polsko-tureckie w XVII wieku. Materia-
1y z konferencji naukowej, Kamieniec Podolski 11-15 wrzesnia 2000 ., red. Zdzistaw BUDZYNsKI
[et al.], Przemysl 2000, s. 29-48.

? Syntetycznie na ten temat, wraz z odwolaniem do literatury, pisali: Marek WAGNER, Sytu-
acja wojsk polskich w latach 1691-1696, [in:] idem, ,W cieniu szukamy jasnosci i chwaly”. Studia
z dziejow panowania Jana I1I Sobieskiego (1684-1696), Siedlce 2002, s. 42-48; Jan J. Sowa, Naj-
trudniejsze lata wielkiego wodza? Jan III a wysilek wojenny Rzeczypospolitej w latach 1690-1696,
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne, t. 146: 2019, z. 2, 5. 495-508,
DOI: https://doi.org/10.4467/20844069PH.19.026.9922; Zbigniew HUNDERT, Przekaz informacji
na temat starcia pod Hodowem 11 czerwca 1694 r. Propaganda dworska Jana III?, Res Historica,
nr 52: 2021, s. 184-186, DOI: http://dx.doi.org/10.17951/rh.2021.52.179-218.
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datkéw na konkretne oddzialy w kolejnych kwartatach stuzby’. Niestety nie
dysponujemy podobnym materiatem, ktéry pozwolitby wykona¢ taka sama
prace i odtworzy¢ strukture jednostkowa w poszczegdlnych ¢wierciach armii
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Ogolnie sktad jednostkowy wojska litewskie-
go w dobie wojen z Portg Ottomanska w drugiej potowie XVII w. przez dlugi
czas pozostawal nieznany, ale dzigki kilku opracowaniom z ostatnich lat bazu-
jacych na rachunkach skarbowych i sprawozdaniach podskarbinskich udato si¢
odtworzy¢ strukture jednostkowa armii Wielkiego Ksi¢stwa w czasie kampanii
chocimskiej 1673 r., a takze w latach 1675-1676 oraz 1683-1686* Dla 1690r.,
jak rowniez dla lat pézniejszych, w zasadzie do zwiniecia wigkszej czesci woj-
ska litewskiego w 1698 r., gtéwnym punktem odniesienia pozostawaly zapisy
z projektu powstatego na bazie skryptu do archiwum z 1690r. W tym po-
danym do skarbu Wielkiego Ksigstwa dokumencie zawarto wskazania, jakie
maja by¢ w kompucie formacje i w jakiej liczebno$ci>. W mniejszym stopniu

? Jan WIMMER, Materialy do zagadnienia organizacji i liczebnosci armii koronnej w latach
1690-1696, Studia i Materialy do Historii Wojskowosci, t. 9: 1963, cz. 2, s. 237-275. Na podstawie
dokumentacji trybunaléw skarbowych koronnych z lat 1691, 1692 i 1697: Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie (dalej cyt. AGAD), Archiwum Skarbu Koronnego, dz. 86, sygn. 73-75.
Dodatkowo material ten pozwala przedstawi¢, czego dotychczas nie wykonano, przez jakie wo-
jewddztwa i ziemie mialy by¢ optacane poszczegélne jednostki.

* Konrad BoBIATYNsKI, W drodze pod Chocim. Litewskie przygotowania do wojny przeciw-
ko Turkom w 1673 roku, [in:] Studia z dziejow Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (XVI-XVIII wie-
ku), red. Stawomir GORzYNSKI, Mirostaw NAGIELSKI, Warszawa 2014, s. 27-47; idem, Zbigniew
HuNDERT, Sklad armii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego podczas wojny z Turcjg (1675-1676)
w Swietle akt skarbowo-wojskowych, Zapiski Historyczne, t. 83: 2018, z. 1, s. 155-173, DOL:
http://dx.doi.org/10.15762/ZH.2018.06; Konrad BoB1aTYNSKI, Sktad i liczebnos¢ armii litew-
skiej podczas wojny z Turcjg w latach 1683-1686, Zapiski Historyczne, t. 86: 2021, z. 1, 5. 29-55,
DOIL: http://dx.doi.org/10.15762/ZH.2021.02. W tych opracowaniach zawarto tez wcigz aktual-
ny przeglad literatury dotyczacej udzialu armii litewskiej w wojnach z Portg w latach 1672-1676
i1683-1699.

* Informacyja jako sustineri moze wojsko WKL 8560 na zaszczyt Rzeczypospolitej i do trzy-
mania sacri foederi z monarchami chrzeécijanskimi in actu wojny tureckiej sine gravamine prze-
chodéw Zotnierskich i sine metu kozackiej w dobrach dziedzicznych, tudziez w starostwach, we-
dtug komputu podanego do skarbu roku 1690, AGAD, Zbiér Branickich z Suchej, sygn. 41/55
(dalej cyt. Informacyja jako sustineri), s. 167-168 (druk: P. SMOLAREK, op.cit., s. 96-97). O struk-
turze wojska litewskiego w 1690 . na tej podstawie: Jan WIMMER, Wojsko polskie w drugiej polowie
XVII wieku, Warszawa 1965, s. 221-222. Z nieco innymi danymi, na podstawie wcze$niejszej
wersji komputu dla skarbu litewskiego: idem, Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny pétnoc-
nej (1700-1717), Warszawa 1956, s. 142-143; Aam Bosoums, Ipeo6pasosarus 6 cmpykmype
Komnyma numosckoti apmuu 6 1698-1717 ze., [in:] Boiina u opysicue. Hosvle uccnedosanus u ma-
mepuanvi. Tpyovt Bocomoii Mex0yHapoOHOi HayuHO-npakmu4eckoil KoHpepenyuu 17-19 mas
2017 200a, 1. 2, pen. Banepuit C. EouMoB, Caukt-Iletep6ypr 2017 [Adam WOL0OSZYN, Prieobra-
zowanija w strukturie komputa litowskoj armii w 1698-1717 gg., [in:] Wojna i oruzyje. Nowyje
issledowanija i matieriaty. Trudy Wos'moj Miezdunarodnoj nauczno-prakticzeskoj konfieriencyi
17-19 maja 2017 goda, red. Walerij S. JErimow, Sankt-Pietierburg 2017], s. 15-17.
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wykorzystane byty drukowane rachunki podskarbiego wielkiego litewskiego
Benedykta Pawta Sapiehy, przygotowane na niedoszly sejm warszawski 1693 r.
Na ich podstawie Tomasz Ciesielski dostrzegl, ze zrealizowany w 1690 r. etat
przekraczal o 1900 koni i porcji (a tak naprawde o 1340) zapisy komputu po-
danego do skarbu oraz zawieral inne formacje zbrojne (choragwie tatarskie,
Kozakéw zaporoskich, janczaréw)°. Rachunki podskarbiego nie wymienia-
ja niestety, jakie konkretnie oddzialy wystepowaly w kompucie, ale zawiera-
ja wykaz formacji, ich ogdlng liczebnos¢, wysokos¢ zotdu dla poszczegdlnych
rodzajoéw broni (cho¢ nie dla wszystkich) oraz faczng sume pieni¢zna wyda-
ng z podatkéow uchwalonych w 1690 r. na wojsko za trzy z pieciu kwartatow
w okresie stuzby 14 V 1690 - 14 VIII 1691 r.” Mimo Ze s3 do$¢ ogdlne, omawia-
ne rachunki bede nieodzowne przy odtwarzaniu skfadu wojska litewskiego w la-
tach 1690-1691.

Brak szczegotowych rozliczen z wojskiem litewskim z lat dziewigcdziesia-
tych, dokumentujacych stuzbe poszczegolnych oddziatéw, to w duzej mierze
skutek sytuacji wewnetrznej po $mierci Jana III. Ruch szlachecki zwany repu-
blikanckim albo koekwacyjnym (od naczelnego hasta tego ruchu - koekwacji,
czyli zrébwnania praw Litwy z Korong) przeciwstawit si¢ hegemonii Sapiehow
w Wielkim Ksigstwie Litewskim, podejmujac od 1696 r. zdecydowane dzia-
tania, aby pozbawi¢ te potezng fakcje jej fundamentu politycznej dominacji,
jaka byla armia®. Poczatkowo republikanci chcieli przeja¢ kontrole nad woj-
skiem, a gdy to si¢ nie powiodto, poczeli dazy¢ do jego rozwiazania, po wypla-
ceniu zolnierzom tylko niewielkiej cze¢sci naleznosci za minione lata stuzby.

¢ Tomasz CIESIELSKI, Wojsko litewskie w latach 1698-1709, [in:] Wojny pétnocne w XVI-XVIII
wieku. W czterechsetlecie bitwy pod Kircholmem, red. Bogustaw DyBAS, Anna ZIEMLEWSKA, To-
run 2007, s. 165-166.

7 Summariusz liczby jasnie Wielmoznego Jegomosci Pana Bendikta Pawla na Czerei Sapiehy,
podskarbiego wielkiego, pisarza ziemskiego W.X.L. [...]: tak z retent agrarium contributionum po-
czgwszy od pogtownego sejmu grodzierskiego ex an. 1678 az do pogldwnego ratami trzema na
sejmie drugim warszawskim in an. 1685 [...] ad productum na sejm przeszly in anno 1692, die
31 Decembris w Grodnie przypadajgcy a za nie dojsciem onego na sejm teraZniejszy w Warsza-
wie die 22 Xbris anni 1693 zlozony, sporzgdzony, [s.1.] 1693 (dalej cyt. Summariusz liczby), [brak
paginacji].

8 Zob. Andrzej RACHUBA, Hegemonia Sapiehow na Litwie jako przejaw skrajnej domina-
cji magnaterii w zyciu kraju, [in:] Wladza i prestiz. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII
wieku, red. Jerzy UrwaNowicz, Ewa DuBas-UrRwaNowICz, Piotr Guzowski, Bialystok 2003,
s. 217-229; Przemystaw ROMANIUK, Instytucjonalne podstawy hegemonii Sapiehéw w Wielkim
Ksigstwie Litewskim w drugiej potowie XVII w., [in:] W cieniu wojen i rozbioréw. Studia z dziejéw
Rzeczypospolitej XVIII i poczgtkéw XIX wieku, red. Urszula KosiNska, Dorota Dukwicz, Adam
DaNiILczYK (Prace Naukowe Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego), Warsza-
wa 2014, s. 29-37.
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Juz w dokumencie koekwacji praw Litwy z Korona, wlaczonym do akt sejmu
elekcyjnego AugustaIIw 1697 r., zawarto postanowienie, Ze choragwie kozackie,
rajtarskie i tatarskie ,,przyczynione” nad komput z 1690 r. nie zostang optacone
oraz ze wojewoda wilenski i hetman wielki litewski Kazimierz Jan Sapieha ma
je jak najszybciej zwina¢®. Jeszcze bardziej stanowcze postulaty postawita grupa
wojska litewskiego, nad ktorg kontrole przejat jeden z przywddcéw republikan-
tow, chorazy wielki litewski Hrehory Antoni Oginski. Na podstawie traktatu
szkudzkiego (3 III 1698), zawartego miedzy jego zgrupowaniem a komisa-
rzami wojewodztw i powiatow, aktykowanego do ksiag Trybunatu Gléwnego
9 V 1698r., armia litewska deklarowala, ze ustepuje z zaplaty za 48 ¢wierci
(czyli za 12 lat stuzby!), ,,a kontentuje si¢ przy milionach' od JKM PNM dekla-
rowanych czterema ¢wierciami”. Odsadzone od wyplaty tej skromnej naleznosci
mialy zosta¢ choragwie, ktére nie podporzadkowalyby sie regimentarzowi Ogin-
skiemu (czyli te pozostajace wierne hetmanowi wielkiemu K. . Sapieze), wszyst-
kie choragwie Tataréw litewskich, ktorzy powinni ,,na kazda ustuge i potrzebe
Rzptej z gruntéw ich wlasnych bez zadnych zoldéw, hibern stuzy¢’, a takze raj-
taria pozostajaca w liczbie ponad ustalony w 1690 r. etat''. Sapiehom udalo si¢
odzyska¢ kontrole nad calg armig litewska jeszcze pod koniec kwietnia, dla-
tego republikanci, aby zwalcza¢ swoich adwersarzy, zorganizowali wojska po-
wiatowe. Te zaciagi pod komenda H. A. Oginskiego zostaly jednak zniesione
pod Jurborkiem 22 VII 1698 r. przez stolnika litewskiego Jerzego Stanistawa
Sapiehe'. Republikanci, nie dajac za wygrang, za uniwersalem innego ze swo-
ich lideréw, kasztelana witebskiego Michata Kazimierza Kocielta, zwolali je-
sienig pod Grodno pospolite ruszenie. Presja wyprawy szlacheckiej i mediacja
krélewska zmusily Sapiehéw do zawarcia niekorzystnego dla nich porozumienia
w obozie migdzy Lawnem a Puzewiczami 20 XII 1698 r. Traktat przewidywat,

° Coequatio jurium una cum ordinatione judiciorum tribunalitiorum, et repartitione locatio-
neque exercituum M.D.Lit. Coaequatio iurium stanow W.X.Lit. z Korong Polskg, [in:] Volumina
Legum (dalej cyt. VL), t. 5, opr. Jozafat OHRYZKO, Petersburg 1860, s. 419.

12 Chodzi o czg¢§¢ naleznoéci z deklarowanej po elekeji przez Augusta IT kwoty 10 mln zI na
obie armie Rzeczypospolitej. Zob. T. CIESIELSKI, op.cit., s. 165.

" Aktykacja traktatoéw miedzy wojskiem a Rzptg WKL postanowionych, Grodno, 9 V 1698,
Lietuvos valstybes istorijos archyvas, Vilnius (dalej cyt. LVIA), fond Senieji Aktai (dalej cyt. SA),
sygn. 43, k. 271-276v; [Ismitpsiit BILbKO, Cnpoba pacnybnikanuay damazuvics ynadvt Haod 80-
tickam BKJT y 1697-1698 ¢., Benapycki Ticrapprunsl Arisan [Dzmitryj Wi¢ko, Sproba respubli-
kancau damahczysia utady nad wojskam WKL u 1697-1698 h., Bietaruski Histaryczny Ahlad],
t. 15: 2008, z. 1-2,s. 315-317.

12 Wiecej o tym: Dzmitry ViTsko [Dzmitryj WICKo], Paviety véliavy organizavimas ir
1698 m. liepos 22 d. misis prie Jurbarko, Lietuvos istorijos metrastis, 2023, nr 1, s. 85-101, DOL:
https://doi.org/10.33918/25386549-202301003.
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podobnie jak szkudzki, wyplate naleznosci wojsku za cztery ¢wierci zgodnie
z komputem podanym do skarbu w 1690 r., bez choragwi tatarskich i innych
ponadetatowych jednostek, a ponadto nakazywal redukeje sit litewskich po-
przez formalne zwiniecie calej kawalerii (co bylo realizowane). Na stuzbie po-
zosta¢ mialy tylko jednostki piechoty niemieckiej i wegierskiej oraz dragonii'.
W zwiazku z tym, ze mocg traktatu puzewickiego oddzialy wojska litewskiego
(i to nie wszystkie pozostajace w kompucie w latach 1690-1698) mialy mie¢
zaplacone tylko za cztery kwartaly, nie wystepowata potrzeba udokumentowa-
nia ich stuzby w przeciagu calej ostatniej dekady XVIIw. przez centralne or-
gany skarbowe.

Wykaz oddzialéw podanych do rozliczenia w 1698 r. zostal przygotowany
i opublikowany drukiem przez kasztelana trockiego (wczesniej witebskiego)
M. K. Kocietta pod koniec 1700 r. Nie nalezy go traktowa¢ jako spisu jedno-
stek pozostajacych pod bronig w 1698 r., raczej jako liste tych oddziatéw stuza-
cych od 1690 r., ktére dopuszczono do otrzymania zaptaty z przyznanych woj-
sku czterech ¢wierci. W spisie pojawily sie w koncu choragwie pod imieniem
zmarlych jeszcze w latach 1690-1691 patrondw, jak marszalek wielki litewski
ks. Stanistaw Kazimierz Radziwill czy obozny litewski Jerzy Karol Chodkiewicz.
Ogodlnie taryfa sporzadzona przez Kocietta bedzie przydatna w badaniach nad
tytulowym zagadnieniem, poniewaz wigksza cz¢§¢ wymienionych w niej od-
dziatéw wystepowala w stanach etatowych z 1690 r."*

Zgodnie z postanowieniem ostatniego niezerwanego za Jana III sejmu, na
Litwie uchwalono na zaptate wojsku 26 podymnych, ktére mialy by¢ zbiera-
ne w czterech ratach: pierwsza wybierana od 1 VIII 1690r. (8 podymnych),
druga od 1 XII 1690r. (8 podymnych), trzecia od 1 V 1691 r. (5 podymnych),

3 O wydarzeniach roku 1698 na podstawie: Bogustaw DYBAS, W sprawie traktatu puzewic-
kiego z 1698 roku i jego nastepstw, Zapiski Historyczne, t. 53: 1988, z. 3-4, s. 87-100; Andrzej
RAacHUBA, Wielkie Ksigstwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospolitej w latach
1569-1763, Warszawa 2002, s. 318-322; T. CIESIELSKI, op.cit., s. 165-167; [I. Biiibko, Cnpoba
pacnybnikanyay, s. 305-325.

" Taryfa generalna wszystkich asygnacyjej wydanych tak zwinionemu wojsku za cztyry ¢wier-
ci borgowe, jako konserwowanej piechocie i dragoniej za trzy kwartaly lenungéw do wojewddztw
i powiatow W.X.L procurrentia extraordynaryjnych Rzeczypospolitej prowentéw dwuletniej tylko
importancyjej, jako to w roku 1698 hybern sowitych, czopowego, szeleznego, monopolium, pogléw-
nego zydowskiego, tatarskiego, a w roku 1699 tylko czopowego szeleznego, monopolium, pogtéwnego
zydowskiego, tatarskiego, podtug taryfy generalnej W.X.L. na sejmie electionis Anno 1697 skory-
gowany, [Zyrmuny 1700] (dalej cyt. Taryfa generalna), [brak paginacji]. Tu warto odnotowac,
ze taryfa uwzglednia tez wydatki na wojsko pozostate w kompucie po 1698 r. Co istotne, pie-
chota i dragonia liczyly lacznie tyle, ile w kompucie uchwalonym w 1690 r. (odpowiednio 2620
porgji i 1140 koni), a piechota wegierska — 0 100 porcji mniej (czyli 500). Zob. T. CIESIELSKI,
op.cit., s. 166-167.
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a czwarta od 1 VIII 1691 r. (5 podymnych). Zebrane $rodki mialy by¢ prze-
znaczone na zaplate wojsku rozpoczynajacemu stuzbe zgodnie z nowym eta-
tem, ale takze na pokrycie wczesniejszych zobowigzan, w tym postanowionej
rada senatu zaplaty armii litewskiej w wysokosci pottorej ¢wierci za rok 1689.
Oproécz podymnych na szeroko rozumiane potrzeby wojskowosci litewskiej
przeznaczono takze podatki nadzwyczajne uchwalone na dwa lata od 1 VII
1691 r.: cfo ,nowo podwyzszone”, donatywe kupiecka, pogléwne tatarskie i zy-
dowskie, monopolium tabaczne, czopowe oraz szelezne. Réwnoczesnie zwo-
tano do Grodna trybunat skarbowy w pierwszej kadencji na 15 IX 1690 r., aby
rozsadzit wszystkie sprawy dotyczace podatkéw zbieranych na cele wojskowe
od 1670 r. Ze wzgledu na potrzebe nadzoru nad egzekucjg srodkéw z uchwalo-
nych podymnych i prowentéw nadzwyczajnych na lata 1690 i 1691 wyznaczono
trybunatowi drugg kadencje na 15 IX 1691 r. Sprawa zaplaty wojsku, a takze
kwestiami naruszania dyscypliny, miata zaja¢ si¢ zwotana na 8 1 1691 r. do Wil-
na komisja wojskowa'.

Na podstawie ustalen z 1690 r. wojsko litewskie miato liczy¢ 8560 etatow,
czyli wyraznie mniej niz w latach osiemdziesigtych XVIIw. W 1683 r. armia
Wielkiego Ksiestwa osiggneta stan 11950 koni i porcji, a podczas wyprawy
moldawskiej Jana III w 1686r. 10800 koni i porcji's. Utrzymanie tej armii
mialo kosztowac ,,na rok caly z zoldami, hiberna i konsystencjg” 2399000 zl,
z czego jak zakladano, 1929 435 zt powinno wplyna¢ z podymnego na podsta-
wie abjuraty z 1667 r. (czyli lustracji dymoéw z 1667 r.)"”. Ostatecznie podym-
ne wybierano wedtug nowych abjurat z 16901., co jak wynika z rachunkéw
podskarbiego B. P. Sapiehy z 1693 r., pozwolilo wyegzekwowa¢ wieksza sume.
Z czterech rat 26 podymnych wptynelo do skarbu 2128854 z1, 6 gri 16,5 den.'
Srodki te rozdysponowano na armie w liczbie wigkszej, niz przewidywal kom-
put z 1690 r. Zgodnie ze wstepnymi zalozeniami miala ona sktada¢ si¢ z for-
macji wymienionych w tabeli 1. Oprécz wykazu rodzajéw broni i ich zaktada-
nej liczebno$ci podano w ponizszym zestawieniu takze przewidywane koszty
utrzymania.

1> Konstytucye Wielkiego Xigstwa Litewskiego, roku 1690 miesigca stycznia dnia 16 w War-
szawie, [in:] VL, t. 5,s. 391-397.

1 K. BOBIATYNSKI, Sktad i liczebnosé, s. 36. Roéwniez wojsko koronne w stosunku do lat
osiemdziesiatych zostalo zredukowane, przede wszystkim przez obnizenie liczebnosci choragwi
zaciggu narodowego. Zob. Komput wojska JKM i Rzeczypospolitej koronnego na sejmie anni
1690 ad numerum 30000 redukowany i spisany, Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie,
rkps 2562, s. 1-8 (druk: P. SMOLAREK, op.cit., s. 90-96).

7 Informacyja jako sustineri, s. 167-168.

'8 Summariusz liczby, [brak paginacji]. Powody przeprowadzenia nowej lustracji w 1690 r.
ttumaczy: Andrzej RACHUBA, Witep, [in:] Metryka Litewska, t. 2: Rejestry podymnego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego. Wojewddztwo wileriskie 1690 t., opr. idem, Warszawa 1989, s. 12-13.
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Tab. 1. Wykaz formacji wojska litewskiego w 1690 . z kalkulacja kosztow rocznego
utrzymania, zgodnie z komputem ztozonym do skarbu

Formacja Liczebnos¢ WYSOkOS,.é o Naleinoéc’
nej stawki zotdu |  za rok stuzby
Husaria 620 koni 500 zt 310000 zt
Jazda pancerna 2170 koni 400 zt 868000 zt
Rajtaria 600 koni 300 z1 180000 zt
Jazda kozacka 810 koni 300 zt 243000 zt
Dragonia 1140 koni 250 zt 285000 zt
Regimenty i szwadrony 2620 pordji 150 2t 393000 zt
piechoty niemieckiej
Piechota wegierska 600 porcji 200 z1 120000 zt
Lqcznie: 8560 koni — 2399000 zt
i porgji

Zrédto: Archiwum Gtowne Akt Dawnych w Warszawie, Zbiér Branickich z Suchej, sygn. 41/55,
s. 167-168.

Jak pokazujg rachunki podskarbiego B. P. Sapiehy z 1693 r., armia litewska
w okresie stuzby 14 V 1690 - 14 VIII 1691, a oplacona za trzy kwartaly, osia-
gnela inny stan, taki jak przedstawiono w tabeli 2. Naleznosci wojsku policzono
wowczas wedtug tradycyjnych stawek zotdu, z wyjatkiem choragwi tatarskich
rozliczanych zotdem kozackim (41 z1) oraz piechoty wegierskiej i janczarskiej,
ktore otrzymaly zryczaltowana kwote. W sumariuszu podskarbiego widnieje
ponadto pozycja choragwi ,kozackiej zaporoskiej”, pod ktéra nie odnotowano
zadnych danych. Nie ulega jednak watpliwosci, ze choragiew jazdy Kozakow
zaporoskich (okreslanej na ogot jako choragiew kozacka zaporoska) umieszczo-
no w wykazie w charakterze jazdy kozackiej zaciagu narodowego w sile 110 koni
ze stawka zotdu od etatu 41 zl.

Tab. 2. Wykaz formacji wojska litewskiego w okresie stuzby 14 V 1690 - 14 VIII 1691
oraz wydanych na nie srodkéw za trzy ¢wierci, zgodnie z rachunkami podskarbiego li-
tewskiego Benedykta Pawta Sapiehy z 1693 r.

Formacja Liczebnos¢ WYS(.)I.(OS’C, Naleznosc za trzy
stawki zoldu kwartaly stuzby
1 2 3 4
Husaria 620 koni 51 z1 94860 zt
Jazda petyhorska (pancerna) 2470 koni 46 zt 340860 zt
Rajtaria 700 koni 60 zt 126000 zt
Jazda kozacka 110 koni 41 71 13530 zt
Jazda tatarska 920 koni 41 zt 113160 zt
Dragonia 1240 koni 45zt 167400 zt
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1 2 3 4
Regimenty i szwadrony ..
. Lo 3040 porcji 39 zt 355680 zt
piechoty niemieckiej
Piechota janczarska 100 porcji — 13935 zt
Piechota wegierska 700 porcji — 93863 zt
Kozacy zaporoscy — — —
Lacznie: 9900 koni 1319288 7t
i porgji

Zrodto: Summariusz liczby jasnie Wielmoznego Jegomosci Pana Bendikta Pawta na Czerei Sapie-
hy, podskarbiego wielkiego, pisarza ziemskiego W.X.L. [...]: tak z retent agrarium contributionum
poczgwszy od pogldwnego sejmu grodzieriskiego ex an. 1678 az do pogléwnego ratami trzema na
sejmie drugim warszawskim in an. 1685 [...] ad productum na sejm przeszly in anno 1692, die
31 Decembris w Grodnie przypadajgcy a za nie dojsciem onego na sejm terazniejszy w Warszawie
die 22 Xbris anni 1693 zlozony, sporzgdzony, [s.l.] 1693, [brak paginacji].

Na podstawie rozliczen podskarbinskich mozna stwierdzi¢, ze zrealizo-
wany komput tylko w przypadku husarii nie odbiegal od wstepnych zalozen.
Jazda pancerna (w rachunkach okreslana petyhorska) liczyla natomiast o 300
koni wigcej, rajtaria i dragonia — o 100 koni, piechota niemiecka — 0 420 porcji,
a wegierska — o 100 porcji. Miejsce jazdy kozackiej zastapila tatarska, liczaca
od niej o 110 koni wigcej. Ponadto do komputu wiaczono choragiew janczar-
ska, a takze rote kozacka zaporoska. Ogdlnie wielkos¢ wojska litewskiego w la-
tach 1690-1691 przekroczyta zatwierdzony przez sejm komput o 1340 etatow.
Na te armig, liczacg nominalnie 9900 koni porcji, wyptacono zold z czterech
rat podymnego za trzy ¢wierci w wysokosci 1319288 zl.

Material, ktéry pozwoli zidentyfikowa¢, jakie konkretnie oddzialy wcho-
dzily w skfad armii rozliczonej za czas stuzby 14 V 1690 - 14 VIII 1691 r., za-
wiera dokumentacja trybunatu skarbowego grodzienskiego z drugiej kadencji,
ktora przypadfa w dniach 15 IX - 13 X 1691 r. oraz komisji wojskowej wilen-
skiej z pierwszej kadencji 8 I — 17 III 1691 r. W mniejszym stopniu przydatne
okazaly si¢ akty z czasu po zalimitowaniu komisji i odprawieniu jej w terminie
1311 - 31 1II 1692 1. W Wilnie, gdzie dyrektorowal komisarzom Kazimierz

1 Akta trybunalu skarbowego grodzieniskiego dwoch kadencji (151X - 13 X 16901 15 IX —
13 X 1691), LVIA, SA, sygn. 2672; Akta komisji wilenskiej 8 I - 17 IIT 1691 i komisji z limity
1311 - 31 III 1692, LVIA, SA, sygn. 2673. Komisja wileriska byla pierwotnie zalimitowana na
26 XI 1691 r,, ale z réznych powodéw, m.in. przez niemozliwo$¢ przybycia w tym terminie het-
manodw litewskich z odbytej kampanii motdawskiej, ponownie zalimitowano ja na 13 II 1692 r.
Zob. Deklaracja komisarzy, Wilno, 26 XI 1691, LVIA, SA, sygn. 2673, s. 2101-2104. O terminach
kadencji komisji wileniskiej 1691-1692 oraz ogolnie o kompetencjach litewskich trybunatéw skar-
bowych i komisji wojskowych: Anna FILIPcZAK-KOCUR, Litewskie komisje wojskowo-skarbowe
w XVII wieku, Kwartalnik Historyczny, R. 109: 2002, nr 3, s. 98-117.
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Frackiewicz Radziminski, podskarbi nadworny litewski, poborcy skarbowi by-
li zobligowani do przedstawienia swych rozliczen ze wszystkich podatkéw
uchwalanych od 1670 r. Zgodnie z konstytucja sejmowa mialo to si¢ dokona¢
podczas pierwszej kadencji trybunatu skarbowego grodzienskiego odbywaja-
cego sie¢ w dniach 15 IX - 13 X 1690 pod dyrekcja podskarbiego litewskiego
B. P. Sapiehy. Krotki, czterotygodniowy czas kadencji uplynat jednak na sa-
dzeniu spraw przeciw poborcom, retentorom, kontrahentom itd. o niewyda-
nie srodkow i dlatego, jak zapisano w dekrecie generalnym, ,wszystkie sprawy
skarbowe et privatorum skutecznie odsadzone by¢ nie mogly”, wskutek czego
odlozono je do czasu odbycia komisji wileniskiej*’. Na niej poborcy podymne-
g0, zgodnie z hierarchig wojewodztw i powiatéw Wielkiego Ksiestwa, deklaro-
wali wplywy z dwdch pierwszych rat (czyli tacznie 16 z 26 podymnych), ktore
miano wybra¢ do konca 1690r. oraz na jakie cele, za asygnacjami podskar-
biego, wyplacili zebrane $rodki*. Podobnie, z tym ze juz ze wszystkich czte-
rech rat podymnego (ostatnia rata miala by¢ wybierana w sierpniu 1691 r.),
poborcy ztozyli swoje zeznania na trybunale grodzienskim drugiej kadencji®.
Wsréd wydatkéw dominowaly wyplaty poszczegélnym choraggwiom i regi-
mentom za ,¢wierci polowe” — jedna lub dwie z lat 1690-1691 (najczesciej
za dwie ¢wierci od 14 VIII 1690 do 14 IT 1691 r.). Dokumentacja ta ma nie-
zwykle istotne znaczenie. Pozwala zidentyfikowa¢ nie tylko same pozostajace
od 1690 r. na stuzbie oddzialy, lecz takze ich nominalng wielko$¢ etatowa, cza-
sem tez faktycznych dowodcow i oczywiscie sume pieniezng, ktérg im wypta-
cono z podymnych danego powiatu. Te szczegétowe deklaracje stanowi¢ beda
zasadniczg baze zrodtowa opracowania skladu jednostkowego wojska litew-
skiego w latach 1690-1691.

W analizowanym materiale pojawia si¢ nie tylko wydatki na opfacenie cho-
ragwi za ¢wierci polowe 1690-1691, lecz takze za ,poltorej ¢wierci polowej”
1689 1.7, dlatego jesli w danym zapisie nie zostalo sprecyzowane, za jaki kon-
kretnie okres stuzby wydano pieniadze, to wowczas nie uwzgledniano go na
potrzeby niniejszego opracowania. Zebrane podymne wydatkowano takze na
jurgielty hetmanskie oraz urzednikéw wojskowych (i na zwroty ekspens het-
manskich), na rézne largicje dla oficeréw, traktamenty dla postéw wojskowych
na sejmy czy czasem na do$¢ zaskakujace cele, jak wyplata ,,in vim largicy-
jej na prezent weselny od wojska” Olbrychtowi Litaworowi Chreptowiczowi,

2 Dekret generalny trybunatu, Grodno, 13 X 1690, LVIA, SA, sygn. 2672, s. 1310-1317.

A LVIA, SA, sygn. 2673, s. 623-742.

2 IVIA, SA, sygn. 2672, s. 1334-1715.

» Zachowal sie np. osobny rachunek wyptlaty za pottorej ¢wierci 14 VIII - 14 XI 1689 .
dotyczacy wszystkich jednostek komputowych marszatka nadwornego litewskiego Jana Karola
Dolskiego, Warszawa, 9 V 1690, LVIA, SA, sygn. 3450, k. 126-127.
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stolnikowi grodzienskiemu, choragzemu choragwi pancernej marszalka wielkie-
go S. K. Radziwilta*. Z podymnych sptacano réwniez dawne dlugi, jak z drugiej
raty podymnego wojewddztwa nowogrdodzkiego szwadronowi piechoty nie-
mieckiej marszatka wielkiego litewskiego Radziwitta za niedoptacone ,,¢wierci
wegierskie” 1683 r. i ,,kamienieckie” 1684 r.* Kazdy rodzaj tych wydatkéw zo-
stal potem uwzgledniony w rachunkach podskarbinskich z 1693 r.?

Selekcjonujac dane z zeznan poborcédw sktadanych na komisji wojskowej
oraz trybunale skarbowym z 1691 r., opracowano tabele 3 z wykazem jednost-
kowym armii litewskiej w latach 1690-1691. Niestety zebrany materiat nie za-
wsze pozwalal ustali¢ wielkos$ci etatowe poszczegélnych oddzialdéw, niemniej
przy wykorzystaniu taryfy M. K. Kocielta z 1700r. (lub innych materialéw)
mozna byto dla wigkszosci jednostek wskaza¢ wielkosci przypuszczalne. Cza-
sem poszczegolne zeznania zaprzeczyly sobie w kwestii liczebnosci tych sa-
mych oddziatéw: mamy np. rézne dane dotyczace choragwi husarskiej Jana III
pod chorgzym litewskim H. A. Oginskim (120 i 150 koni), choragwi dragon-
skiej stolnika litewskiego J.S. Sapiehy (80 i 180 koni) czy choragwi tatarskiej
(110 i 120 koni) i regimentu pieszego podskarbiego B. P. Sapiehy (200 i 400
porcji). Niektore dane z zeznan poborcéw wydaja sie bledne. Za przyktad stu-
23 szwadron dragonski kasztelana wilenskiego i hetmana polnego litewskiego
Jozeta Bogustawa Stuszki (jest 160, a powinno by¢ raczej 100) i choragiew pie-
choty wegierskiej hetmana wielkiego K. J. Sapiehy (jest 100, powinno by¢ 200).
Problem dostrzezono, gdy wielkosci tych oddziatéw nie zgadzaly si¢ z danymi
z taryfy Kociella, a zsumowana z ich wykorzystaniem liczebnos¢ formacji dra-
gonskiej i piechoty wegierskiej nie odpowiadala tej przedstawionej w rachun-
kach B. P. Sapiehy. Wskazane rozbieznosci mozna rozstrzygna¢ w przypadku
choragwi husarskiej Jana III, poniewaz w $wietle innych zrddel nie mamy wat-
pliwosci, ze liczyta 120, a nie 150 koni. Z takim przekonaniem nie powiemy nie-
stety o oddzialach sapiezynskich - piechocie niemieckiej podskarbiego i wegier-
skiej hetmana wielkiego. W zwiazku z tym w tabeli podano w nawiasie druga
z wystepujacych w zrédtach wielkosci etatowych - te, ktora wydaje sie mniej
prawdopodobna.

Kolejno$¢ rodzajéw broni w tabeli zostala przyjeta na podstawie rachun-
kow B. P. Sapiehy z 1693 r., kolejnos¢ oddzialéw natomiast utozono zgodnie

2 Kalkulacja czwartej raty podymnego z powiatu grodzienskiego, Grodno, 28 IX 1691, LVIA,
SA, sygn. 2672, s. 1633.

» Kalkulacja drugiej raty podymnego z wojewddztwa nowogrdodzkiego, Grodno, 24 IX 1691,
ibid., s. 1541.

¢ Z podymnych za péttorej ¢wierci 1689 r., traktamenty dla postéw wojskowych na sejmy
wlatach 1683-1690, na jurgielty hetmanskie i innych urzednikéw wojskowych, a takze na rézne
largicje wydano 674276 zl, 2 gr i 7,5 den. Zob. Summariusz liczby, [brak paginacji].
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z praktykowanym w epoce schematem: najpierw choragwie krolewskie, po-
tem hetmanskie, senatoréw (zgodnie z hierarchig zasiadania w izbie wyzszej),
dygnitarzy, urzednikéw ziemskich itd. Najliczniejszy komponent jazdy zaciggu
narodowego bedzie widnie¢ pod nazwg jazdy pancernej, cho¢ z zaznaczeniem,
ktéra rota w zeznaniach poborcéw nazywana bylta petyhorska. W wigkszo-
$ci materiatow zrodlowych dotyczacych lat dziewigédziesiatych XVIIw. jazda
$redniozbrojna w strukturach armii litewskiej nazywana byta pancerna i tak tez
zostalo przyjete w niniejszym opracowaniu®. W tabeli oprocz choragwi i ich
wielko$ci etatowych wskazano takze zrédlo pochodzenia informacji: zaréwno
te z zeznan skladanych na komisji wileniskiej, jak i na trybunale grodzieniskim.
W wykazie dano takze odno$niki do materialu wytworzonego podczas zalimi-
towanej komisji z 1692 r., a konkretniej: do spraw z powddztwa instygatora li-
tewskiego Kazimierza Witakowskiego przeciw poborcom réznych podatkéw,
a ktore dotyczyly konkretnych jednostek i ich naleznosci za lata 1690-1691%.

W tabeli 3 odnotowano takze personalia ustalonych porucznikéw z chora-
gwi husarskich i pancernych, rotmistrzow tatarskich czy dowddcow jednostek
rajtarskich, dragonskich itd. Tu gléwna role odegraly dane uzyskane z anali-
zy tresci pozwow i wyrokéw zaocznych (kontumacji), aktykowanych do ksiag
trybunatu skarbowego i komisji wileniskiej 1690-1692, w tym wypisy analogicz-
nych materialéw z Archiwum Warszawskiego Radziwittéw”, a ponadto doku-
menty zarejestrowane w Metryce Litewskiej z lat dziewie¢dziesigtych XVII w.*
Ten ostatni material, wraz z korespondencja adresowang do kréla (lub poda-
na do jego wgladu) w latach dziewieédziesigtych z wiadomosciami o wojsku
litewskim?', okazat si¢ przydatny nie tylko przy opracowaniu ponizszej tabe-
li, lecz takze przy ogdlnej charakterystyce dwczesnego ksztaltu komputu Wiel-
kiego Ksiestwa.

¥ We wczeéniejszym okresie dominowata nazwa jazdy petyhorskiej, a okre$lano nig te roty,
ktore stawaly na kampanie z kopiami i dzigki temu otrzymywaly Zold 46 zt. Te natomiast, ktére
nie wyposazyly sie w kopie, liczone byty Zoldem pancernym/kozackim — czyli 41 zl, jak miato to
miejsce w 1676 r. W latach 1690-1691 juz wszystkie litewskie choragwie pancerne byly rozlicza-
ne po 46 zt, wiec w praktyce nazwa petyhorskich stata sie tylko i wylacznie rzadziej stosowanym
synonimem. Zob. K. BOBIATYNsKI, Z. HUNDERT, Skfad armii, s. 163.

B LVIA, SA, sygn. 2673, s. 2139-228]1.

# Akta spraw sadowych o szkody wojskowe wyrzadzane w dobrach radziwittowskich, AGAD,
Archiwum Warszawskie Radziwiltow (dalej cyt. AR), dz. VII, sygn. 44.

¥ Poccuiickuit TocynapcrBennsiit Apxus JIpeBHux AxToB, Mocksa [Rossijskij Gosudar-
stwiennyj Archiw Driewnich Aktow, Moskwa] (dalej cyt. RGADA), fond 389, opis 1, sygn. 145, 146.

*! HauplAHabHBI ricTapbiunbl apxiy Bemapyci, Minck [Nacyjanalny histaryczny archiu
Bietarusi, Minsk] (dalej cyt. NHAB), fond 695, opis 1, sygn. 100, 142, 224.
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Tab. 3. Sktad i liczebno$¢ jednostek wojska Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w latach
1690-1691 na podstawie akt komisji wileniskiej i trybunatu skarbowego grodzienskie-
g0 1691-1692

Husaria
. Wielko$¢ eta- .,
Lp. Choragiew towa (konie) Zrodlo
1 2 3 4
LVIA, SA,
krola Jana III, zy,;;15121617§,57
1. | poruczenstwa Hrehorego Antoniego Oginskiego, 120 1' 672 ’ ’
chorazego wielkiego litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 661
Kaz1m1erza. ]an'a Sap'lehy, Wo;ewody wilenskiego, LVIA, SA,
hetmana wielkiego litewskiego,
2. , _ . 150 | sygn. 2672,
poruczenstwa Stanistawa Poplawskiego,
2 ckieoq3? s. 1632
podstolego smolenskiego
Jozefa Bogustawa Stuszki, kasztelana wilenskiego, SLVI;?’ZSQ’Z
3 hetmana polnego litewskiego, 150 syi; 6'1 9 ’
" | poruczenstwa Romana Lenkiewicza Ipohorskiego, -
Sy i SA, sygn. 2673,
podkomorzego mozyrskiego .70
LVIA, SA,
Jana Karola Dolskiego, marszatka nadwornego, sygn. 2672,
4 od 7 V 1691 r. wielkiego litewskiego, 100 | 1435, 1560,
" | poruczenstwa Kazimierza Michata Pustowskiego, 1690
podstolego rzeczyckiego® i SA, sygn. 2673,
s. 700, 727
LVIA, SA,
Benedykta Pawta Sapiehy, sygn. 2672,
5 podskarbiego wielkiego litewskiego, 100 | 1408, 1490,
" | poruczenstwa Stefana Aleksandrowicza, 1608
marszatka grodzienskiego® i SA, sygn. 2673,
s. 700, 2164

32 Poptawski jako podstoli smolenski i porucznik husarski K. J. Sapiehy w 1691 r. zostal odno-
towany w pozwie sadu komisarskiego przeciw choragwi husarskiej K. J. Sapiehy o szkody poczy-
nione w ksiestwie olyckim w drodze do obozu w 1685r., Wilno, 1 III 1691, AGAD, AR, dz. VII,
sygn. 44, s. 9-10.

3 Lenkiewicz jako porucznik husarski J. B. Stuszki zostal wspomniany w 1691 r. w liscie
podskarbiego B. P. Sapiehy, aktykowanym do akt komisji wilefiskiej, Wilno, 27 IT 1691, LVIA, SA,
sygn. 2673, s. 1409-1416.

* O Pustowskim, jako poruczniku husarskim J. K. Dolskiego, zob. Konrad BOBIATYNSKI,
Zbigniew HUNDERT, W stuzbie obojga narodéw — mechanizmy kariery podstolego rzeczyckiego
Kazimierza Michala Pustowskiego w latach 1660-1696, Rocznik Lituanistyczny, t. 7: 2021,
s. 129-153, DOL: https://doi.org/10.12775/RL.2021.7.06.

> Aleksandrowicz jako porucznik husarski B. P. Sapiehy w 1691 r. zostal odnotowany w odpo-
wiedzi na instrukcje postow od wojska litewskiego wystanych do monarchy, Jaworéw, 27 XI 1691,
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Jazda pancerna

. Wielkos¢ eta- .
Lp. Choragiew towa (konie) Zrodlo

1 2 3 4
krola Jana III, i“VIﬁ’ZSg;’Z

1 poruczenistwa Jana Kazimierza Woltowicza, 100 S}? 4'57 ’

" | starosty fejdanskiego (chwejdanskiego), i‘S A sven. 2673
od 29 X 1691 r. oboznego litewskiego s 71’5 yen: ’
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego iv?)zssé)z
i hetmana wielkiego litewskiego, yen: ;

2. . o 150 |s. 1419, 1525
poruczenstwa Janusza Dominika Despota Zeno- i SA, sygn. 2673
wicza, podkomorzego potockiego (petyhorska) 5. 654, 682, 723
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego i Brak da- i“VIf’ZSg?’Z

3 hetmana wielkiego litewskiego, nych (przy- sygl; 5 2 51 6’7 6

" | poruczenstwa Kazimierza Oginskiego, puszczalnie i.S As ’ 0. 2673
wojewodzica polockiego 100%) s 72’0 yen: ’

LVIA, SA,
Jozefa Bogustawa Stuszki, kasztelana wilenskiego, sygn. 2672,

4. | hetmana polnego litewskiego, 120 |s. 1608, 1619

poruczenstwa Krystiana Felicjana Staszkiewicza i SA, sygn. 2673,
s.712,723,2184
LVIA, SA,

Dominika Michata Stuszki, wojewody polockiego, sygn. 2672,

5. |poruczenistwa Hieronima Zaby, 100 |s.1532,1619, 1667

podwojewodziego potockiego®” (petyhorska) i SA, sygn. 2673,
s. 704
. ir?kr‘ia: LVIA, SA,
6. |Leonarda Gabriela Pocieja, wojewody witebskiego Y przy sygn. 2672,
puszczalnie
100) s. 1683
. Lo . e LVIA, SA,
7 i\/lgghzla Dowmonta Siesickiego, wojewody min- 100 | sygn. 2672,
& 5. 1499, 1619

RGADA, fond 389, opis 1, sygn. 146, s. 320. W 1689 r. porucznikiem i deputatem tej choragwi
byt jeszcze oficer o nazwisku Puciata. Zob. LVIA, SA, sygn. 2672, s. 1490.

% W obozie pod Kozlowem w 1693 r. Jan Kazimierz Wollowicz wspominat, ze mial pod ko-
menda ,jedna choragiew petyhorska jw. jmp. wojewody wileniskiego, pod ktora koni sto”. Za-
pewne pisal o tej, ktora w latach 1690-1691 byla pod komenda K. Oginskiego, a nie o tej po-
ruczenstwa Zenowicza z etatem na 150 koni. Zob. J. K. Woltowicz do Jana III, pod Koztowem,
b.m.d. [1693], NHAB, fond 695, opis 1, sygn. 100, k. 151-151v.

37 Zaba jako porucznik D. M. Stuszki wspomniany zostal w kontumacji z 12 111 1691, LVIA,
SA, sygn. 2673, s. 1537.

¥ Wielko$¢ zgodnie z taryfa Kociella. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji] (tam chorg-
giew juz jako wojewody mscistawskiego).
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1 2 3 4
LVIA, SA,
3. Ez(i)iiknileie(r)za Wiadystawa Sapiehy, kasztelana 100 ??23;6@9 8
8 i SA, sygn. 2673,
s. 738
LVIA, SA,
. . . sygn. 2672,
9 Vl\é[i{[cell;ﬁ;aifzmmlerza Kocietta, kasztelana 100 |s. 1386, 1490, 1608
8 i SA, sygn. 2673,
s. 687,2164
ks. Stanistawa Kazimierza Radziwilta, marszatka
wielkiego litewskiego, po jego $mierci — od 161 LVIA, SA,
10 1691 r. ks. Karola Stanistawa Radziwitla, pod- 100 | S8 2672,

" | kanclerzego litewskiego™, s. 1510, 1569,
poruczenstwa Ludwika Konstantego Pocieja, 1698, 1706
podkomorzego brzeskiego*’

LVIA, SA,
k i . . . sygn. 2672,
s. Dominika Mikotaja Radziwilta, kanclerza "
1. wielkiego litewskiego 100 s. 1613, 1683
i SA, sygn. 2673,
s. 2164
LVIA, SA,
B . 4 - X/ sygn. 2672,
enedykta Pawla Sapiehy, podskarbiego wielkie- s
12. litewskiego 100 s. 1551
80 8 i SA, sygn. 2673,
s. 705
LVIA, SA,
Jana Karola Dolskiego, marszatka nadwornego, sygn. 2672,
13. T . ; 100 |s.1413,1524
potem wielkiego litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 709
LVIA, SA,
Wrtadystawa Jozafata Sapiehy, krajczego sygn. 2672,
14. | litewskiego, 100 |s.1386,1392, 1570
poruczenstwa Jana Zgierskiego (Zgirskiego)* i SA, sygn. 2673,
s. 687, 691

¥ List przypowiedni na choragiew pancerng po $mierci wielmoznego marszatka w. WKL

wielmoznemu podkanclerzemu WKL [na 100 koni], Z6tkiew, 16 1 1691, RGADA, fond 389,
opis 1, sygn. 146, s. 175-176.

4 Kazimierz SARNECKI, Pamietniki z czasow Jana Sobieskiego. Diariusz i relacje z lat 1691-1696,

opr. Janusz WoLINsKI, Wroctaw 1958, s. 230; Andrzej Sowa, Pociej Ludwik Konstanty, [in:] Pol-
ski stownik biograficzny, t. 27, red. Emanuel RosTworowski, Krystyna ABRAMCZUK, Wro-
claw—Warszawa-Krakow-Gdansk-16dz 1983, s. 38.

1 Wielko$é¢ zgodnie z taryfa Kocielta. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].

42 Wielko$¢ zgodnie z taryfa Kocielta. Zob. ibid.

3 Zgierski (Zgirski) jako porucznik W. J. Sapiehy wspomniany zostal w dekrecie z 14 IIT 1691,
LVIA, SA, sygn. 2673, 5. 1613.
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1 2 3 4
Hrehorego Antoniego Oginskiego, chorazego LVIA, SA,
15. | wielkiego litewskiego, 100 | sygn. 2673,
poruczenstwa Waclawa Polomskiego** s. 673
16 Jerzego Karola Chodkiewicza, oboznego 100% EVII?)Z%%
" |litewskiego, zmarlego 17 VIII 1691 r. sygg 5 ’
LVIA, SA,
17 Andrzeja Kazimierza Kryszpina Kirszenszteina, 1004 zy%l;liﬁn,
pisarza polnego litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 732
LVIA, SA,
18, fi/t[i?i?eg(r)anciszka Sapiehy, koniuszego 100 zY%r615§6Z§6 3
i SA, sygn. 2673,
s. 705, 715
LVIA, SA,
sygn. 2672,
19. |Jerzego Stanistawa Sapiehy, stolnika litewskiego 100 |s. 1619, 1648
i SA, sygn. 2673,
s. 735
LVIA, SA,
Krzysztofa Wiktoryna Vorbek Lettowa, marszatka sygn. 2672,
20. |starodubowskiego, straznika polnego litewskiego, 100 |s. 1614
zmarlego 15/16 XII 1691 r. i SA, sygn. 2673,
S. 632
Konstantego Jana Szujskiego, chorazego l;lr?k e LVIA, SA,
21. |brzeskiego, od 5 XI 1690 r. pisarza wielkiego nye pEZY_ sygn. 2672,
litewskiego (petyhorska) P uszczal (I)1(1)§ s. 1445
LVIA, SA,
Aleksandra Pawta Sapiehy, starosty wolpienskiego, sygn. 2672,
22. |poruczenstwa Floriana Kotowskiego, 100 |s. 1680
chorazego mozyrskiego® i SA, sygn. 2673,
s. 715
LVIA, SA,
23, hrabiego Karola Aleksandra Krasickiego, 100 2}7%23;6;?67

poruczenstwa Wactawa Dominika Ejsmonta*®

i SA, sygn. 2673,
s. 735

4 Zob. akt nadania stolnikostwa mozyrskiego W. Potomskiemu, porucznikowi pancerne-

mu H. A. Oginskiego, 20 XI 1692, RGADA, fond 389, opis 1, sygn. 145, s. 9.
* Wielko$¢ zgodnie z taryfa Kocietta. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].
¢ Wielko$¢ zgodnie z taryfa Kocietla. Zob. ibid.
7 Zob. przywilej na trzy wioski dla E Kotowskiego, chorgzego mozyrskiego, porucznika cho-

ragwi pancernej Sapiehy, starosty wolpieniskiego, w obozie pod Niemcem, 13 X 1691, RGADA,
fond 389, opis 1, sygn. 146, s. 361.

8 Materialy, ktore odnotowuja te jednostke, identyfikuja osobe rotmistrza wylacznie jako

»hrabiego Krasickiego” Chodzi tu zapewne o Karola Aleksandra, ktérego Adam Boniecki wskazat
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Rajtaria
: Wielkos¢ eta- .
Lp. Choragiew towa (konie) Zrodlo

1 2 3 4

LVIA, SA,
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego sygn. 2672,
1. |ihetmana wielkiego litewskiego 100 |s. 1672
pod oberszterem Eberhardem Iskielem (Iszkielem) i SA, sygn. 2673,
s. 629
- . . Tl brak da-
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego nych (przy- LVIA, SA,

2. |ihetmana wielkiego litewskiego iszcziln}ife sygn. 2672,
pod majorem Gerardem Reinkenem (Renkenem) p 100) s. 1524, 1657
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego brak da-

. A . . LVIA, SA,
i hetmana wielkiego litewskiego, nych (przy-

3. . . . . . | sygn. 2672,

kapitanstwa Hieronima (?) Grothusa, kasztelani- | puszczalnie

. . s. 1524, 1657
ca zmudzkiego 100)
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego LVIA, SA,

4. |ihetmana wielkiego litewskiego, 100% | sygn. 2672,
kapitaristwa Lewenfelda s. 1540, 1556

. A HLY. LVIA, SA,
Jozefa Bogustawa Stuszki, kasztelana wilenskiego,
5. . ) 100 |sygn. 2672,
hetmana polnego litewskiego
s. 1658
6 ks. Stanistawa Kazimierza Radziwilta, marszatka 100 EVI;?)Z%%
wielkiego litewskiego, zmartego 8 XII 1690 r. Sygz 3 ’
LVIA, SA,
Benedykta Pawla Sapiehy, podskarbiego wielkie- sygn. 2672,
7. | go litewskiego, 100 |s.1515,1637
pod rotmistrzem Theyderem (Tejederem) i SA, sygn. 2673,
s. 651
Jazda tatarska
. Wielkos¢ eta- .
Lp. Choragiew towa (konie) Zrodlo

1 2 3 4

LVIA, SA,
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego sygn. 2672, s.
1. |ihetmana wielkiego litewskiego, 150 |1499, 1649

rotmistrzostwa Mustafy Baranowskiego

i SA, sygn. 2673,
s.2184

pod 1690r. jako rotmistrza JKM. Zob. Adam BoNIECK1, Herbarz polski, cz. 1: Wiadomosci hi-
storyczno-genealogiczne o rodach szlacheckich, t. 12, Warszawa 1908, s. 172-173. Ejsmont, jako
porucznik roty pancernej ,,jmp. hrabiego Krasickiego, pulkownika JKM”, zostal odnotowany
w protestacji wpisanej do ksiegi komisji wilenskiej pod datg 17 III 1691, LVIA, SA, sygn. 2673,
s. 1921-1924.

Taryfa generalna, [brak paginacji].

W taryfie Kocielta odnotowana w wysokoséci 100 koni jako choragiew Lewenfelda. Zob.
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1 2 3 4

LVIA, SA,
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego sygn. 2672,
2. |ihetmana wielkiego litewskiego, 100 |s. 1387, 1648
rotmistrzostwa Dawida Baranowskiego i SA, sygn. 2673,
s. 688
brak da- LVIA, SA,
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego i nych (przy- | V8™ 2672,

3. |hetmana wielkiego litewskiego, ve pl Y 151387

rotmistrzostwa Teniuki puszezaime SA, sygn. 2673,
100)
s. 688

4 Jozefa Bogustawa Stuszki, kasztelana wilenskiego, | nych (przy- Sy‘(lg 4 3 4 ’

hetmana polnego litewskiego puszczallgl(;e)z i SA, sygn. 2673,
s. 727

ks. Stanistawa Kazimierza Radziwilta, marszatka LVIA, SA,

wielkiego litewskiego, po jego smierci — od 161 sygn. 2672,

5. 100 |s. 1419, 1570
1691 r. ks. Karola Stanistawa Radziwitta, Q{SA s ’ 2673
podkanclerzego litewskiego™ > SYBI ’

s. 724
LVIA, SA,
\ ; % ¥ sygn. 2672,
6. E:;l;;ilzil;?oPawla Sapiehy, podskarbiego wielkiego 110 (120) |s. 1546, 1570
i SA, sygn. 2673,
s.724
LVIA, SA,
7 Jana Karola Dolskiego, marszatka nadwornego, 100 ??2'61672’
potem wielkiego litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 673
LVIA, SA,
Krzysztofa Wiktoryna Vorbek Lettowa, marszatka sygn. 2672,

3 starodubowskiego, straznika polnego litewskiego, 1o | 1393, 1439,

" |zmartego 15/16 XII 1691, 1495, 1628
poruczenstwa Samuela Aziulewicza®' i SA, sygn. 2673,
s. 692,730

* List przypowiedni na choragiew tatarska po $mierci wielmoznego marszatka w. WKL do

wielmoznego podkanclerzego WKL, Zétkiew, 16 1 1691, RGADA, fond 389, opis 1, sygn. 146,
s. 177-178.

51 Zob. dekret w sprawie miedzy Karolem Kazimierzem Chaleckim, starostg mozyrskim a Sa-

muelem Aziulewiczem, porucznikiem choragwi tatarskiej Lettowa, marszatka starodubowskiego,
o szkody na konsystencji w 1690 r., Wilno, 14 IIT 1691, LVIA, SA, sygn. 2673, s. 1605-1612.
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Dragonia
Lp. Choragwie lub szwadrony xlviik?l:;it:)_ Zrodlo
1 2 3 4
LVIA, SA,
choragiew Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody sygn. 2672,
1 wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego, 100 | 1409, 1516,
" | komendy generala majora Eberharda Kazimie- 1597, 1628
rza Alten Bockuma i SA, sygn. 2673,
s. 700, 2158
choragiew Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody LVIA, SA,
wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego, sygn. 2672,

2. | pod oberszterlejtnantem Wiadystawem Micha- 100 |s.1398,1500, 1619
fem Luczkiem, pisarzem grodzkim witkomier- i SA, sygn. 2673,
skim* s. 651, 695

LVIA, SA,
choragiew Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody sygn. 2672,

3. | wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego, 100 |s. 1649

majorstwa Krzysztofa Andrzeja Hana i SA, sygn. 2673,
s. 651, 682
LVIA, SA,

choragiew Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody sygn. 2672,

4. | wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego, 100 |s.1413,1515,1638

kapitanistwa Doroha (vel Doroza, Derhawa) i SA, sygn. 2673,
s. 709
LVIA, SA,
: . sygn. 2672,

5. sz'wa/drc?n ]ogefa Bogustawa ShlS'Zk.l, ka§ztelana 100% (160) |s. 1676

wilenskiego i hetmana polnego litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 712,736
choragiew Michala Dowmonta Siesickiego, wo- LVIA, S4,

6. | ewody mitskiego 100 |sygn. 2672,

s. 1500
choragiew Kazimierza Wtadystawa Sapiehy, - LVIA, 54,
7. K . 100 sygn. 2672,
asztelana trockiego
s. 1698
choragiew Michata Kazimierza Kociella, kaszte- LVIA, SA,
8 lana witebskiego 60" |sygn. 2672,
s. 1490, 1608

32 Zob. kontumacja z aktorstwa W. M. Luczka, pulkownika JKM, przeciw Janowi Amberko-

wi, porucznikowi JKM, Wilno, 28 III 1692, LVIA, SA, sygn. 2673, s. 2959-2962.

paginacji].

* Wielko$é¢ zgodnie z taryfa Kocietta. Zob. ibid.

%3 Zgodnie z taryfa Kocielta miata by¢ liczona w sile 100 koni. Zob. Taryfa generalna, [brak
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1 2 3 4
LVIA, SA,
9 choragiew ks. Dominika Mikolaja Radziwilta, 60 ??293672’
kanclerza wielkiego litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 670,716
choragiew Jana Karola Dolskiego, marszatka LVIA, 54,

10. 1 . . 60 |sygn. 2672,
nadwornego, potem wielkiego litewskiego s 1694
choragiew Jerzego Karola Chodkiewicza, - LVIA, 54,

1. oboznego litewskiego, zmartego 17 VIII 1691 r 607 | sysn. 2672,

8 8o 8 ' s. 1582, 1706
LVIA, SA,
. . . . sygn. 2672,
8 8 i SA, sygn. 2673,
s. 2184
LVIA, SA,
. . . sygn. 2672,
13, zz)‘i;?lg(;el‘:’t e]fvrszlfio stan‘smwa &# [ 80 (180) | s.1475,1546,1676
& i SA, sygn. 2673,
s. 666
LVIA, SA,
choragiew Krzysztofa Wiktoryna Vorbek Letto- sygn. 2672,
14. | wa, marszalka starodubowskiego, straznika 60 |s.1341
polnego litewskiego, zmartego 15/16 XII 1691 r. i SA, sygn. 2673,
s. 2174
LVIA, SA,
choragiew Jana Szretera (Schroettera), pisarza sygn. 2672,
15 skarbowego litewskiego 100 s. 1663
8 8 i SA, sygn. 2673,
s. 682, 706
Piechota niemiecka
. . Wielko$¢ eta- .
Lp. Regimenty, szwadrony lub kompanie o) Zrodlo
1 2 3 4
brak da- LVIA, SA,
1 regiment Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody nych (przy- zy%1;4(2)672,
" | wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego puszczalnie |’
800)° i SA, sygn. 2673,
s. 2252, 2277

> Wielko$é¢ zgodnie z taryfa Kocielta Zob. ibid.

¢ W taryfie Kociella regiment widnieje w facznej sile 673 porcji, ale zapewne nie zostal roz-

liczony w swej nominalnej wielkosci etatowej. Zob. ibid. Liczyl zapewne tyle, ile jeszcze w 1686 .,
i tyle, ile miat liczy¢ wedlug nowego komputu w 1698 1., zgodnie z taryfa Kociella, a wiec 800 por-
cji. Zob. K. BOBIATYNSKI, Sktad i liczebnos¢, s. 48.
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1 2 3 4

LVIA, SA,

sygn. 2672,

400 |s.1399,1587,1711
i SA, sygn. 2673,
s. 635, 696
LVIA, SA,

sygn. 2672,

s. 1524, 1658

i SA, sygn. 2673,
s. 705, 718, 724,
738

LVIA, SA,

sygn. 2672,
regiment (szwadron) Mateusza Remera, 20 | 1387, 1409,
generala artylerii litewskiej 1414, 1565, 1672
i SA, sygn. 2673,
s. 640, 688
LVIA, SA,

sygn. 2672,

120 |s. 1684

i SA, sygn. 2673,
s. 732

LVIA, SA,
szwadron zmartego 8 XII 1690 . ks. Stanistawa sygn. 2672,

6. |Kazimierza Radziwilta, marszalka wielkiego 160 |s. 1445
litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 705, 722
LVIA, SA,

sygn. 2672,

s. 1541, 1672
LVIA, SA,

sygn. 2672,

200 |s.1541,1672

i SA, sygn. 2673,
s. 640

LVIA, SA,

sygn. 2672,

s. 1565

i SA, sygn. 2673,
s. 741

regiment Jozefa Bogustawa Stuszki, kasztelana
wilenskiego, hetmana polnego litewskiego

regiment (szwadron) Benedykta Pawta Sapiehy,

podskarbiego wielkiego litewskiego® 200 (400)

szwadron Leonarda Gabriela Pocieja,
wojewody witebskiego

szwadron ks. Dominika Mikolaja Radziwilla, brak da-
kanclerza wielkiego litewskiego nych

szwadron ks. Karola Stanistawa Radziwilla, pod-
kanclerzego litewskiego

brak da-
regiment Jana Karola Dolskiego, marszatka na- | nych (przy-
dwornego, potem wielkiego litewskiego puszczalnie
160-180%)

57 Z rozliczen z poborcami wojewddztwa nowogrodzkiego na komisji wilenskiej 1691 r. wy-
nika, Ze z drugiej raty podymnego za dwie ¢wierci polowe 1690 r. piechota B. P. Sapiehy byta
oplacona razem z dragonia, ktora najwidoczniej tworzyla z nig wspolny regiment. Zob. LVIA,
SA, sygn. 2673, s. 724. Utrzymywanie przy regimencie pieszym kompanii dragonskiej byto wow-
czas praktykowane. Zgodnie z taryfa Kocielta i rozliczen za cztery ¢wierci w 1698 1., stan etato-
wy tej dragonii wynosil 60 koni, piechoty zas 200 porcji. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].

W 1689r. liczyl 160 porcji, natomiast w taryfie Kocielta zostal rozliczony wedlug stanu
181 porcji. Zob. porachowanie z putkiem marszatka nadwornego litewskiego J. K. Dolskiego za
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1 2 3 4

LVIA, SA,
sygn. 2672,
1o, | regiment (szwadron) Jerzego Stanistawa Sapiehy, 200 |5 14141690
" | stolnika litewskiego i SA, sygn. 2673,
s. 696, 709, 724,
730
szwadron Andrzeja Kazimierza Kryszpina LVIA, 54,
1. |, N DAL 120 | sygn. 2672,
Kirszenszteina, pisarza polnego litewskiego
s. 1659
. , . brakda- | yyyx s,
1 frejkompania Jana Andrzeja Platera, nych (przy- sven. 2672
" | starosty inflanckiego (dyneburskiego) puszczalnie yen ’
s. 1591, 1714
60%)
Piechota wegierska (w tym rota janczaréw)
. Wielko$¢ eta- .
Lp. Choragwie o e Zrodlo
1 2 3 4
LVIA, SA,
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego sygn. 2672,
) oy il /) 5. 1393, 1525,

1. |ihetmana wielkiego litewskiego, 200% (100) 1658. 1668
pod rotmistrzem Kuncewiczem i SA, sygn. 2673,

s. 692
janczarska Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody LVIA, S4,

20 i . . 100 |sygn. 2672,
wilenskiego i hetmana wielkiego litewskiego s 1632
Jozefa Bogustawa Stuszki, kasztelana wilenskiego LVIA, SA,

3. |ihetmana polnego litewskiego, 100% | sygn. 2673,
pod rotmistrzem Danielem Filipowiczem®! s.738
Konstantego Kazimierza Brzostowskiego, LVIA, 54,

4 biskupa wilenskiego 100 sygn. 2672,

P 8 5. 1603
Dominika Michata Stuszki, wojewody LVIA, S4,

5. ) 100 |sygn. 2672,

potockiego s 1577

pottorej ¢wierci 14 VIII-14 XTI 1689, Warszawa, 9 V 1690, LVIA, SA, sygn. 3450, k. 126; Tary-
fa generalna, [brak paginacji].

W latach 1683-1696 liczyla 60 porcji, stanowigc garnizon Dyneburga. Zob. K. BoBIa-
TYNSKI, Skfad i liczebnos¢, s. 50.

5 Zgodnie z taryfa Kociella Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].

61 Zob. dekret w sprawie z powddztwa D. Filipowicza przeciw poborcom z wojewddztwa
minskiego, Wilno, 22 IIT 1692, LVIA, SA, sygn. 2673, s. 2795-2798.

62 Zgodnie z taryfa Kocielta. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].
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1 2 3 4
brak da-
6 Jana Karola Dolskiego, marszatka nadwornego, | nych (przy- EVIf’ZSg;’Z
" |a potem wielkiego litewskiego puszczalnie yen: ’
s. 1694
100)
Kozacy zaporoscy
. Wielkos¢ eta- .
Lp. Choragiew towa (konie) Zrédlo
LVIA, SA,
Kazimierza Jana Sapiehy, wojewody wilenskiego sygn. 2672,
1. |ihetmana wielkiego litewskiego, 110 |s. 1404, 1582, 1586
pod rotmistrzem Teodorem Bruszniewskim® i SA, sygn. 2673,
s. 698

Na podstawie dokumentacji komisji wilenskiej i trybunatu grodzienskiego
zidentyfikowano: 5 choraggwi husarskich, 23 pancerne, 7 rajtarskich, 8 tatar-
skich, 15 szwadronow i choraggwi dragonskich, 12 oddzialéw piechoty nie-
mieckiej, 5 choragwi piechoty wegierskiej oraz po choragwi janczarskiej (po-
danej wérod piechoty wegierskiej, jak zazwyczaj to praktykowano w epoce®)
i Kozakéw zaporoskich - tacznie 77 oddzialéw. Zestawiajac powyzsze dane
z rachunkami B.P. Sapiehy z 1693 r., mozna stwierdzi¢, ze kompletny sklad
jednostkowy udalo sie ustali¢ w przypadku husarii, rajtarii, jazdy tatarskiej*
oraz dragonii. Z jazdy pancernej zidentyfikowano natomiast 23 choragwie
w sile 2370 koni - przy zalozeniu, ze wszystkie roty poza pierwsza K. J. Sapiehy
i hetmanska J. B. Stuszki liczyly 100 stawek zotdu®. W zestawieniu z sumariu-
szem B. P. Sapiehy wynika, Ze nie udalo sie ustali¢ jednej stukonnej roty, z ktora
jazda pancerna osiggnetaby podany w rozliczeniach stan 2470 koni. Podobnie
brakuje jednej roty piechoty wegierskiej (zaktadajac, ze choragiew K. J. Sapiehy
liczyta 200, a nie 100 porcji), a ta byta zapewne choragiew marszatka wielkiego

63 Kadra oficerska tej jednostki zostata wspomniana w kontumacji w sprawie przeciw de-
putatom od choragwi zaporoskiej K. J. Sapiehy, Wilno, 26 II 1691, AGAD, AR, dz. VII, sygn. 44,
s. 161. Bruszniewski, jako rotmistrz choragwi kozackiej zaporoskiej (ale bez podania imienia),
zostal przywolany takze w kontumacji w sprawie przeciw deputatom jego oddziatu z 13 111 1691 r.,
LVIA, SA, sygn. 2673, s. 1557.

¢ Przyktadowo, choragiew janczarska K.J. Sapiehy zostala wymieniona wsrdéd choragwi
piechoty wegierskiej w taryfie Kocietta. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].

% Tu dodatkowym potwierdzeniem jest list S. Poptawskiego do J. B. Stuszki z 1692 r. w kto-
rym regimentarz pisal, ze mial pod soba wszystkie komputowe choragwie tatarskie w liczbie
o$miu. Zob. S. Poptawski do J. B. Stuszki, w obozie pod Kozlowem, 15 VIII 1692, NHAB, fond
695, opis 1, sygn. 100, k. 105-106.

% Taka zaleznos$¢ wystapila tez w taryfie Kocielta. Z 21 choragwi pancernych (2170 koni)
tylko jednostki K. J. Sapiehy i J. B. Stuszki nie liczyly 100, jak pozostate, a odpowiednio: 1501 120
koni. Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji].
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litewskiego S.K.Radziwilta. W kompucie litewskim istniata bowiem praktyka
(przynajmniej w epoce Sobieskiego) utrzymywania przez obu marszatkéw — wiel-
kiego i nadwornego — swoich rot piechoty wegierskiej, i tak zapewne byto row-
niez w 1690 1. Niewiadomga pozostaje przede wszystkim piechota zaciagu
niemieckiego, poniewaz mamy tu dos¢ liczne braki w danych dotyczacych wy-
sokosci stanow etatowych. Jesli przyja¢, ze szwadrony (regimenty) J. K. Do-
Iskiego i kanclerza D. M. Radziwilta liczyly tacznie 380 porcji (w konfiguracji
180 i 200), hetmana wielkiego — 800 (co jest niemal pewne), a jego brata pod-
skarbiego — 400 (co wzbudza watpliwosci), to mozna stwierdzi¢, ze zidentyfiko-
wano wszystkie komputowe oddzialy piesze. Jesli natomiast regiment (zwany
zamiennie szwadronem) B. P. Sapiehy liczyl 200 porcji, to calkiem mozliwe, ze
na stuzbie pozostawal jeszcze przynajmniej jeden niezidentyfikowany oddziat
pieszy. Na obecnym etapie badan nalezy jednak przyja¢, ze komput litewski
w latach 1690-1691 obejmowal minimum 79 oddzialéw, uwzgledniajac niezi-
dentyfikowane choragwie pancerng i wegierska.

Z brakujacych oddziatéw udato wytypowac sie, do kogo mogla naleze¢ nie-
podana w sprawozdaniach poborcéw choragiew piesza. Trudniej natomiast
wskaza¢ patrona w analogicznym przypadku roty pancernej. Niemniej cho-
dzi tu zapewne o choragiew starosty goszczynskiego Mikolaja Tarly, od 15 IX
1692 r. cze$nika litewskiego. Hetman polny Stuszka wymienit ja w liscie z 31 VIII
1692 r. wérdd oddzialéw skierowanych pod Koniuchy®. Jednostka ta, jako
rota pancerna czesnika litewskiego, zostala podana rowniez w taryfie Kociet-
ta®. Istnieje jednak mozliwo$¢, ze Tarlo mégt np. objac ktoras z wystepujacych
w kompucie choraggwi na przelomie 1691 i 1692 r. W samym badanym okre-
sie (1690-1691) kilka oddzialéw komputowych utracilo przeciez swoich pa-
tronéw na skutek ich $mierci, a byli to marszatek S. K. Radziwill, J. K. Chod-
kiewicz oraz Krzysztof W. Vorbek Lettow. Nie we wszystkich za$ przypadkach
udalo si¢ wytlumaczy¢, co stalo sie z ich oddziatami: czy zostaly rozwigzane,
czy powierzono je kolejnym patronom? Mozemy powiedzie¢, Ze po Lettowie
choragwie przejal jego brat Aleksander Jerzy, obejmujac réwnoczes$nie po

¢ S. K. Radziwill mial rote piechoty wegierskiej na pewno wlatach 1683-1686. Z kolei w ta-
ryfie Kocietta pojawila sie rota piechoty wegierskiej Karola S. Radziwitta (w 1700 r. juz kanclerza
wielkiego litewskiego). Zob. Taryfa generalna, [brak paginacji]. Mogla by¢ to jednostka objeta
po S.K.Radziwille, tak samo jak bylo w przypadku rot pancernej i tatarskiej zmarlego mar-
szatka. Tu trzeba tez zaznaczy¢, ze w latach osiemdziesigtych obaj marszalkowie litewscy mieli
swoje roty wegierskie — wielki S. K. Radziwilt oraz nadworny - najpierw J. B. Stuszka, a potem
od 1685 r. jego nastepca na urzedzie J. K. Dolski. Zob. K. BOBIATYNSKI, Sktad i liczebnos¢, s. 51.

6 1. B. Stuszka do K. J. Sapiehy, pod Wisniowczykiem, 31 VIII 1692, JIpBiBcbKa HallioHaIbHA
HayKoBa 0ibmiorexa Ykpainm imeni B. Credanuka [Lwiwska nacjonalna naukowa biblioteka
Ukrajiny imieni W. Stefanyka] (dalej cyt. LNNBU), fond 103, teka XIII, nr 1928.

% Taryfa generalna, [brak paginacji].
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zmarlym urzad straznika polnego, a potem takze marszatkostwo starodubow-
skie”. Co postanowiono natomiast w sprawie dwoch oddziatow Chodkiewicza
(w tym rotg pancerng), czy rajtarig marszatka wielkiego Radziwilla”, juz nie
wiemy. Z podobnymi problemami zetkniemy si¢ takze w kolejnych latach pa-
nowania Jana III, gdy zmarli inni patroni - i to do$¢ znaczacy, bo utrzymujacy
w wojsku litewskim nawet kilka oddzialéw.

Istotne roszady musialy nastapi¢ w 1695r., gdy zmarli pisarz wielki litew-
ski Konstanty J. Szujski, wojewoda witebski Leonard G. Pociej oraz marszatek
wielki litewski J. K. Dolski. Pierwszy pozostawil rot¢ petyhorska, ale nie wia-
domo, co stalo si¢ z nig po $mierci patrona. Choragiew pancerna zmarlego
1 I 1695 r. Pocieja, jak przyjeto w literaturze za rezydentem radziwillowskim
przy dworze krélewskim Kazimierzem Sarneckim, przejal syn, podkomorzy
brzeski Ludwik Konstanty”?. Problem w tym, Ze nie identyfikujemy tej cho-
ragwi pdzniej. Od 1695 r. w zrédlach pojawia si¢ za to rota pancerna drugie-
go z wojewodzicoéw witebskich — chorazego trockiego Kazimierza Aleksandra.
Jesienig 1695r. znalazta si¢ wérdd choragwi pod komenda hetmana Stuszki,
a trzy lata pozniej wchodzita w sklad grupy H. A. Oginskiego. Podano ja takze
do rozliczen w taryfie Kocielta. Trudno sobie wyobrazi¢, aby rota aktywnego
republikanta, jakim byl podkomorzy brzeski Pociej, nie zostala dopuszczona
w 1698 r. do wypfaty czterech ¢wierci, jesli stuzytaby wezesniej w kompucie. Wsku-
tek tego jej istnienie nalezy zanegowa¢. Choragiew, o ktdrej przejeciu wspominat

70 Zob. J. A. Vorbek Lettow do Stanistawa Antoniego Szczuki, Wilno, 15 III 1692, AGAD,
Archiwum Publiczne Potockich (dalej cyt. APP), sygn. 163a, t. 2, s. 1; Urzednicy Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. Spisy, t. 4: Ziemia smoletiska i wojewédztwo smoletiskie XIV-XVIII wiek, red.
Andrzej RacHUBA, Warszawa 2003, s. 257.

"' W 1692 r. ksiadz Franciszek Kowalkowski, proboszcz brzeski i tucki, skarzyt si¢ hetmano-
wi wielkiemu na szkody popelnione przez zolnierzy z choragwi rajtarskiej marszatka nadworne-
go litewskiego A. P. Sapiehy. Zob. F. Kowalkowski do K. ]. Sapiehy, Brzes¢, 16 IX 1692, LNNBU,
fond 103, teka XIII, nr 1933. Niewykluczone wigc, Ze to mlody Sapieha przejat choragiew rajta-
rii po zmarlym marszatku. Za tym wariantem przemawiaja takze inne powiazania, Sapieha bo-
wiem pojat wiosng 1691 r. za zong wdowe po S. K. Radziwille - Mari¢ Krystyne de Béthune. Zob.
tez Mariusz SAWICKI, ,Wojskowe awantury” — armia litewska wobec spoleczeristwa w II polowie
XVII wieku. Zarys problematyki, [in:] Studia historyczno-wojskowe, t. 3: Armia i spoleczeristwo,
red. Tomasz CIESIELSKI, Zabrze 2009, s. 166-167.

72 K. SARNECKI, op.cit., s. 285; A. Sowa, op.cit., s. 38.

73 1. B. Stuszka do Jana III, Lwow, 16 X 1695, NHAB, fond 695, opis 1, sygn. 224, k. 129-131;
Aktykacja traktatow miedzy wojskiem a Rzpta WKL postanowionych, Grodno, 9 V 1698, LVIA,
SA, sygn. 43, k. 275-276v; [I. BI1bKO, Cnpoba pacnybnikanyay, s. 325-326; Taryfa generalna,
[brak paginacji]. Z listu Kazimierza Siemianowskiego do pryncypala, podkanclerzego Radziwil-
fa, wynika, ze obaj bracia Ludwik Konstanty i Kazimierz Aleksander Pociejowie byli w 1692 r.
porucznikami w jezdzie litewskiej. Niewykluczone wiec, ze drugi z nich, chorazy trocki spra-
wowal wowczas poruczenstwo w rocie ojca, a po jego $mierci naturalnie awansowal na rotmi-
strza swojej jednostki. Zob. K. Siemianowski do K. S. Radziwilta, w obozie pod Wisniowcem,
61X 1692, AGAD, AR, dz. V, sygn. 14242, s. 3-5.
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Sarnecki, to zapewne wiec szwadron pieszy po wojewodzie witebskim. W taryfie
Kocielta mamy odnotowang piechote podkomorzego brzeskiego w sile 120 porcji,
czyli w takiej, w jakiej w latach 1690-1691 stuzyt oddziat jego ojca.

Bardziej oczywista, cho¢ niepozbawiona watpliwosci, pozostaje sprawa
zmartego 29 IV 1695 r. marszatka Dolskiego, ktory zgodnie z komputem z 1690 .
trzymat sze$¢ jednostek (oddzialy husarii, pancernych, jazdy tatarskiej, drago-
nii, piechoty niemieckiej i wegierskiej), liczacych etatowo 620-640 koni i porcji.
Zmarly marszalek sprzyjal dworowi, wigc w interesie kréla bylo utrzymac putk
po Dolskim w orbicie wplywow swych adherentow. W tym celu juz 6 V 1695r.
wydano z kancelarii listy przypowiednie na objecie pieciu z szesciu jednostek
w wojsku litewskim po marszatku przez jego pasierba, staroste pinskiego ks. Ja-
nusza Wisniowieckiego, na roty husarska, pancerng, tatarska oraz na dragonie
»konng” i ,pieszg” (czyli piechote niemiecka)”™. Na takie wywyzszenie osoby
pozostajacej dotad poza wojskiem nie bylo chyba zgody, poniewaz ks. Wisnio-
wiecki na pewno nie objal w wojsku litewskim roty husarskiej ojczyma (objat
za to jego husari¢ w armii koronnej”). W 1695 r. w kompucie pojawila sie bo-
wiem, miast Dolskiego, choragiew husarska wojewody potockiego Dominika
M. Stuszki, brata hetmana polnego i przedstawiciela naczelnego dowddztwa
armii litewskiej”®. W 1698 r. wchodzita ona w sktad grupy H. A. Oginskiego,
a potem podano ja do rozliczen za cztery ¢wierci w taryfie Kocielfa”. Jest wigc
pewne, ze to Stuszka, a nie Wisniowiecki objal husarie po Dolskim. Te powyz-
sze przypadki warto byto oméwi¢ chocby z tej przyczyny, ze sklad wojska litew-
skiego na podstawie etatu z 1690 r., poza wskazanymi wyjatkami, z grubsza po-
zostawal niezmieniony w kolejnych latach wojny z Turcja™.

7 Listy przypowiednie dla J. Wisniowieckiego, Warszawa, 6 V 1695, RGADA, fond 389,
opis 1, sygn. 145, s. 283-284 (na choragiew tatarska), 296 (na ,dragoni¢ konng”), 309-310
(na choragiew pancerng), 310-311 (na choragiew husarska), 311-312 (na ,dragoni¢ pieszg”).
O przejeciu catego putku oraz starostwa pinskiego po ojczymie wspomnial sam Wisniowiec-
ki. Zob. Janusz A. WISNIOWIECKI, Ilias Polski (1700-1710), opr. Przemystaw ROMANIUK, Jacek
Burpowicz-NowIckl, Warszawa 2018, s. 71. Piechote wegierska po Dolskim przejal marszatek
nadworny A. P. Sapieha. Zob. Andrzej RACHUBA, Sapieha Aleksander Pawel, [in:] Polski stownik
biograficzny, t. 34, red. Wiadystaw KonopczyNsk1, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1993, s. 562.

7> J. WIMMER, Materialy do zagadnienia, s. 250.

76 Warto tu wskaza¢, ze w nadaniu Stuszce starostwa suraskiego z 1693 r. krél podkreslit za-
stugi wojskowe wojewody polockiego: ,,putkownika naszego w wyprowadzeniu przeciwko nie-
przyjacielowi Krzyza §w. na tak liczne kampanie wtasnego pulku”. Zob. akt nadania starostwa
suraskiego, Grodno, 16 II 1693, RGADA, fond 389, opis 1, sygn. 146, s. 658.

77 Zob. J. B. Stuszka do Jana III, Lwow, 16 X 1695, NHAB, fond 695, opis 1, sygn. 224, k. 129-
131; Aktykacja traktatow mig¢dzy wojskiem a Rzpta WKL postanowionych, Grodno, 9 V 1698,
LVIA, SA, sygn. 43, k. 275-276v; [I. Biibko, Cnpoba pacnybnixanuay, s. 325-326; Taryfa gene-
ralna, [brak paginacji].

78 Przyktadowo: z choragwi stuzacych niezmiennie pod tymi samymi patronami od 1690 r.
hetman Stuszka wspominal w swoim liscie do krola z 1695 r. takie oddzialy, jak roty husarskie
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Analizujac sklad zrealizowanego na podstawie decyzji sejmu 1690 r. kom-
putu litewskiego, uwage zwraca liczba choragwi sapiezynskich. Bracia Kazi-
mierz Jan i Benedykt Pawel, synowie hetmana wielkiego (Jerzy Stanistaw, Mi-
chat Franciszek i Aleksander Pawel), a takze Sapiehowie z linii kodenskiej
(kasztelan trocki Kazimierz Wiadystaw oraz krajczy litewski Wtadystaw Jo-
zafat) utrzymywali az 32 jednostki”. Byly to dwie roty husarskie (250 koni),
osiem pancernych (850 koni), pie¢ rajtarskich (500 koni), cztery tatarskie (460
koni), siedem dragonskich (640 koni), trzy oddzialy piechoty niemieckiej
(1200-1400 porcji), dwie wegierskiej (liczac z janczarska — 300 porcji) i jed-
na kozacka zaporoska (110 koni). W efekcie ich jednostki stanowily trzecia
cze$¢ calej jazdy pancernej (8 na 24), wigksza czes$¢ rajtarii (5 na 7), polowe
jazdy tatarskiej (4 na 8) oraz polowe dragonii (7 na 15). Sam hetman wielki
utrzymywal az 18 jednostek (prawie % oddzialéw etatowych!): rote husar-
ska (150 koni), dwie pancerne (250 koni), regiment rajtarii ztozony z czterech
choragwi (400 koni), trzy roty tatarskie (350 koni), regiment dragonii zlozo-
ny z czterech choragwi (400 koni), regiment pieszy (800 porcji) oraz chora-
gwie piesza wegierska (200 porcji), janczarska (100 porcji) i kozacka zaporoska
(110 koni). Dawalo to tacznie 2760 koni i porcji, czyli az 28% stanu komputu!
Ogodlnie jednostki sapiezynskie na poczatku lat dziewiecdziesigtych XVII liczac
32 jednostki w sile pomiedzy 4310 a 4510 koni i porcji stanowily od 43 do 46%
wielkosci calej armii litewskiej. Mimo Ze nie zawsze choragwie postgpowaly
zgodnie z politycznymi oczekiwaniami swoich patronéw, to jednak taka liczba
oddziatéw sapiezynskich moze by¢ wykladnig niemal catkowitego zdomino-
wania armii litewskiej przez fakcje podskarbiego i hetmana wielkich. Potwier-
dza si¢ zatem uwaga Konrada Bobiatynskiego, wyrazona w odniesieniu do lat
1683-1684, kiedy oddzialy sapiezynskie stanowily blisko trzecig czg¢$¢ cato-
$ci, ze rodzina Sapiehéw przykladata wielkie znaczenie do utrzymania trwalej

Jana ITI i hetmana Sapiehy, pancerne tegoz hetmana, koniuszego litewskiego M. F. Sapiehy, mar-
szalka nadwornego A. P. Sapiehy, wojewody minskiego Michata Dowmonta Siesickiego, kanc-
lerza Dominika i podkanclerzego Karola Radziwiltéw oraz chorazego litewskiego H. A. Ogin-
skiego. Zob. J. B. Stuszka do Jana III, Lwow, 16 X 1695, NHAB, fond 695, opis 1, sygn. 224,
k. 129-131. Z kolei w grupie jedenastu choragwi narodowego zaciaggu regimentarza H. A. Ogin-
skiego w 1698 r. osiem jednostek wystepowato pod tymi samymi patronami, jak w 1690 r.: hu-
sarska krolewska (cho¢ juz Augusta IT) pod H. A. Oginskim, husarska i pancerna hetmana Stuszki
oraz pancerne wojewody polockiego D. M. Stuszki, koniuszego litewskiego M. F. Sapiehy, stolnika
litewskiego J. S. Sapiehy, kasztelana witebskiego M. K. Kocietla i wojewody minskiego Siesickiego.
Zob. 1. Bilibko, Cnpoba pacnybnikanuay, s. 325-326.

7 W 1695 r. w kompucie wystepowata jeszcze rota pancerna kolejnego z Sapiehdw - straz-
nika litewskiego Michata Jézefa, syna podskarbiego Benedykta Pawta. Zob. J.B.Stuszka do
Jana III, Lwow, 16 X 1695, NHAB, fond 695, opis 1, sygn. 224, k. 129-131.
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kontroli nad wojskiem jako kluczowego elementu sprawowania przez nig he-
gemonii politycznej w Wielkim Ksiestwie Litewskim®.

W poréwnaniu z Sapiehami liczba choragwi krélewskich w kompucie wy-
daje si¢ wrecz symboliczna. Jan III, chcgc uzyska¢ wigksza kontrole nad woj-
skiem litewskim w 1683 r., doprowadzit do objecia przez siebie po zmartym
hetmanie wielkim litewskim Michale Kazimierzu Pacu dwdch choragwi: husar-
skiej i pancernej, zamierzajac réwnoczesnie utworzy¢ pulk krélewski®'. Dziata-
nia w sprawie organizacji putku, by przeciwdziata¢ catkowitemu podporzad-
kowaniu armii litewskiej Sapiehom, nie przyniosly chyba rezultatéw na miare
oczekiwan. Krél mogt jednak opiera¢ sie na osobach mu przychylnych i takich,
ktore nie obawialy sie konfrontacji z Sapiehami na gruncie armii litewskiej,
jak hetman Stuszka czy od 1687 r. porucznik krélewskiej husarii H. A. Ogin-
ski. Cho¢ oddzialy Jana III stanowily niewielka cze$¢ armii, to z pewnoscia
byly dla Sapiehéw sola w oku, czego dowodza stowa chorazego litewskiego na-
pisane do krola w 1689 r.: ,,jmp. wojewoda wilenski nie zyczytby mie¢ podobno
w tym kompucie zyczliwych WKM PMM i dobrodzieja widzie¢ stug™. A wypa-
da przypomnie¢, ze to chorazy litewski, a takze jego konkurent do poruczenstwa
krolewskiej husarii z 1687 r. kasztelan witebski M. K. Kocielt®* stali si¢ pdzniej-
szymi przywodcami obozu, ktéry ztamat sapiezyniska hegemonie.

Mimo upolitycznienia wojsko litewskie pod komenda obu hetmandéw nie
uchylalo si¢ od udzialu w kampaniach wojennych przeciw Turcji. Byto zresz-
ta aktywne juz podczas wyprawy motdawskiej 1691 r., na potrzeby ktorej rok
wczesniej je zreorganizowano. Kilka choragwi z po$wigceniem uczestniczylto
w bitwie pod Pererytg 13 IX 1691 r., okupujac to dos¢ powaznymi stratami®.
Marek Wagner na przykladzie dziatan jazdy hetmana Sapiehy pod Pereryta
podkreslil bardzo dobre taktyczne przygotowanie Litwinéw do walki z Tatarami

8 Konrad BoB1AaTYNsKI, Walka Sapiehdw o odzyskanie wplywoéw w armii litewskiej w latach
1666-1683, [in:] Canezi. AcoOvL, Kap’epvl, MAEHmKi: 300pHIK HABYKOBLIX APMbIKYNAY, pef. AHa-
cracusa CKEI'sH, Minck 2018 [Sapiehi. Asoby, karjery, majontki: zbornik nawukowych artyku-
fau, red. Anastasyja SKIEPJAN, Minsk 2018], s. 112.

81 Zbigniew HUNDERT, Projekty komputow wojska Wielkiego Ksiestwa Litewskiego z lat
1683-1684. Przyczynek do badati nad problemem rywalizacji Jana III z Sapiehami o wplywy
w wojsku litewskim w latach 1683-1696, Rocznik Lituanistyczny, t. 3: 2017, s. 95-119, DOL
https://doi.org/10.12775/RL.2017.3.05.

82 H. A. Oginski do Jana III, Krasiczyn, 16 I 1689, NHAB, fond 695, opis 1, sygn. 142, k. 17-17v.

8 Kociell starat si¢ o poruczenistwo husarskie znaku JKM w kompucie litewskim w marcu
1687 r., po $mierci dotychczasowego porucznika Krzysztofa Biattozora. Zob. M. K. Kocielt do
S. A. Szczuki, Smorgonie, 11 I1I 1687, AGAD, APP, sygn. 163a, t. 14, s. 1351-1352.

8 K. SARNECKI, op.cit., s. 5-6, 229-231; P. SMOLAREK, op.cit., s. 52. W starciach okupio-
nych $miercig 14 towarzyszy, 20 pocztowych i 4 rajtaréw, a takze niewola 30 towarzyszy wziely
udzial z wojska litewskiego choragwie pancerne Jana III, koniuszego litewskiego M. F. Sapiehy,
podkanclerzego K. S. Radziwilla i rajtaria K. J. Sapiehy.
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w tej kampanii. Pozytywnie ocenil tez pokierowane przez hetmana polne-
go Stuszke dzialania piechoty i dragonii litewskiej podczas oblezenia Niemca
(rum. Neamt), zajetego 13 X 1691 r.** Struktura sit Wielkiego Ksiestwa odpo-
wiadala zreszta zapotrzebowaniu dwczesnie prowadzonej wojny z Porta i jej
lennikami. Zaréwno w kompucie ztozonym do skarbu, jak i faktycznie zreali-
zowanym oddzialy piechoty i dragonii (odpowiednio 4360 i 5080 stawek zot-
du) byty liczniejsze od kawalerii (odpowiednio 4200 i 4820 koni). Te proporcje
wskazuja, ze sily litewskie mialy przede wszystkim wspiera¢ regimenty koron-
ne w dzialaniach oblezniczych®. Struktura kawalerii ztozonej w wigkszej cz¢-
$ci z oddzialéw dysponujacych duzg sil ognia (jazda pancerna, rajtaria) oraz
kawalerii lekkiej (jazda tatarska i kozacka) umozliwiata natomiast wspomaga-
nie jednostek koronnych w przeciwdziataniu zagonom tatarskim oraz w pro-
wadzeniu rozpoznania sit i pozycji przeciwnika, w dywersji czy w utrzymaniu
komunikacji z garnizonami na Podolu i w Moldawii. Tym sposobem zacig-
gniecie wiekszej liczby wojska litewskiego, niz przewidywat komput ztozony
w 1690 r. do skarbu, mozna nawet oceni¢ pozytywnie. Powinni$my jednak pa-
mietaé, ze armia Wielkiego Ksigstwa, podobnie jak koronna, miata w latach
dziewigcdziesiatych XVII w. problemy z wypelnieniem stanéw etatowych. Do-
brym przykladem jest grupa regimentarza S. Poptawskiego, ktora po wyrusze-
niu w sierpniu 1692 r. spod Kozlowa w stron¢ Kamierica, za rozkazem hetma-
na Sapiehy, obejmowala 18 choraggwi pancernych, 8 tatarskich, dwie rajtarskie
i 300 dragonéw. Nominalnie powinna liczy¢ w granicach 3220 koni, ale jak
zaznaczyl sam porucznik hetmanskiej husarii, ,,skomputowawszy ludzi, nie
wiem czy bedzie dwa tysigce™.

Wieksza liczebnos¢ etatowa, niz przewidywal komput zatwierdzony na sej-
mie 1690 r., ma tez oczywiscie negatywne konotacje, bo w pelni obnaza niemoc
aparatu panstwa w walce z samowolg elit, abstrahujac od tego, ze generowala

8 Marek WAGNER, Udziat wojska litewskiego w wojnie polsko-tureckiej w latach 1684-1699,
Historia i Swiat, nr 3: 2014, s. 127. O zajeciu Niemca (rum. Neamt): K. SARNECK], op.cit., s. 20-22;
P. SMOLAREK, op.cit., s. 62-63. Towarzysz litewskiej choragwi husarskiej Jana III Aleksander Dio-
nizy Skorobohaty twierdzi, ze pod Niemcem (rum. Neamt) ,,sita usarii i Niemcow z wojsk naszych
iz jazdy polskiej nagineto i od koni odpadto”, co podsumowat stowami: ,,Bodaj si¢ byl zapad! ten
Niemiec, dla ktérego tak sila straciliémy”. Zob. Aleksander D. SKOROBOHATY, Diariusz, opr. Ta-
deusz WASTLEWSKI (Pamigtniki z Czasow ,,Trylogii”), Warszawa 2000, s. 147.

8 A. WOLOSZYN, op.cit., s. 15-16. Korzystny stosunek piechoty i dragonii do jazdy wyste-
powal w wojskach litewskich stale od czasu wojen 1654-1667. Piechota i dragonia stanowila
woéwczas 54% catego wojska litewskiego, co Andrzej Rachuba uznat za ,,uklad do$¢ korzystny”
Zob. Andrzej RACHUBA, Sily zbrojne Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVII wieku, Przeglad
Wschodni, t. 3: 1994, z. 3, s. 400.

87 S. Poptawski do J. B. Stuszki, w obozie pod Kozlowem, 15 VIII 1692, NHAB, fond 695,
opis 1, sygn. 100, k. 105-106; Z. HUNDERT, Przekaz informacji, s. 190-191.
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jeszcze wigksze zobowigzania finansowe skarbu. Jak podkreslit Franciszek Otwi-
nowski, hetman Sapieha ,,podczas wojny tureckiej, kiedy chciat i jak wiele mu sie
podobalo na kampanie wojska wyprowadzal”. Malo tego, wojsko w pelni uza-
leznione politycznie od hetmana popelnialo corocznie na trasach przemar-
szu na kampanie wojenne liczne przestepstwa, zwlaszcza we wschodnich zie-
miach wojewddztwa mazowieckiego, na Podlasiu oraz Wotyniu. Jak twierdzi
ten sam Otwinowski, ,to wszystko wyrabial Sapieha na afront krélowi, zacze-
piajac koronne kraje”®. Oczywiscie byla to tylko jedna z form terroru, za ktéra
odpowiadaly sily litewskie, bo za podstawowa uznaje si¢ lokowanie przez Sa-
piehow choragwi w dobrach przeciwnikéw politycznych. Bylo to zreszta powo-
dem kryzysu na Litwie i konfliktu, ktéry zdominowat ostatnie lata panowania
Jana ITI (1693-1696). Walka toczyta si¢ migdzy biskupem wilenskim Konstan-
tym K. Brzostowskim a hetmanem wielkim, a powodem sporu byly wtasnie
niszczace lokacje wojska w dobrach biskupich. Dotychczas ci¢zko bylo iden-
tyfikowa¢ oddzialy litewskie odpowiedzialne za szkody podczas przechodéw
czy lokacji. Znajac sktad jednostkowy wojska litewskiego po 1690r., latwiej
bedzie wskaza¢ rzeczywistych winowajcdw w tym procederze, a takze odpo-
wiedzie¢ na pytanie, czy zasadniczym motywem ich postepowania byl czyn-
nik polityczny®.

Na koniec nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze ukazanie na podstawie akt komisji wi-
lenskiej i trybunatu grodzienskiego skfadu wojska litewskiego z lat 1690-1691,
funkcjonujacego w tym ksztalcie z pewnymi korektami do 1698 r., pozwoli
rozwing¢ badania w kilku obszarach. Po pierwsze, jakie techniki stosowali Sa-
piehowie, aby utrzymac peing kontrole nad armig litewska, jak konkretnie wy-
korzystywali ja w walce politycznej ze swoimi przeciwnikami na Litwie, a po
drugie, jaka byta faktyczna militarna rola tej armii w dzialaniach wojennych
przeciw Turcji w ostatniej odstonie wojny Ligi Swietej z Portg z lat dziewie¢-
dziesigtych XVII w. Dalsze badania nad wojskowoscig litewska w okresie hege-
monii sapiezynskiej, miejmy nadzieje, pozwolg tez rozwiagza¢ wyzej zasygnali-
zowane watpliwosci dotyczace samego skladu jednostkowego po 1690r.

# Erazm OTtwiNowskKI [Franciszek OTwiNowsk1], Dzieje Polski pod panowaniem Augu-
sta II, Krakow 1849, s. 20-21.

% W literaturze przedmiotu zauwazono np., ze przechody wojska litewskiego przez teryto-
rium Mazowsza wplynely na miejscowa szlachte, aby zajela stanowisko neutralne wobec konfliktu
K.J. Sapiehy z biskupem wileniskim K. K. Brzostowskim. Zob. Zbigniew HUNDERT, Dziatalnos¢
Sapiehow w ,,powiederiskim” okresie panowania Jana III (1683-1696) w swietle akt sejmikowych
wojewddztwa mazowieckiego, [in:] Wielkie rody dawnej Rzeczypospolitej XVI-XIX wieku, t. 1: Sa-
piehowie, red. Tomasz CIESIELSKI, Mariusz Saw1cki, Opole 2018, s. 87-104 (tam tez aktualna li-
teratura dotyczaca konfliktu biskupa z hetmanem).
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