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Eugeniusz Przybyt, Toru# okupacyjny. Wrzesien 1939 - styczerr 1945
w Dzienniku malarza i bibliofila, wyd. i opr. Janusz Tondel, Roman Ton-
del, Polskie Towarzystwo Historyczne, Towarzystwo Mito$nikéw Torunia,
Torun 2019, ss. 562 + il., ISBN 978-83-949983-4-9.

Eugeniusz Przybyl (1884-1965), artysta malarz, bibliofil i dziatacz kulturalny To-
runia XX w., nie jest postacig zapomniang, wielokrotnie byl z réznych punktéw widze-
nia obecny w badaniach nad kulturg Torunia tej epoki'. Natomiast jego Dziennik, cho¢
byt sygnalizowany w publikacjach naukowych? jednakze pozostajac w zbiorach pry-
watnych autora (obecnie w zbiorach E. Przybyla w posiadaniu Jadwigi Strawinskiej),
nie byt do niedawna w zaden sposéb dostepny. Faktem jest, ze autor, z wielu wzgle-
doéw - zaréwno w czasie okupacji niemieckiej, jak i w latach PRL-u - utrzymywal ist-
nienie swojego Dziennika w tajemnicy.

Omawiana publikacja sklada si¢ z zapisek kronikarskich w ukladzie chronolo-
gicznym i stad tekst Dziennika w publikacji podzielony zostal jedynie na siedem cze-
$ci — lat od wrzesnia 1939 r. do momentu wkroczenia do Torunia Armii Czerwonej
w 19451’ Tekst zrodta opublikowany zostal na s. 53-542. Pieczolowicie (niemal bi-
bliofilsko) wydane dzieto uzupelniaja: obszerny wstep wydawcow (s. 11-52), wykaz
skrotow, bibliografia oraz indeks osobowy. Na uwage zastuguje pokazny zestaw 96 fo-
tografii umieszczonych na koncu wydawnictwa. Dotycza one zaréwno osoby autora
Dziennika, jak i Torunia lat okupacji. Znaczna ich cz¢$¢ nie byta dotad publikowana.
Wewnetrzng oktadke dzieta zdobi portret olejny E. Przybyta pedzla jego przyjaciela,
malarza Edwarda Karnieja.

Obszerne wydawnictwa zrédiowe sa z reguly przedsiewzigciami trudnymi i kosz-
townymi. Zbyt rzadko zadaje si¢ nieraz pytanie, czy przyktadowo wydawanie jakiegos
sporego zbioru archiwaliéw in extenso jest w pelni uzasadnione. Stad obowigzkiem
recenzenta w pierwszym rzedzie jest rozwazenie celowo$ci wydania Dziennika i stusz-
nosci zasad, ktérymi kierowali si¢ jego wydawcy.

Autentyczne dzienniki opisujace znaczny okres chronologiczny dla lat 1939-1945
sa na polskim rynku wydawniczych zjawiskiem stosunkowo rzadkim. Niemal codzien-
ne notowanie faktéw czy wrazen bylo na diuzsza mete w realiach epoki wysitkiem
znacznej miary. Przewazaly w takich sytuacjach lakoniczne dzienniki prowadzone

' Wspominano jego dziatalno$§¢ m.in. pidrami Jana Belkota, Leonarda Jarzebowskiego,
Kazimierza Przybyszewskiego, a jeden z wydawcéw Dziennika poswigcit mu monografie; por.
Janusz TONDEL, Migdzy ksigzkg a sztukg Eugeniusza Przybyla. Torusiskiego bibliofila i malarza
pasje i rozczarowania, Torun 2014.

2 Gléwnie pidérem Janusza Tondla.

* Dziennik w rekopisie obejmuje takze pierwsze miesigce rzadéw komunistycznych po sty-
czen 1946 1., jednakze wydawcy Dziennika planuja odrebna publikacje tej czesci not kronikar-
skich E. Przybyla.
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z reguly przez konspiratoréw, przede wszystkim za$ uczestnikéw walk partyzanckich.
Oczywiscie nie wiemy, czy pewna liczba dziennikéw z lat obu okupacji nie ulegla
zniszczeniu, zwlaszcza w dobie represji stalinowskich, nieraz w ruinach Warszawy po
powstaniu. Wsréd glosnych kronik okupacyjnych gtéwne miejsce zajmuja dzienniki
prowadzone przez ludzi pidra. Natomiast wspomnienia z lat okupacji z reguty dotycza
gtéwnie tylko dwoch kwestii: opisu represji okupantéw oraz opisu walki podziem-
nej. Stosunkowo niewiele mamy szerszych relacji, ktore ukazuja - dla réznych regio-
néw Polski — ramy zycia Polakow, trudy ich dnia codziennego. Dodajmy tu, ze w wielu
opracowaniach historykéw niewystarczajaco uwzglednia sie fakt zasadniczy: wbrew
pozorom nawet w Generalnym Gubernatorstwie istnialy ogromne réznice terytorial-
ne, odmienne warunki zycia czy dzialania konspiracyjnego, a badacze tej problema-
tyki na terenie GG czesto nie wiedzg o zasadniczych rozbieznosciach miedzy sytuacja
na tym terytorium a sytuacjg na Pomorzu Alberta Forstera, w Wielkopolsce Arthura
Greisera czy na Gérnym Slasku.

Dla Torunia tej epoki nie dysponujemy Zadnym obszernym dziennikiem i to spi-
sywanym niemal dzief po dniu przez autora sprawnie wladajacego pidrem, nalezacego
do elity kulturalnej miasta i do tego - jak udowadnia to wlasnie tekst Dziennika — czlo-
wieka o duzym zmysle obserwacji, umiejetnosci wyciggania wnioskéw z informacji,
jakie uzyskiwat. On sam napisat dnia 7 V 1941 r.: ,,Notatki moje z koniecznosci sg nie-
dokladne, a wiadomosci czesto nieprawdziwe i fantastyczne. Obowigzkiem uwazam
jest przeciez, skoro sie tego podjatem, notowa¢ to wszystko, co widze, o czym slysze,
a pragnieniem moim jest da¢ najwiarygodniejszy obraz tej rzeczywistos$ci jaka prze-
Zywamy wszyscy, jaka ja przezywam w srodowisku i w warunkach, jakich jestem
[wyrdznienie - S.S.]” (s. 264).

Nie ulega watpliwosci, ze dotad w niklym stopniu znany specjalistom Dziennik
zastugiwal na wydanie. Monumentalna z wielu wzgledéw i pionierska proba syntezy
dziejow Torunia, ogloszona przed kilkoma laty i obejmujaca opisem okres od 1920 do
1945 r., problemy epoki okupacji niemieckiej zarysowata jedynie czesciowo z powodu
braku wielu szczegélowych opracowan’.

Poswie¢my zatem kilka stéw zasadom, ktérymi kierowali si¢ wydawcy, ktdrzy sta-
neli w obliczu problemu ilo$ciowego — ogromu udostepnionych im zeszytéw Dzien-
nika. Poza zapisami samego E.Przybyla zawieral on rézne wklejane tam informacje,
fragmenty gazet, pocztowki otrzymywane od przyjaciot czy od corki (ktéra w cza-
sie wojny przybywata w Generalnym Gubernatorstwie). Dziennik z lat 1939-1945
(do momentu wkroczenia Armii Czerwonej do Torunia) spisywany byl w zwyktych
grubych 40 zeszytach, oprawianych prawdopodobnie przez samego autora. Wydaw-
cy staneli wiec przed problemem pewnej selekcji materiatéw zawartych w Dzienniku.
Wedlug nich nie sposob drukowa¢ cato$ci zapisek. Jak wspomniano, konicowy partie

* Por. Stanistaw SALMoNow1ICzZ, Spofeczeristwo polskie w latach 1939-1945. Uwagi o sytu-
acji badawczej, [in:] Kaszubi — Pomorze — Gdarisk. W kregu pytasn o kulture, historie i tozsamosc.
Ksigga jubileuszowa profesora Jozefa Borzyszkowskiego z okazji 70. rocznicy urodzin, red. Cezary
OBRACHT-PRONDZYNSKI [et al.], Gdansk 2016, s. 746-757.

* Por. Historia Torunia, t. 3, cz. 3: W czasach Polski Odrodzonej i okupacji niemieckiej (1920~
1945), red. Marian Biskup, Torun 2006 (gdzie nie odwotywano si¢ do Dziennika E. Przybyla).
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Dziennika, obejmujaca pierwsze miesiace po wkroczeniu do Torunia Armii Czerwo-
nej, wydawcy planuja wydac odrebnie.

Duzo miejsca w Dzienniku zajmuja informacje autora o biezacej sytuacji na fron-
tach drugiej wojny $wiatowej, ktdre silg rzeczy, nawet jezeli sg informacjami prawidlo-
wymi, niczego dzi$§ nie wnosza do naszej wiedzy. Dlatego zostaly przez wydawcéw po-
miniete®. Mozna sobie wprawdzie wyobrazi¢ specjalny artykut oparty na pominietych
partiach Dziennika, ktéry bylby analizg ciekawego problemu, jak w istocie niewiele
wiedzieli o przebiegu spraw wojennych mieszkancy III Rzeszy, skoro E. Przybyt opie-
rat si¢ na informacjach oficjalnych niemieckich, ktére — w kazdym razie od 1942r. -
byly coraz dalsze od realiéw wojny na wielu frontach. Niemiecka gazeta ,Thorner
Freiheit” okreslata gros oficjalnych informacji posiadanych przez mieszkanca Torunia.
Informacje nieoficjalne, z radia zagranicznego byly niewatpliwie marginesem ogolnej
sytuacji. Mieli$my wiec do czynienia z typowa polityka informacyjng panstwa totali-
tarnego, w ktérym - podobnie jak w Zwiazku Sowieckim - informacja byla wylacznie
propagandg informacyjng panstwa. O innych niewielkich selekcyjnych skrétach wy-
dawcy informujg na s. 28 wstepu. W kwestii selekcji dokonanej przez wydawcow trze-
ba mie¢ do nich zaufanie. Ewentualne szczegoly, wiazace sie takze z korespondencja
autora Dziennika, zawsze beda mogty by¢ wykorzystane przez siegniecie do orygina-
tu. Dla badaczy - nazwijmy ich - ,,ogélnopolskich” taki wybor, ktory potozyl nacisk na
integralno$¢ zapisow zycia codziennego w Toruniu i refleksji o okupacji autora Dzien-
nika, bedzie mial duze znaczenie.

W sumie trudny problem celowosci publikaciji i jej zasad uzna¢ nalezy za zastugu-
jacy na w pelni pozytywna ocene. Wydawcy poswiecili sporo uwagi swoim komenta-
rzom w przypisach do Dziennika. Ogélnie sa one niewatpliwie potrzebne, w kazdym
razie co do realiéw torunskich czy takze okupacyjnych. Natomiast mam watpliwosci,
czy jest rzeczg stuszng, ze w kazdym niemal dziele o drugiej wojnie $wiatowej znajdu-
jemy obszerne nieraz wyjasnienia, kim byli Wtadystaw Sikorski, Kazimierz Sosnkow-
ski, Wincenty Witos czy Roman Dmowski. To sa wiadomo$ci o szkolnym charakterze,
nie nalezy takze odbiera¢ zainteresowanym wykazania odrobiny wysiltku przez siega-
nie do Internetu czy encyklopedii.

Wydawcy we wstepie przedstawili takze swoje uwagi co do gléwnych elementow
treéci Dziennika. Stad jako recenzent chciatbym sie skoncentrowaé na kilku uwagach
jako wyniku lektury cato$ci dzieta. Kiedy studiujemy zapiski pierwszych miesiecy woj-
ny, ktéra na Pomorzu miata szczegdlnie krwawy przebieg, warto rozwazy¢ catosciowo
losy jednostki, jaka byt autor Dziennika i fakt, ze z wielu wzgledéw jego biografia byta
wrecz nietypowa’. Eugeniusz Przybyl nie wywodzil si¢ z rodziny pomorskiej, dlatego

¢ Zob. omoéwienie dokonanej przez wydawcow selekcji we wstepie do edycji Dziennika
(s. 27-28).

7 Nie tylko w réznych miejscach Pomorza Gdanskiego, lecz takze w samym Toruniu doko-
nano masowych zbrodni Selbstschutzu na ludnosci polskiej i kaszubskiej, a takze masowych de-
portacji do Generalnego Gubernatorstwa badz - jak w przypadku ludnosci zydowskiej — gtow-
nie do Lodzi. Wywozono przewaznie rodziny polskie, ktére nie mialy pruskiego obywatelstwa
przed pierwsza wojna $wiatowa. Z roznych przyczyn wysiedlano Polakéw réwniez poézniej
w kilku fazach wysiedlen.
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mogt by¢ fatwo zakwalifikowany do deportacji w kierunku Generalnego Gubernator-
stwa, mogly mu grozic¢ takze o wiele bardziej niebezpieczne formy represji w kolejnych
latach okupacji niemieckiej. Do takich konkretnych represji jednakze nie doszto, cho¢
wielokrotnie miesigcami ich grozba okreslata niepewng egzystencje autora Dziennika
i jego zony. Po przestudiowaniu jego loséw az po rok 1945 mozna stwierdzi¢, ze mial
tut szczescia. Ratowaly go rézne szczesliwe przypadki, w tym silne powigzania z rodzi-
ng jego pierwszej zony, w ktdrej obok gatezi polskiej (por. Jan Rudke zginal w Katyniu)
znajdowala si¢ tez galaz nadal afirmujaca niemiecko$¢ tej rodziny. W rezultacie szwa-
gier E. Przybyla, przebywajacy w Berlinie Hermann Rudke, parokrotnie interweniowal
na jego korzys$¢ u wladz torunskich®. Kwestia, dlaczego E. Przybyt uratowat sie przed
represjami niemieckimi, nie zostala blizej rozwazona przez wydawcéw Dziennika, ale
ich ogdlny wniosek jest stuszny: ,,Przybyl wchodzil w okupacyjna rzeczywisto$¢ na
tyle, aby przetrwac, zachowac zycie, zdrowie, nie straci¢ mieszkania z dobytkiem ksie-
gozbioru i kolekgji artystycznych” (s. 32). Po lekturze Dziennika tak sformulowatbym
okolicznoéci, ktore w sumie uratowaly E. Przybyla od losu wielu jego przyjaciot z elity
kulturalnej miasta. Po pierwsze, nalezy przyja¢, ze autor Dziennika nie miat przed woj-
ng zadnych sporéw z miejscowymi Niemcami i jako moze mato znany w tym $rodo-
wisku ,,nauczyciel rysunkéw” nie trafil na dtuzej do ztowrogiego Fortu VIL. Po drugie,
E. Przybyt nie opuscit Torunia — postanowil zosta¢ w miescie z decyzja, by si¢ nie na-
raza¢ okupantowi, trzymac sie w jakiejs mierze ,,na uboczu wydarzen”. Konsekwentnie
zdecydowat si¢ nie bra¢ udzialu w dzialaniach konspiracyjnych skierowanych przeciw
Niemcom’. Po trzecie, wiele decyzji E. Przybyta wiazalo si¢ z jego trwalym pragnie-
niem ratowania wlasnych bogatych zbioréw. Myél o tym powodowala, ze rezygnowat
z prob opuszczenia miasta, trwajac w swojej twierdzy, jaka stanowilo jego mieszkanie
i to bez gwarangji, czy ta polityka przyniesie sukces. Po czwarte, wlasnie w kontekscie
walki o obrong swoich bibliofilskich i artystycznych zbioréw widzie¢ nalezy jego pré-
be ratowania sie przed nowa falg represji wobec Polakéw, ktdrzy odrzucali wpis na nie-
miecky liste narodowosciowa'’. Po piate, ostatecznie, w wielu sprawach decydowata

8 Krewni, a $ciéle biorac powinowaci, berlinscy ratowali mieszkanie E. Przybyla przed re-
kwizycjami badz jego samego przed deportacja czy wysiedleniem do Generalnego Gubernator-
stwa. Por. opis sytuacjiz 11 IV 1940 r., gdy decyzja o wysiedleniu zostala anulowana (s. 171-173).

? Podkre$lam, ze autorowi Dziennika udato si¢ unika¢ ,,zycia publicznego” doby okupacji.
Formalnie byl w oczach wtadz niemieckich emerytem, czlowiekiem niezdolnym do pracy fizycz-
nej, nawet quasi-bezrobotnym. Dazyl $wiadomie do tego, by ,,nie rzuca¢ si¢ w oczy” i w sumie
taktyka ta przynosila sukcesy. Cena za to byta jednak takze bardzo trudna sytuacja materialna
malzonkow.

' Okupant niemiecki parokrotnie apelowal, a potem stosowal sui generis przemoc prowa-
dzaca rodowitych Polakéw z Pomorza do wpisu na niemiecka liste narodowosciowa, co chroni-
fo ich wprawdzie od represji za ,,polskos¢”, ale prowadzito m.in. do powolywania mlodych lu-
dzi z takich rodzin do stuzby w Wehrmachcie. Od zarzadzenia Alberta Forstera z 22 11 1942 r.
sprawa wpisu na folksliste stala si¢ dla Polakéw w Toruniu problemem numer jeden: wpisy-
wac si¢ na zyczenie okupanta, rezygnujac formalnie z pozycji prawnej Polaka, czy naraza¢ sie
na zapowiadane i realizowane represje wobec tych osob, ktére we wskazanych terminach tego
wpisu nie dokonaja. Por. uwagi E. Przybyla o tej sytuacji (s. 312-322). Sprawy te pozostaja do
dzi$ czesto kontrowersyjne, jednakze trzeba podkredli¢, ze zaréwno rézne organizacje konspira-
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sytuacja wynikajaca jasno z zapisoéw w Dzienniku: kontakty z wladzami niemieckimi
realizowata gtéwnie Zona E. Przybyta, ktéra dobrze znata jezyk niemiecki. Prawdopo-
dobnie odwotywata si¢ przy tym do opieki niemieckiej gatezi rodziny Rudke, co paro-
krotnie dato efekt.

W trakcie lektury Dziennika zwrécilem uwage na swego rodzaju luki w zapisach,
ktore nie dotycza uwag o codziennym zyciu dwczesnego Torunia. Po pierwsze, jeze-
li nie poming¢ szeregu wzmianek o aresztowaniach znajomych w Toruniu w czasie
pierwszych miesiecy wojny, autor Dziennika raczej nie informuje o dziataniach torun-
skich Niemcéw w ramach Selbstschutzu. Po drugie, w nastepnych latach, cho¢ czasem
mowa o zastyszanych aresztowaniach, jednakze nie wspomina, ze istniala jakas dzia-
talno$¢ konspiracyjna na Pomorzu czy ogoélnie w Polsce. Podobnie ani razu nie za-
uwazylem, by czerpal informacje z podziemnej prasy, ktéra jednak docierata, glownie
z Warszawy, do Torunia; byly takze do$¢ rzadkie wydawnictwa podziemne na Pomo-
rzu. Mozna by sadzié, ze autor Dziennika unika tych tematéw, obawiajac sie ewentual-
nie, Ze jego zapiski wpadng w rece niemieckie, czyli ze stosuje jednak pewng autocen-
zure. Przeczy jednak tej hipotezie to, ze liczne wypowiedzi w Dzienniku, jednoznacznie
patriotyczne i jednoznacznie wrogie wobec okupanta, takze narazalyby go na represje.
Jak wiemy, postanowit zdecydowanie nie bra¢ udziatu w dziataniach konspiracyjnych
przeciw hitlerowcom. Czy jest jednak prawdopodobne, ze przez kilka lat nie docieraty
do E. Przybyta zadne informacje o tym, ze dzialata — takze na Pomorzu - Armia Kra-
jowa? Fakt ten byl szeroko znany ludziom, ktérzy nawet zadng miara w tej dzialalno-
$ci nie brali udziatu. Nie wszyscy w Polsce, cho¢ pelni patriotycznych uczué, podzielali
zapal pewnych srodowisk do udzialu w aktywnej walce przeciw Niemcom.

Okupacja niemiecka trwata w Toruniu 1973 dni i byta w wielu podstawowych
aspektach zycia codziennego odmienna od codziennych spraw okupacji w Warszawie,
Rzeszowie czy Lublinie. Problem zakresu informacji, jakimi dysponowat E. Przybyt,
poza sprawami codziennego bytowania, nie jest czasami jasny. Swiadomie, kierujac sie
stusznymi obawami przed rozwijaniem swej dziatalnosci poza wlasnym domem, miat
jednak niewielka siatke statych informatoréw i pilnie obserwowal wszelkie niemiec-
kie zarzadzenia. Walka z polska ksigzka, z polska kultura, jest stalym tematem tych za-
pisek, ktére warto poréwnywac z sytuacja w Generalnym Gubernatorstwie: od pew-
nego momentu, jak stwierdza E. Przybyl, jego polscy znajomi obawiali si¢ rozmawia¢
publicznie w jezyku polskim.

cyjne wzywaly swoich ludzi do podpisywania listy niemieckiej, jak i podobne bylo stanowisko
wiadz II Rzeczypospolitej. Por. Stanistaw SALMoNow1Cz, Zapomniany projekt Apelu Radiowe-
go do Polakéw Ziemi Pomorskiej z 1942 1., [in:] Pomorzanie w Wehrmachcie. Materialy z XX Sesji
Fundacji im. Generat Elzbiety Zawackiej z dnia 3 listopada 2011, red. Jan SzILING, Torun 2012,
s. 137-140. Ostatecznie Przybylowie podpisali niemiecka liste narodowosciows, jednakze mimo
paru wezwan przed komisje niemieckie, ktore zajmowaly si¢ zatwierdzaniem takich wnioskow,
zadna decyzja ostateczna nie zostata w tej sprawie przez okupanta podjeta. Formalnie wniosek
byt ciaggle ,w zalatwianiu”, co uchronito Przybyléw od represji. Biurokracja niemiecka zadzia-
tata jednakze pod koniec wojny, wreczajac Przybylom 31 VIII 1944 r. nowe kenkarty dla Pola-
kéw (s. 492).
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Wiele uwagi autor Dziennika poswigca tez niewesolym objawom patologii spo-
tecznych tej epoki. Pisywatem o tym parokrotnie, wskazujac, ze heroizmu w zyciu co-
dziennym trudno bylo éwczesnie masowo doswiadcza¢. Wspomnienia bojowe czy
partyzanckie dotycza jednak pewnych zamknietych $rodowisk, gtéwnie ludzi mlo-
dych, rodzina i obowigzkami wobec rodziny nieobcigzonych. W zapiskach z 25 IV
1940 r. czytamy: ,Wszedzie treuhenderzy, wszgdzie mowa niemiecka. W takim mie-
$cie trudno zy¢, a jeszcze trudniej istnie¢ w domu, gdzie kto$ jest wrazy i zdrajca. Hien
nie brak. Sa tacy, co czyhaja na wszystko, czego sie nie dopatrzy, czego si¢ nie upilnu-
je. Dla hien trafila si¢ jedyna dobra okazja. Hieny si¢ bogaca, hieny sie niczego nie le-
kaja, hien si¢ nie wysiedla, hiena dostanie czerwony ausweis” (s. 178). Autor Dziennika
wrocil do tego tematu zapisem z 31 VII 1942 r., stwierdzajac: ,Nigdy nie bylo lepsze-
go czasu dla roznego rodzaju metdw spolecznych, rekindw, spryciarzy, ludzi bez etyki,
bez czci i honoru, jak czas wojny” (s. 353).

Eugeniusz Przybyt zbierat wiele przykrych do$wiadczen, sprzedajac z konieczno-
$cirézne przedmioty domowe w celu przezycia, kupowania niezbednej zywnosci. Bro-
nit si¢ jednak przed praca przymusowa czy jakakolwiek w stuzbie niemieckiej. Chronit
sie stanem zdrowia i wiekiem: wolat nie mie¢ pieniedzy, niz pracowa¢ dla okupanta.

Niektdre zapiski Dziennika uderzaja niezwykla trafnoscia, jak opis ponurego To-
runia w lutym 1942 r. Pisal o sobie i Polakach w podobnej sytuacji: ,Im dalej brniemy
w wojne, tym slabsi i cisi jesteSmy. Nauczylismy si¢ milcze¢, mato widzimy, niewiele
uszu naszych dochodzi, lecz wcigz czuwamy, takniemy i trwamy” (s. 397). Opisy Toru-
nia tych lat, opisy okolic torunskich przeplataja sie od 1943 r. z refleksjami o ofensywie
lotniczej aliantéw na miasta niemieckie. Bodaj to sam E. Przybyt wymyslit okreslenie
owczesnych Niemiec jako ,Bombenland” (wpisy z 15 II 1943 r. na s. 399).

Czasami ostre uwagi o postawach rodakéw posrednio moga uderzac i w postawe
samego E.Przybyla, ktory przeciez mozolnie unikal narazania sie na niemieckie re-
presje (por. s. 240-241, 244-245). Bardzo istotne sa drobiazgowe uwagi o niemieckiej
polityce reglamentacji wszystkiego, o biurokracji, ktora i tak nie zawsze panuje nad
chaosem, oraz ciekawe uwagi, rozrzucone po calej ksiazce, o funkcjonowaniu poczt
niemieckich. Autor dokumentuje, ze obieg paczek i korespondencji ,w ramach Re-
ichu” byl stosunkowo swobodny i brak tu wyraznych oznak dziatania surowej cenzury.
W szczegdlnodci — w skali catej okupowanej przez Niemcoéw Europy - dopuszczano
dowolny kurs przesylek (gtéwnie zywnosciowych) wysylanych do Reichu przez Niem-
cow, ale i przez inne osoby. Stad utrzymywanie przez Przybylow statych kontaktow
korespondencyjnych i otrzymywanie paczek z pomoca z terytorium Generalnego Gu-
bernatorstwa. Korespondencja (moze cenzurowana, ale niekoniecznie $cisle) dociera-
ta takze z krajow neutralnych w éwczesnej Europie, jak Szwajcaria czy Szwecja. Wla-
dze niemieckie tropily w rézny sposéb to, co nazwaliby$my czarnym rynkiem poza
oficjalng reglamentacja, ale paczki pocztowe w zasadzie dochodzity do celu nietkniete.
Cytowane czy wklejane nawet do Dziennika kartki pocztowe otrzymywane przez Przy-
bytéw z Generalnego Gubernatorstwa zawieraly nieraz tre$ci wedle mnie dla wladz
niemieckich watpliwe, jednakze autor nie wspomina o zadnych klopotach z tym zwia-
zanych. Zadziwiaja wrecz uwagi o sprawnosci poczty niemieckiej (ale i we wspélpracy
z poczty polskg w Generalnym Gubernatorstwie) az po potowe roku 1944! Prawdzi-
wy obraz trudnego zycia w tych latach zawieraja wlasnie zapiski o matych, biednych
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paczkach, ktore budzily rados¢. W dniu 2 IV 1941 r. autor notowal: ,,Poczta funkcjo-
nuje i to jest jedyny tacznik ze $wiatem. Z miasta do miasta kraza paczki, paczuszki
i paki. Wysyla, ale wszystko na wtasne ryzyko. Jako$ dochodzi. Zyjemy wcigz z dnia na
dzien” (s. 257-258). Z kolei 26 1 1943 r. czytamy: ,,Najsprawniej, ale i najsolidniej dzia-
ta poczta. Listy idg dlugo, lecz dochodza. Oplata jest bardzo tania” (s. 393). Od jesieni
1944 r. pojawiaja sie kfopoty z poczta z Generalnego Gubernatorstwa, ale na Pomorzu
poczta dziata nadal bez klopotow — 21 XII 1944 r. E. Przybyl napisal, ze ,,Otrzymali-
$my dzisiaj paczke. Marysia Hasse z Klonéwki przysylata nam troche piernikow, czte-
ry jablka i pdt funta masta. A wiec bedziemy syci na $wieta [sic!]” (s. 515).

Podsumowujac, otrzymalismy solidne wydanie Dziennika E. Przybyla. Dla mikro-
historii - jakze waznej w wielu kwestiach - to publikacja bardzo cenna, takze w swo-
ich nieuniknionych granicach, ktére podkreslitem. Dla badaczy, ktérzy ciagle w opi-
sach okupacji niemieckiej ograniczaja sie¢ nadmiernie do optyki wiarygodnej tylko
dla Generalnego Gubernatorstwa, ta publikacja zastuguje na uwazna lekture. Podob-
nie jak dla mito$nikéw torunianéw. Trudno tez nie podkresli¢, ze wérdd innych tresci
Dziennik to swego rodzaju pean bibliofila. Przybyl, unikajac pracy dla okupanta, wolne
godziny pos$wiecal na swe pasje bibliofilskie i artystyczne. Bardzo plastycznie ukazat
ostatnie miesigce rzagdéw niemieckich w Toruniu. Niemal do ostatniego dnia, mimo
narastajgcego chaosu, Niemcy rzadzili miastem, a ostatni numer gazety ,,Thorner Frei-
heit” ukazal si¢ z datg 30 1 1945 r.
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