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Celem niniejszego opracowania jest przyjrzenie si¢ grupie duchownych, ktérzy
spelniajac jako czlonkowie kapituty uroczysta stuzbe boza przy katedrze chetm-
zynskiej, osiagneli najwyzszy z kapitulnych urzedéw - prepozyture.

Kapitula chelmzynska zostala powotana do zycia 22 VII 1251 r. przez pierw-
szego biskupa chetminskiego Heidenreicha, ktory nadat jej regule augustianiska'.
Krzyzacki okres w dziejach kapituty rozpoczyna si¢ dopiero od 1264 r., kiedy to
doszlo do przyjecia przez kanonikéw reguly krzyzackiej?. Znamy co prawda dwdch
prepozytéw z okresu przedkrzyzackiego®, jednakze w tym opracowaniu przyjrzy-
my si¢ tylko tym prepozytom, ktorzy pelnili swoj urzad juz po zmianie reguly,
a §cislej od 1266 r., kiedy spotykamy pierwszego prepozyta — Krzyzaka, do 1457 r.,
kiedy odnotowano z kolei ostatniego z prepozytéw kapituly, ktora krzyzacka osta-
tecznie przestata by¢ po drugim pokoju torunskim.

* Artykul powstat na bazie pracy magisterskiej pt. ,Sktad osobowy kapituly katedralnej w Chetm-
zy 1251-1466", napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Radziminskiego w Zakladzie His-
torii Ko$ciota UMK.

! Urkundenbuch des Bisthms Culm, bearb. v. C. P. Woelky, Theil I: Das Bisthum Culm unter dem
Deutschen Orden 1243-1466, Danzig 1885 (dalej cyt. UBC), nr 29; zob. tez: A. Radziminski, Powsta-
nie i organizacja Sredniowiecznej kapituly katedralnej w Chetmzy, [in:] Szkice regionalne. 1. Zapiski
chetmzynskie, red. K. Wajda, D. Poliniski, Torun 2003, s. 51-80; idem, Fundacja i inkorporacja kapi-
tuly katedralnej w Chelmzy oraz zatamanie si¢ misji dominikarskiej w Prusach w pot. XIII w, Zapiski
Historyczne (dalej cyt. ZH), t. 56: 1991, z. 2--3, 5. 7-24.

2 UBC, nr 71; zagadnienie inkorporacji szczegélowo przedstawia A. Radziminski, Powstanie i orga-
nizacja, s. 55-63; idem, Z dziejéw ksztaltowania i organizacji kapitut krzyzackich. Inkorporacje pruskich
kapitut katedralnych do zakonu krzyzackiego, [in:] Zakon krzyzacki a spoleczeristwo paristwa w Prusach:
zbior studiow, red. Z. H. Nowak, Torun 1995, s. 123-135; idem, Fundacja i inkorporacja, s. 20-21.

* Sg to: Heinrich, wspomniany jako prepozyt 1 II 1255 r. (UBC, nr 37; zob. A. Mankowski,
Prataci i kanonicy katedralni chetmiriscy od zatozenia kapituly do naszych czaséw, Roczniki Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu, t. 33: 1926, s. 59) oraz Walter, prepozyt od 9 II 1255 r. do najpewniej
10 V 1258 1. (UBC, nr 38; Pommerellisches Urkundenbuch, hrsg. v. M. Perlbach, Danzig 1882, nr 169;
Preussisches Urkundenbuch. Politische Abteilung (dalej cyt. Pr. Urk.), Bd. 1, H. 2, bearb. v. A. Sera-
phim, Konigsberg 1909, nr 50; zob. A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 395).
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Trudno uzna¢ badania nad dziejami kapituty katedralnej w Chelmzy za zaawan-
sowane. Brak szczegolowej monografii dziejow tej korporacji kanonickiej w okre-
sie $redniowiecza wydaje sie dotkliwy, tym bardziej ze swoje pelne monografie
maja juz dwie pozostate z pruskich kapitut krzyzackich, pomezanska* i sambijska’.
Jesli chodzi o Chelmzg, to tylko badania nad fundacjg, inkorporacja i organizacja
kolegium kanonikéw, gléwnie dzieki pracom Andrzeja Radziminskiego, wydaja
sie wystarczajace®. Ustalenia tego historyka uzupelniaja i koryguja przestarzala juz
monografi¢ prawno-ustrojowa kapituly chelmzynskiej autorstwa Johannesa Hoel-
ge’. Duzo gorzej wygladaja natomiast badania nad spotecznym charakterem kole-
gium kanonikéw chelmzynskich. Praca Alfonsa Mankowskiego, a szczegélnie jej
fragmenty dotyczace sredniowiecznych loséw kanonikéw, maja juz chyba walor
jedynie historiograficzny®. Trudno za wystarczajacy uzna¢ réwniez krétki artykut
Karola Gorskiego, bedacy w rzeczywistosci podsumowaniem niedoskonatych ba-
dan Alfonsa Mankowskiego’, oraz prace Krzysztofa Mikulskiego, ktory probowat
ustali¢ mieszczan torunskich w kapitule chetminskiej i warminskiej, przy czym
najwiecej uwagi poswiecit czasom wykraczajacym poza gtéwne ramy chronolo-
giczne niniejszego opracowania'’. Biogramy cztonkow kapituly chelmzynskiej do
1309 r., w tym czterech prepozytéw, umiescit w swojej pracy Maciej Dorna''. Nie
byty one jednak pozbawione btedéw, co pokazuje recenzja rozprawy poznanskiego
historyka autorstwa Radostawa Biskupa i piszacego te stowa'.

* M. Glauert, Das Domkapitel von Pomesanien (1284-1527) (Prussia Sacra, 1), Torun 2003.

* R. Biskup, Das Domkapitel von Samland (1285-1525) (Prussia Sacra, 2), Torun 2007.

¢ Zob. pozycje zawarte powyzej w przypisach 1 i 2, a takze: Paristwo zakonu krzyzackiego w Pru-
sach. Wladza i spoteczetistwo, red. M. Biskup, R. Czaja, Warszawa 2008, gtéwnie s. 143-176, 384-401,
420-436; A. Radziminski, Kosciot w paristwie zakonu krzyzackiego w Prusach 1243-1525. Organi-
zacja - uposazenie - ustawodawstwo — duchowieristwo — wierni, Malbork 2006; idem, Entstehung,
Inkorporation und urspriingliche Ausstattung des mittelalterlichen Domkapitels in Kulmsee, [in:] Die
Domkapitel des Deutschen Ordens in Preufen und Livland, hrsg. v. R. Biskup, M. Glauert, Miinster
2004, s. 33-51; idem, Biskupstwa patistwa krzyzackiego w Prusach XIII-XV w. Z dziejow organizacji
koscielnej i duchowietistwa, Torun 1999, s. 28-57; idem, Deutscher Orden und die Bischdfe und Dom-
kapitel in Preussen, [in:] Ritterorden und Kirche im Mittelalter (Ordines militares. Colloquia Torunen-
sia Historica, 9), hrsg. v. Z. H. Nowak, Torun 1997, s. 41-59.

7. Hoelge, Das Culmer Domkapitel zu Culmsee im Mittelalter. Ein Beitrag zur Verfassungs- und
Verwaltungsgeschichte der Domkapitel des Deutschordensstaates in Preussen, Mitteilungen der Litera-
rischen Gesellschaft Masovia, Bd. 18: 1913, s. 134-161; Bd. 19: 1914, s. 116-148.

8 A. Mankowski, Prafaci, t. 33: 1926, s. 1-109 oraz t. 34: 1927, s. 285-424.

° K. Gorski, Kapituta chetmiriska w czasach krzyzackich, [in:] idem, Studia i szkice z dziejéw
patistwa krzyzackiego, Olsztyn 1986, s. 115-121; idem, Das Kulmer Domkapitel in den Zeiten des
Deutschen Ordens. Zur Bedeutung der Priester im Deutschen Orden, [in:] Die geistlichen Ritterorden
Europas, hrsg. v. J. Fleckenstein, M. Hellmann, Sigmaringen 1980, s. 329-337.

10 K. Mikulski, Mieszczanie torusiscy w kapitule warmitiskiej i chetminskiej, [in:] Duchowieristwo
kapitulne w Polsce Sredniowiecznej i wezesnonowozytnej. Studia nad pochodzeniem i funkcjonowa-
niem elity koscielnej, red. A. Radziminski, Torun 2000, s. 101-116.

""" M. Dorna, Bracia zakonu krzyzackiego w Prusach w latach 1228-1309. Studium prozopograficz-
ne, Poznan 2004.

12 Recenzja R. Biskupa i R. Krajniaka z pracy: M. Dorna, Bracia zakonu krzyzackiego w Pru-
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Przechodzac do gléwnej tresci artykutu, nalezy podkresli¢, iz prepozyci kate-
dralni byli zwierzchnikami kapituly i jako tacy w testacjach wszystkich znanych do-
kumentéw, w ktérych wymieniani byli kanonicy chelmzynscy, zajmowali pierwsze
miejsce. Do nich nalezalo zarzadzanie majatkiem oraz reprezentowanie kapituly
na zewnatrz". Mieli do pomocy wiceprepozyta'. Pierwszym zrédlowo poswiad-
czonym prepozytem byl Heinrich $wiadczacy na dokumencie wystawionym 1 II
1255 r. w Toruniu'®. Byl on jeszcze duchownym kapituly katedralnej reguly au-
gustianskiej. Pierwszym prepozytem krzyzackiej kapituly byl natomiast Dietrich
poswiadczony na prepozyturze w 1266 r. W okresie krzyzackim, a $cislej od 1266
do 1457, najwyzsza z kapitulnych godnosci osiggneto 28 duchownych, sposrod
ktérych najdtuzej, od 1287 do 1303 r., najpewniej nieprzerwanie, prepozytem byl
Heinrich von Strassberg (6'°). W poréwnaniu z innymi duchownymi réwnie im-
ponujaco prezentuje si¢ 8 lat na prepozyturze Nikolausa von Schlochau (22).

Prepozyci wybierani byli na dorocznej kapitule na okres roku. Dopuszczal-
ne jednak bylo dalsze powierzanie obowigzkow piastujagcemu juz wczeéniej dany
urzad, co nierzadko powodowalo obecno$¢ jednej osoby przez diugie lata na tym
samym stanowisku. Analizujac sklad osobowy kapituly, fatwo zauwazy¢, ze niekto-
rzy spo$rod jej cztonkow piastowali przerdzne funkcje, raz bedac na przyklad pre-
pozytem, pdzniej tylko kanonikiem, by nastepnie znoéw piastowac ktorys z urzedow
pratackich. Doskonatym przykladem rotacji na urzedach kapitulnych jest chociaz-
by kariera Johanna Copetz (zob. biogram nr 11). To wszystko zdecydowanie od-
réznialo kapituly krzyzackie od tych zachodnioeuropejskich czy tez polskich, gdzie
duchowni awansowali w hierarchii, a urzedy pralackie obejmowali dozywotnio".

Zasady wybor6w na poszczegélne urzedy, w tym na prepozyture, zostaly nakre-
$lone w liscie, jaki wielki mistrz Konrad von Jungingen wystal do mistrza inflanckie-
go Wennemara von Briiggenei w 1395 r.'® Jak wynika z tresci tego listu, na corocznej
kapitule kazdy z pastujacych jakis kapitulny urzad duchownych zobowigzany byt
do zlozenia na rece biskupa pieczeci oraz sprawozdania. Nastepnie dochodzito do
ponownych nominacji. Najpierw wybierano prepozyta, stosujac w tym przypadku
jeden z dwoch sposobow wyboru: per scrutinium lub per compromissum. Pierwszy
sposob polegal na tym, ze zwierzchnik diecezji wraz z jednym badz dwoma kano-
nikami w sposéb tajny przestuchiwal poszczegdlnych cztonkéw kolegium, pytajac,
kogo by chcieli widzie¢ na urzedzie prepozyta. Nastepnie komisja skrutacyjna liczyta

sach w latach 1228-1309. Studium prozopograficzne, Poznan 2004, opublikowana w: ZH, t. 73: 2008,
z.2-3,.229-236.

'3 Patistwo zakonu krzyzackiego, s. 165; A. Radziminski, Koscidt, s. 59; idem, Powstanie i organi-
zacja, s. 67; ]. Hoelge, op.cit., Bd. 18, s. 153-154.

'* A. Radziminski, Powstanie i organizacja, s. 67.

1 UBC, nr 37 (H. prepositus).

' Numer biogramu zamieszczonego w dalszej czesci pracy.

'7 A. Radziminski, Kosciét, s. 192-193; idem, Powstanie i organizacja, s. 76-77; idem, Biskup-
stwa, s. 102-105.

18 UBC, nr 408; A. Radziminski, Koscié?, s. 193.
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glosy i ten sposrod kanonikéw, na ktérego padlo najwiecej wskazan, otrzymywat
prepozyture. Do niego po wyborze nalezata inicjatywa w obsadzaniu pozostatych
godnosci kapitulnych. On wskazywat dziekana i jezeli nie bylo na sali gloséw sprze-
ciwiajacych sig, kolejny prafat zostawat na nastepny rok zatwierdzany na urzedzie.
Tak tez wybierano pozostalych prafatéw. Drugim sposobem obsady prepozytury byt
wybor per compromissum. Metoda ta polegala na wyborze trzech kanonikéw, ktérzy
otrzymujac pewne pelnomocnictwo, dokonywali wyboru prepozyta, wybierajac na
ten urzad wedlug wlasnego uznania jednego z duchownych. Pozostate urzedy byty
obsadzane tak, jak to zostato nakreslone wyzej. Urzedy obejmowalo si¢ na okres roku
i bez waznej przyczyny w tym czasie biskup nie mégl kanonikowi odebra¢ urzedu,
a jesli juz, to dopiero po konsultacjach w tej sprawie z kapitutg".

Prepozytéw jako grupe duchownych mozna podda¢ pewnej analizie i sprobo-
waé wyciagnaé rézne uogodlniajace wnioski. Probujac okresli¢ pochodzenie tery-
torialne i spoteczne, nalezy podkresli¢, iz z analizy wylaczeni sg prepozyci znani
tyko z imienia, a takich odnotowujemy w interesujacym nas okresie dziesigciu.
Chcac okresli¢ pochodzenie terytorialne przy wykorzystaniu w duzej mierze na-
zwisk odmiejscowych, nie mozemy réwniez zapomina¢, ze nalezy pochodzenie to
traktowa¢ dwojako: po pierwsze jako miejsce urodzenia, a po drugie jako miejsce,
w ktorym kanonik zostal poswiadczony przed wstapieniem w szeregi kapituly™.
Niezwykle trudne jest réwniez odtworzenie statusu spotecznego duchownych. Po-
wodem tego jest najczesciej szczatkowa postac¢ materiatu zrodtowego.

Pochodzenie geograficzne z duzym prawdopodobienstwem udato si¢ ustali¢ dla
pietnastu prepozytow, a wiec dla ponad potowy. Trzech z nich pochodzito z Torunia:
Friedrich von Goldberg (5), Hermann von der Kemenate (9), Johann Ritter (13). Byli
to zarazem jedyni przedstawiciele diecezji chelminskiej na najwyzszej z kapitulnych
godnosci. Az pieciu prepozytéw pochodzilo z terenu Pomorza Gdanskiego. To dwaj
przedstawiciele Gdanska (Lorenz Zankenczyn (17) i Nikolaus Tiergart (20)) i po
jednym z Cziuchowa (Nikolaus von Schlochau (22)), Tucholi (Nikolaus von Tuchel
(23)) i Tezewa (Richard von Dirschau (25)). W grupie prepozytéw odnotowujemy
réwniez trzech duchownych, ktérych korzeni mozemy szuka¢ na Slasku (Johann
Herman (12), Johann von Neisse (14), Nikolaus von Frankenstein (21)) oraz dwéch
przybylych na teren panstwa zakonu krzyzackiego w Prusach z Rzeszy niemieckiej
(Heinrich von Strassberg (6) oraz Johann von Smalenburg (16)). Jeden z prepozytoéw
pochodzit poza tym z diecezji pomezanskiej (Heinrich von Thymau (7)), a kolejny
najpewniej z Warmii (Nikolaus Goldaw (19)). Widoczna jest tu dominacja lokalnej
rekrutacji ograniczonej do obszaru wladztwa zakonu krzyzackiego w Prusach.

Status spoteczny sprobowano okresli¢ dla jedenastu prepozytéow. Prawie wszy-
scy pochodzili z rodzin mieszczanskich w tym pigciu z patrycjuszowskich. Jeden

' A. Radziminski, Koscidt, s. 193 i n.; idem Powstanie i organizacja, s. 79; idem, Biskupstwa,
s. 103-104.

% Zob. uwagi, jakie w podrozdziale poswigconym pochodzeniu geograficznemu kanonikéw
sambijskich przedstawil Radostaw Biskup (op.cit., s. 283-290).
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prepozyt pochodzil z rodu wojtow Strassbergu, ministerialéw Rzeszy (Heinrich
von Strassberg (6)). Z patrycjuszowskich rodzin torunskich pochodzili Friedrich
von Goldberg (5), Hermann von der Kemenate (9), a takze Johann Ritter (13).
Z patrycjatu gdanskiego wywodzili si¢ Nikolaus Tiergart (20) oraz Lorenz Zan-
kenczyn (17). Jako mieszczan nalezy traktowac zapewne Johanna von Neisse (14)
(Nysa), Nikolausa von Frankenstein (21) (Zabkowice Slaskie), Nikolausa von
Schlochau (22) (Cztuchéw), Nikolausa von Tuchel (23) (Tuchola) oraz Richarda
von Dirschau (25) (Tczew).

Wisrod prepozytow nie brakowato duchownych legitymujacych sie uniwer-
syteckim wyksztalceniem. Z okresu krzyzackiego znamy takich pieciu. Sposrod
nich prawo na wszechnicy praskiej zglebiali Nikolaus von Tuchel (23) oraz Niko-
laus Goldaw (19). W Wiedniu i Lipsku studiowal Nikolaus Tiergart (20), Lorenz
Zankenczyn (17) natomiast uzyskal bakalaureat w Rostocku. Nie wiadomo, ktory
z uniwersytetow ukonczyl Hermann von der Kemenate (9). O jego wyksztalceniu
$wiadczy jednak niezbicie tytul magistra, z ktérym wystapit na dwéch dokumen-
tachw 1334 r.

O sporym autorytecie prepozytéw chelmzynskich, ktérym niewatpliwie cie-
szyli si¢ przynajmniej w diecezji chelminskiej, $wiadczg plany przyznania tym du-
chownym prawa do nadawania stopni naukowych w tzw. akademii chelminskiej.
Wspomina o tym zaréwno przywilej papieza Urbana VI z 1386 r., jak i cesarski
przywilej Zygmunta Luksemburskiego z 1434 r. Uprawnien tych prepozyci nie
mieli jednak okazji wykorzysta¢, gdyz wyzszej uczelni w panstwie zakonu krzyzac-
kiego w Prusach ostatecznie nie udato sie¢ zatozy¢*'.

Ciekawym aspektem mdwigcym nieco o aktywnosci prepozytow chetmzyn-
skich sg ich kontakty ze Stolicag Apostolska. Prepozytéw z Chelmzy wspomina spo-
ro zrodel proweniencji papieskiej. Byli oni wyznaczani przez papiezy na konserwa-
torow praw biskupow, kapitul, prepozytéw kapitulnych (Berthold (2), Johann von
Smalenburg (16), Nikolaus von Schlochau (22)). Rozpatrywali takze skargi kapitut
(Heinrich von Strassberg (6) badz Hermann (8)), byli wyznaczani do $ciggania za-
legtych dziesigcin (Christian (3) badz Heinrich von Thymau (7)), a takze do wpro-
wadzania na konkretne beneficja okre$lonych duchownych (Johann von Neisse
(14)). Takze sami prepozyci zwracali si¢ do papiestwa. Dwdch z nich, Hermann
von der Kemenate (9) oraz Johann Ritter (13), wystaralo si¢ o odpust zupetny in
articulo mortis.

Szczegbdtowe informacje dotyczace wszystkich poznanych dotychczas prepozy-
tow krzyzackiej kapituty w Chelmzy zawieraja ponizsze biogramy ulozone w ukfa-

2! Z. H. Nowak, Dzieje tzw. Akademii Chetmiriskiej, [in:] Dzieje Chelmna. Zarys monograficzny,
red. M. Biskup, Warszawa-Poznan-Torun 1987 (wyd. 2 zmienione), s. 131-133; idem, Dzieje tzw.
Akademii Chetminskiej, [in:] Dzieje Chetmna i jego regionu. Zarys monograficzny, red. M. Biskup,
Torun 1968, s. 185-189; idem, Starania o zatozenie uniwersytetu w Chetmnie w XIV i XV w., ZH, t. 31:
1966, z. 4, s. 11, 25, 32-35; B. Kiirbiséwna, Préba zalozenia uniwersytetu w Chelmnie w roku 1386,
[in:] Opuscula Casimiro Tymieniecki septuagenario dedicata, Poznan 1959, s. 153.
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dzie alfabetycznym, poprzedzone tabelg przedstawiajacg duchownych w ukladzie

chronologicznym.

Prepozyci chelmzyniscy 1266-1457

Czas urzedowania Prepozyt Nr biogramu
101V 1266 Dietrich 4
5XI1274(2)-611276(?) Werner 28
28 11 1284(?)-31 XII 1286(?) | Nikolaus 18
4 XII1287-16 V 1303(?) Heinrich von Strassberg 6
21 VII 1310 Volkmar 27
811313-11 VI 1314 Hermann 8
1315-6 X 1316(?) Heinrich von Strassberg 6
2111320(2)-161X 1324 Hermann 8
7 V1 1325-23 VII 1325 Berthold 1
28 11 1330-27 IX 1330 Friedrich von Goldberg 5
7 VI 1333-141V 1335 Johann von Robec 15
20 VI 1338-21 XII 1339(?) Christian 3
21 X1II 1339(?)-29 1X 1340 Heinrich von Thymau 7
IX'1341 Hermann von der Kemenate 9
20 VII 1343 Johann Ritter 13
30 XI 1343 Heinrich von Thymau 7
24 VI 1345(2)-11 VI 1346(?) | Heinrich von Thymau albo Johann Ritter 7,13
11 VI 1346-1611363(?) Johann Ritter 13
9 VI 1367-26 VIII 1367 Peter 24
111369 Johann von Smalenburg 16
5111374-14 VII 1374 Nikolaus von Frankenstein 21
1 XT1374-10 XTI 1374(?) Johann von Neisse 14
8V 1375 Johann von Neisse 14, 16
albo Johann von Smalenburg

2 VII 1376-27 XII 1380 Johann von Smalenburg 16
14 11 1394-16 X 1399/28 III | Berthold 2
1401(?)

27 11400(2)-511408 Nikolaus von Schlochau 22
21V 1410 Nikolaus von Tuchel 23
301X 1411-26 11 1414 Johann Copetz 11
1 XI 1416-okoto 1419 Steffan Medardi 26
4 VIII 1421-16 XI 1422 Nikolaus Tiergart 20
11 VI 1425-1428 Nikolaus Goldaw 19
2111429 Johann Copetz 11
okoto 1446-25 IX 1450 Johann 10
23 111 1453 Richard von Dirschau 25
12 1V 1457-23 IX 1457 Lorenz Zankenczyn 17
XV w. Johann Herman 12
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BIOGRAMY PREPOZYTOW CHELMZYNSKICH
W UKLADZIE ALFABETYCZNYM

1. Berthold (,,Bertoldus”, ,,Bertholdus”, ,,Bartholdus”)*

Pierwszy raz zostal odnotowany w zrodtach pod data 7 VI 1325 r., od razu
jako prepozyt”. Zwierzchnikiem kapituty byt z cala pewnoscia jeszcze miesigc
pdzniej*’. Przez nastepne kilka lat nie wystepuje, ale juz kanonik o tym imieniu
poswiadczony w 1330 i 1333 r. to najpewniej ta sama osoba*. W 1334 r. Berthold
ponownie objal istotng funkcje, tym razem oficjata chelminskiego, na ktérym to
urzedzie ostatni raz wspomniany zostal 21 VI 1341 r.* Jako oficjal nadal pozo-
stawal czlonkiem kolegium kanonickiego w Chelmzy, o czym $wiadczy chocby
dokument z 21 VI 1341 r., w ktérym Berthold jako $wiadek dokumentu biskupa
chelminskiego Ottona zostat okreslony jako ,,noster officialis et canonicus ecclesie
nostre Culmensis”. Dodajmy, ze dokument ten nie byt znany A. Mankowskiemu,
ktory kariere Bertholda w charakterze oficjata ,,zakonczyl” 29 IX 1340 r.”

2. Berthold (,,Bertoldus”, ,,Bertold”)*

Przez cala swoja o$wietlong zrodtowo kariere w kapitule chelmzynskiej spra-
wowal funkcje prepozyta. Pierwszy raz poswiadczony zostat 14 II 1394 r.%, na-
stepnie w roku 1396* oraz 5 V 1399 r,, kiedy to wiasnie niewymieniony z imienia
prepozyt chelmzynski (z cala pewnos$cia Berthold), wraz z prepozytami wloctaw-
skim i kruszwickim, zostal mianowany przez papieza Bonifacego IX konserwa-
torem praw biskupa plockiego i tamtejszej kapituly na 10 lat*’. Byl niewatpliwie
prepozytem jeszcze 16 X 1399 r.%, cho¢ mozliwe, Ze na najwyzszej z pratackich
godnosci byl obecny dluzej. Z okresu od 27 I 1400 do 28 IIT 1401 r. znamy bowiem

2 A. Mankowski uwazal, ze w kapitule chelminskiej w tym okresie mamy do czynienia z Bart-
holdem (Prataci, t. 33, s. 9) i Bertoldem (Prafaci, t. 33, s. 12). Sg to jednak z calg pewnoscia jedynie
dwie rézne formy tego samego imienia i odnoszg sie one do tego samego duchownego.

» A. Mankowski, Dokument biskupa chelmirskiego Ottona z r. 1325, Zapiski Towarzystwa Na-
ukowego w Toruniu (dalej cyt. ZTNT), t. 6: 1923, nr 2-3, s. 36-38.

# Pr. Urk., Bd. 2, hrsg. v. M. Hein, E. Maschke, Konigsberg 1932-1939, nr 519 (23 VII 1325 r.).

% UBC, nr 226 (28 11 1330 r.), nr 236 (7 VI 1333 1.).

% Tbid., nr 244 (10 XI 1334 r.), nr 247 (14 IV 1335 ), nr 261 (20 VI 1338 r.); Pr. Urk,, Bd. 3,
hrsg. v. M. Hein, H. Koeppen, Konigsberg 1944, nr 233 (31 III 1339 r.), nr 324 (29 IX 1340 r.), nr 376
(21 VI 1341 r).

27 A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 12.

8 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 12-13.

% UBC, nr 401 (14 11 1394 1.).

 Tbid., nr 409 (28 1 1396 1.).

*! Bullarium Poloniae (dalej cyt. Bull. Pol.), t. 3: (1378-1417), wyd. L. Sutkowska-Kura$, S. Kuras,
Rzym-Lublin 1988, nr 603.

2 UBC, nr 424 (16 X 1399 1.).
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trzy wzmianki proweniencji papieskiej, w ktérych wspomniany zostal prepozyt
chetmzynski bez podania jego imienia®. Mozliwe, ze nadal byt nim Berthold, cho¢
wzmianki te mogg dotyczy¢ juz Nikolausa von Schlochau, na prepozyturze obec-
nego z calg pewnoscia najpozniej od 13 XII 1401 r. Za tym, Ze wzmianki te moga
dotyczy¢ jednak Bertholda, przemawia w pewnym stopniu fakt, iz w dwéch przy-
padkach: w lipcu 1400 r. i marcu 1401 r. prepozyt chelmzynski zostal mianowany
przez papieza Bonifacego IX wraz z innymi dostojnikami ko$ciota konserwatorem
praw pewnych instytucji koscielnych. Bertholdowi podobng role wspomniany pa-
piez powierzal juz predzej (5 V 1399 r.). Nie jest to jednak sad rozstrzygajacy o pre-
pozyturze Bertholda w tym okresie. Kwestia ta poprawnie moze zosta¢ rozwigzana
jedynie w obliczu znalezienia jakiego$ dokumentu jednoznacznie stwierdzajacego,
kto byt prepozytem w Chelmzy na przelomie XIV i XV w.

3. Christian (,,Cristianus’, ,,Cristanus”)*

Pierwszy raz Christian odnotowany zostal w Grudziagdzu 10 XI 1334 r.*> Byt
wowczas kustoszem katedralnym. Juz w kwietniu nastepnego roku zmienit urzad
i petnil funkcje plebana kosciofa parafialnego sw. Mikotaja w Chelmzy, pozostajac
jednak nadal kanonikiem®. Po trzyletnim milczeniu Zrédel na jego temat, 20 VI
1338 r. pojawil si¢ juz jako najwyzszy urzednik kapitulny”’. Z calg pewnoscig pre-
pozytem byl jeszcze w marcu nastgpnego roku®®. Trudna do wyjasnienia kwestig
jest natomiast jego ewentualna obecno$¢ na prepozyturze takze w grudniu 1339 .
Niewymienionym woéwczas z imienia prepozytem, obecnym w Krakowie, gdzie
wraz z magistrem Jakobem, 6wczesnym plebanem w Biskupicach dostat polecenie
od nuncjusza papieskiego Galharda de Carceribus $ciagniecia szescioletniej dzie-
sieciny z diecezji chelminskiej, moze nadal byt Christian, ale nie mniej pozbawio-
na sensu jest préba utozsamienia prepozyta z tego dokumentu z Heinrichem von
Thymau, ktéry dowodnie prepozytem chetmzynskim byl od 29 IX 1340 r.*> Wobec
obecnego braku innych dokumentéw trudno t¢ kwestie rozstrzygnac. Niezaleznie
od tego obecnos¢ Christiana wérdd kanonikéw chetmzynskich nie dobiegta wow-
czas konca. 29 IX 1340 r. byt on ponownie plebanem chelmzynskim®..

3 Bull. Pol, t. 3, nr 650 (27 I 1400 r.), nr 683 (12 VII 1400 r.), nr 741 (28 I1I 1401 r.).
3 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 20.

% UBC, nr 244 (10 XI 1334 1.).

% Tbid., nr 247 (14 IV 1335 1.).

7 Ibid., nr 261 (20 VI 1338 1.).

3 Pr. Urk., Bd. 3, nr 233 (31 111 1339 1.).

% UBC, nr 267 (21 XII 1339 1.).

4 Pr. Urk., Bd. 3, nr 324 (291X 1340 r.).

4 Tbid.
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4, Dietrich (,,Theodoricus”)*

Dietricha w sktadzie kapituly zrédia odnotowuja raz, 10 IV 1266 r.** Piastuje
wowczas funkcje prepozyta. Byt on, co godne podkreslenia, pierwszym wzmian-
kowanym cztonkiem kapituly po zmianie reguly z augustianskiej na krzyzacka.
By¢ moze ,,magister Theodoricus in Culmine’, §wiadek dokumentu z 23 XII 1275 r.
to ta sama osoba*. Proby takiej identyfikacji, z zaznaczeniem, ze w $wietle znanych
zrodel pewne rozstrzygniecie jest w zasadzie niemozliwe, dokonal A. Mankowski.
Nie uczynil tego natomiast M. Dorna w swej niedawno opublikowanej rozprawie
doktorskiej.

5. Friedrich von Goldberg (,,Fridericus de Aureomonte’, ,Fredericus de Aureo-

monte”)®

Friedricha w skladzie kolegium kanonickiego w Chelmzy zrédta odnotowaty
po raz pierwszy 21 VII 1310 r., gdy $wiadkowal na dokumencie kapitulnym*. Pig¢
lat pozniej ten sam zapewne kanonik w roli $wiadka wystepowal w dokumencie
wystawionym w Chelmzy, gdzie wowczas byt plebanem koséciola parafialnego®’. Po
kilku latach, w 1324 r. piszac si¢ ,de Aureomonte”, ponownie byl zwyktym kanoni-
kiem®, ale juz w 1330 r. Friedrich zdobyt najwyzsza kapitulng godnos¢, na ktorej
poswiadczaja go trzy dokumenty wystawione w okresie od 28 lutego do 27 wrzes-
nia tegoz roku®.

Duchowny 6w najpewniej pochodzit juz z Torunia, cho¢ nazwe Goltberg lub
»Aureomonte” mozna kojarzy¢ ze Ztota Gora na Slagsku. W zwigzku z powyzszym
by¢ moze w rodzinie obecnej w wielu o$rodkach panstwa zakonu krzyzackiego
w Prusach, a postugujacej si¢ tym nazwiskiem, nalezy upatrywa¢ osadnikéw za
Slaska. Dodajmy, ze Piotr Oliniski uwaza, ze rodzina ta pochodzita przypuszczalnie
ze Ztotoryi na Slasku®.

2 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 388-389 (autor nazywa go Teodory-
kiem), a takze w: M. Dorna, op.cit., s. 333, nr 12.

“UBC, nr 76 (10 IV 1266 1.).

“ Pommerellisches Urkundenbuch, bearb. v. M. Perlbach, Danzig 1882, nr 272 (23 XII 1275).

> Wedlug A. Mankowskiego w pierwszej polowie XIV w. mamy w kapitule do czynienia z dwo-
ma kanonikami o imieniu Friedrich. Pierwszy biogram (Prafaci, t. 33, s. 41) Mankowski po$wiecit
Fryderykowi, kanonikowi z 1310 r. i plebanowi chelmzynskiemu z 1315 r. Drugi z biograméw (Pra-
taci, t. 33, s. 47) dotyczy Fryderyka z Goldbergu obecnego wsréd kanonikéw w latach 1324-1330.
W niniejszej pracy te osoby zostaly potraktowane jako jedna. Fakt, ze w 1310 i 1315 r. kanonik wy-
mienijony jest tylko z imienia (,,Fredericus”), nie jest wystarczajacym powodem do rozdzielania go
z piszacym sie kilka lat pozniej z Goldbergu kanonikiem o tym samym imieniu.

% UBC, nr 164 (21 VI[ 1310 1.).

47 Pr. Urk., Bd. 2, nr 143 (1315 r.).

% UBC, nr 204 (16 IX 1324 1.).

 Tbid., nr 226 (28 I 1330 r.); nr 227 (28 11 1330 r.); nr 231 (27 IX 1330 1.).

0 P. Oliniski, Goltberg Nicolaus, [in:] Toruriski stownik biograficzny (dalej cyt. TSB), red. K. Mi-
kulski, t. 3, Torun 2002, s. 77
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Warto podkresli¢, ze Goltbergowie byli jednoczesnie jedng z najstarszych fa-
milii torunskich. Heinrich, pierwszy z jej przedstawicieli pojawia si¢ w zrédlach
juz w 1257 r.>' Z kolei w 1261 r. we wladzach miejskich Starego Miasta Torunia
spotykamy rajce piszacego si¢ Heinzo vom Goltberg®. Byli oni z pewnoscig spo-
krewnieni z naszym duchownym. Przedstawicielami tej samej rodziny byli zapew-
ne burmistrz tego o$rodka miejskiego Nicolaus vom Goltberg obecny na tym urze-
dzie dowodnie w latach 1303-1308%, poswiadczony jako sedzia w Starym Miescie
Toruniu w 1289 r., Henricus de Aureo Monte** oraz tawnik Starego Miasta z lat
1374-1378 Johann Goltberg™®.

6. Heinrich von Strassberg (,,de Strazburch’, ,,de Strasburch’, ,de Strasburg”)*

Maciej Dorna probuje wywie$¢ Heinricha z potudniowego Vogtlandu, z rodu
wojtow Strassbergu, ministerialéw Rzeszy”’. Ta koncepcja wydaje si¢ bardziej za-
sadna od prob taczenia Strasburga z Brodnicg (jako Henryka z Brodnicy przedsta-
wia go A. Mankowski), a to gtéwnie za wzgledu na czas, w ktérym pojawia si¢ 6w
duchowny.

Jako kanonik chelmzynski poswiadczony zostal po raz pierwszy 5 III 1285 r.
w Lipinkach w dokumencie mistrza krajowego Konrada von Thierberg Mtodsze-
go”®. W tej samej roli wspomniany zostal jeszcze miesigc pdzniej*. Wobec stusznie
zakwestionowanej przez M. Dorne datacji dokumentu numer 115, opublikowa-
nego w Urkundenbuch des Bisthums Culm®, Heinrich jako prepozyt pojawil si¢
pierwszy raz dopiero 4 XII 1287 r.®> M. Dorna nie wykorzystuje jednak tego do-
kumentu i na prepozyturze widzi naszego kanonika od 21 IV 1288 r., co jest oczy-
wistym bledem®. Na najwyzszej z pralatur spotykamy Heinricha von Strassberg
przynajmniej do 16 V 1303 r.*, cho¢ wcale nie oznacza to, iz wowczas konczy si¢

*! Ibid.

52 R. Czaja, Urzednicy miejscy Torunia do roku 1454, Torun 1999, s. 37.

53 Ibid., s. 38-39. Zob. jego biogram w: P. Olinski, op.cit., s. 76-77.

' R. Czaja, Urzednicy, s. 37.

5 Ibid., s. 135.

56 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 16 oraz najnowszy biogram w: M. Dorna,
op.cit., s. 345, nr 50.

*” M. Dorna, op.cit., s. 345, nr 50.

8 Budowe Brodnicy Krzyzacy rozpoczeli najpewniej w 1298 r. Jako miasto lokowane na prawie
niemieckim wzmiankowane jest w 1317 r., zob. R. Czaja, Dzieje miasta w Sredniowieczu (XIII wiek-
1466), [in:] Brodnica. Siedem wiekéw miasta, red. ]. Dygdala, Brodnica 1998, s. 82-83.

% UBC, nr 106 (5 II1 1285 1.).

% Tbid., nr 109 (15 IV 1285 1.).

' M. Dorna (op.cit., s. 345) przesuwa date wystawienia tego dokumentu o rok, a wigc z 21 IV
1287 na 211V 1288 r.

© UBC, nr 116 (4 XII 1287 1.).

6 Zob. R. Biskup, R. Krajniak, op.cit., s. 234.

¢ Jako prepozyta wymieniaja go nastepujace dokumenty: UBC, nr 116 (4 XII 1287 r.), nr 115
(poprawna datacja — 21 IV 1288 r.), nr 118 (11 IV 1289 r.), nr 120 (26 VII 1289 r.); Nowy kodeks dy-
plomatyczny Mazowsza, cz. 2: Dokumenty z lat 1248-1355 (dalej cyt. NKDM, cz. 2), wyd. L. Sutkow-
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jego kariera koscielna w Chetmzy. By¢ moze w gronie kapitulnym, jako prepozyt,
obecny byl jeszcze kilka dobrych lat, nastepca na tej godnosci pojawit sie bowiem
w zrodtach dopiero w 1310 r. (byt nim Volkmar)®. Takze przejecie prepozytury
przez innego duchownego nie wyklucza dalszej obecnoséci Heinricha w skladzie
kapituty. By¢ moze wymieniony tylko z imienia kanonik, ktéry swiadkowat na do-
kumencie z 21 VII 1310 r.%, i prepozyt o tymze imieniu wspomniany w 1315 r.%
sa tozsami z Heinrichem von Strassberg. Jesli te przypuszczenia okazalyby sie
prawdziwe, to mozliwe byltoby jeszcze wydluzenie jego kapitulnej kariery do 6 X
1316 r.%, kiedy spotykamy niewymienionego z imienia prepozyta kapituly chelm-
zynskiej, ktory na polecenie papieza Jana XXII mial rozpatrzy¢ skarge kapituly
pomezanskiej w sprawie uszczuplenia jej dobr, dochodéw i praw. By¢ moze byto
tak, jak przypuszczal Jan Powierski, iz polecenie rozpatrzenia tej sprawy prepozyt
chelmzynski otrzymat od papieza pod wptywem Eberharda, elekta chelminskiego,
ktéry dochodzil wowczas w Stolicy Apostolskiej swoich praw do chetminskiego
stolca biskupiego®. Wzmianka zZrédlowa z 6 X 1316 r. moze dotyczy¢ jednak row-
niez innego duchownego, Hermanna, ktory po prepozyturze lat 1313-1314 wraca
na ten urzad dowodnie w 1320 r. Pojawienie si¢ w 1315 r. miedzy prepozytura-
mi Hermanna prepozyta o imieniu Heinrich komplikuje sprawe i uniemozliwia
udzielenie jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, z ktérym duchownym mamy do
czynienia w pazdzierniku 1316 .

7. Heinrich von Thymau (,,de Thimavia’, ,de Tymavia’, ,von der Tymaw”)”

Jan Wisniewski niewatpliwie stusznie uznat Heinricha za kapelana biskupa po-
mezanskiego Bertholda von Riesenburg. W tej roli jako $wiadek dwdch dokumen-
tow pojawil si¢ Heinrich — 4 X 1334 oraz 3 VI 1335 r.”! Jan Wisniewski uznal row-
niez, iz Heinrich von Thymau pochodzil z Tymawy Wielkiej potozonej w dobrach
biskupich diecezji pomezanskiej’>. Z interpretacja ta zgadza si¢ piszacy te stowa,
cho¢ zauwazy¢ réwniez trzeba, ze z Tymawga spotykamy si¢ rowniez na Pomorzu

ska-Kuras, S. Kura$, Wroctaw 1989, nr 82 (6 XII 1289 r.); UBC, nr 122 (14 XII 1289 r.), nr 126 (1 IX
1291 1), nr 127 (14 X 1291 r.), nr 131 (19 11 1293 1.), nr 148 (11 IV 1297 r.), nr 156 (16 V 1303 r.).

s UBC, nr 164 (21 VI 1310 1.).

6 Ibid.

7 Pr. Urk., Bd. 2, nr 143 (1315 r.).

% Tbid., nr 163 (6 X 1316 1.).

% Zob. biogram Eberharda autorstwa Jana Powierskiego zamieszczony w: Sfownik biograficzny
Pomorza Nadwislanskiego (dalej cyt. SBPN), t. 1, red. S. Gierszewski, Gdansk 1992, s. 381.

70 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 392.

71 Pr. Urk., Bd. 2, nr 854 (4 X 1334 r.); Bd. 3, nr 2 (3 VI 1335 1.) — wcze$niej dokument ten zostat
opublikowany w: Urkundenbuch zur Geschichte des vormaligen Bisthums Pomesanien, hrsg. v. H. Cra-
mer, Zeitschrift des Historischen Vereins fiir den Regierungsbezirk Marienwerder, Bd. 15-18: 1887
(dalej cyt. UBPomes), nr 45.

72 Zob. J. Wisniewski, Koscioly i kaplice na terenie bylej diecezji pomezatiskiej 1243-1821, Elblag
1999, s. 463.



18 Radostaw Krajniak (380]

Gdanskim w ziemi gniewskiej’, co sprawia, ze sprawa ustalenia pewnego pocho-
dzenia geograficznego dla tego duchownego nieco juz si¢ komplikuje.

W skladzie kapituly katedralnej w Chetmzy Heinrich von Thymau z calg pew-
nos$cia odnotowany zostal 29 IX 1340 r. kiedy to sprawowal urzad prepozyta™.
Mozliwe jednak, Ze na tym urzedzie pojawil si¢ juz w grudniu 1339 r., kiedy wspo-
mniany zostal niewymieniony z imienia prepozyt chelmzynski”. Wzmianka ta
moze jednak dotyczy¢ réwniez Christiana obecnego na tym urzedzie dowodnie
do 31111 1339 r.7®

Heinricha von Thymau poza rokiem 1340 z cala pewnoscia spotykamy na pre-
pozyturze jeszcze 30 XI 1343 r.”7, kiedy to kapitula nadala niejakiemu Marcinowi
3 fany we wsi Zembrze’®. Kolejnym urzedem objetym w kapitule przez tego du-
chownego byla dziekania, na ktdrej obecny byl od polowy 1346 r. do pazdzierni-
ka 1348 r.”” Rowniez ten urzad nie byt ostatnim w kapitulnej karierze Heinricha.
W grudniu 1361 r. poswiadczony zostal jako komtur zamkowy®, a 1 XI 1363 r.,
gdy zrodta odnotowaly go juz po raz ostatni, byl plebanem chetmzynskim $wiad-
kujacym na dokumencie biskupa chelminskiego Wikbolda von Dobilstein®.

8. Hermann (,,Hermannus”, ,,Herman’, ,,Hermann”)®

Maciej Dorna, autor najnowszego biogramu tego duchownego uwaza, ze po
raz pierwszy Hermann pojawil si¢ w skladzie kapituly 16 V 1303 r.¥, kiedy to
piastowal urzad kustosza. Bardzo mozliwe jednak, ze wspomniany 14 X 1291 r.%
w Chelmzy $wiadek dokumentu biskupa chelminskiego Wernera o tymze imieniu
to ta sama osoba. M. Dorna uwaza jednak Hermanna z 1291 r. za innego duchow-
nego®. Nadmierne ,,rozdrabnianie’, na jakie autor pozwolil sobie w swojej pracy
chociazby w zwiazku z imieniem Hermann, nie wydaje si¢ jednak stuszne®. Po
zwyklej kanonii roku 1291 i kustodii roku 1303 Hermann ponownie zostat wspo-

7 M. Grzegorz, Osady Pomorza Gdatiskiego w latach 1309-1454, Warszawa-£6dz 1990, s. 94, 230.

74 Pr. Urk., Bd. 3, nr 324 (29 1X 1340 r.).

75 UBC, nr 267 (21 XII 1339 1.).

76 Pr. Urk., Bd. 3, nr 233 (31 111 1339 1.).

7 Ibid., nr 622 (30 XI 1343 r.).

78 Na temat tej wsi zobacz w: Stownik historyczno-geograficzny ziemi chelminskiej w srednio-
wieczu, opracowata K. Porebska, przy wspotpracy M. Grzegorza, red. M. Biskup, Wroclaw—Warsza-
wa-Krakdw-Gdansk 1971, s. 154.

7 Pr. Urk,, Bd. 4, hrsg. v. H. Koeppen, Marburg 1960-1964, nr 36 (11 VI 1346 r.), nr 242a (21
VIII 1347 r.), nr 361 (21 X 1348 1.).

8 UBC, nr 309 (21 XII 1361 1.).

8 Tbid., nr 312 (1 XI 1363 1.).

82 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 60 oraz najnowszy biogram w: M. Dorna,
op.cit., s. 350, nr 61.

8 UBC, nr 156 (16 V 1303 r.).

8 Tbid., nr 127 (14 X 1291 r.).

8 M. Dorna, op.cit., s. 349, nr 59.

8 Zob. recenzje tej pracy: R. Biskup, R. Krajniak, op.cit., s. 229-236.
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mniany jako zwykly kanonik 16 III 1306 r.* i 21 VII 1310 r.*® Gdy kolejny raz, 8
I 1313 r., Hermann zostal odnotowany w Kwidzynie, byt juz prepozytem®. W tej
roli zostal wymieniony takze w pazdzierniku tego roku oraz 11 VI 1314 r.*° Od
tego momentu przestal jednak by¢ odnotowywany przez pewien czas na najwyz-
szym z kapitulnych urzedéw, czego nie zauwazyt jednak M. Dorna, stwierdzajac,
ze Hermann na urzedzie prepozyta byl obecny w latach 1313-1324"". Tymczasem
w dokumencie datowanym na rok 1315 Hermann byt zwyktym kanonikiem, a pre-
pozytem byl duchowny o imieniu Heinrich (by¢ moze Heinrich von Strasburg)®.
Zauwazyl to juz A. Mankowski”, z ktérego pracy jednak M. Dorna nie skorzystal.
Z calg pewnoscig ponownie Hermanna na urzedzie prepozyta widzimy miedzy
28 ITa 9 III 1320 r.**, cho¢ pewnie niewymieniony z imienia prepozyt wspomnia-
ny dwukrotnie w styczniu i raz w lutym roku 1320 to réwniez analizowany tu
Hermann®. W tej roli pojawiat si¢ az do 16 IX 1324 r.*, 24 X 1323 r. w Elblagu
wzywajac wraz z innymi dostojnikami koscielnymi m.in. duchowienstwo, rycerzy
oraz miasta inflanckie i estoniskie do zerwania pokoju z krélem litewskim®. Jako
prepozyta odnotowata Hermanna takze ,,Kronika Oliwska’, nazywajac go ,,strazni-
kiem przywilejow klasztoru™®. M. Dorna konczy wraz ze wzmianka z 16 IX 1324 r.
aktywno$¢ Hermanna w kapitule chelmzynskiej, cho¢ duchownego poswiadcza
jeszcze jeden dokument z 7 VI 1325 r., nazywajac go ,,antiquus prepositus”®.

87 Pr. Urk., Bd. 1, H. 2, nr 860 (16 III 1306 r.).

8 UBC, nr 164 (21 VI 1310 1.).

8 Pr. Urk., Bd. 2, nr 87 (8 11313 1.).

% Liv- est- und kurlindisches Urkundenbuch (dalej cyt. Liv. Urk.), Abt. 1, Bd. 2, hrsg. v. E. G. von
Bunge, Reval 1855, nr 646 (2 X 1313 r.); Pr. Urk,, Bd. 2, nr 117 (11 VI 1314 1.).

I M. Dorna, op.cit., s. 350, nr 61.

2 Pr. Urk., Bd. 2, nr 143 (1315 r.).

% A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 60.

 Pr. Urk., Bd. 2, nr 271 (1320 r., miedzy 28 IT a 9 III).

> Ibid., nr 263-264 (21 11320 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); Codex diplomaticus Prus-
sicus. Urkunden-Sammlung zur dlteren Geschichte Preussens (dalej cyt. Cod. dipl. Pr.), Bd. 2, hrsg.
v. J. Voigt, Konigsberg 1842, nr 93 (28 I1 1320 .).

% UBC, nr 185 (10 III 1320 r.); Pr. Urk., Bd. 2, nr 284-285 (22 IV 1320 r. - prepozyt niewy-
mieniony z imienia); UBC, nr 191 (6 III 1321 r.), nr 192 (24 V 1321 r. - prepozyt niewymieniony
z imienia), nr 193 (11 VI 1321 r.); Pr. Urk., Bd. 2, nr 395 (9 I 1323 r.); Liv. Urk,, Abt. 1, Bd. 2, nr 696
(24 X 1323 r.); Pr. Urk,, Bd. 2, nr 453 (11 II 1324 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); UBC, nr
204 (16 IX 1324 1.).

7 Liv. Urk., Abt. 1, Bd. 2, nr 696 (24 X 1323 r.); A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 60.

% Kronika Oliwska. Zrédlo do dziejéw Pomorza Wschodniego z potowy XIV wieku, ttum. Domi-
nika Pietkiewicz, wstep i komentarz Blazej Sliwinski, Malbork 2008, s. 92; zob. tez Die Chroniken von
Oliva und Bruchstiiche dlterer Chroniken, hrsg. v. Theodor Hirsch, [w:] Scriptores rerum Prussica-
rum, Bd. 5, Leipzig 1874, s. 608.

% A. Mankowski, Dokument biskupa chetmitiskiego Ottona z r. 1325,'s. 36-38 (7 VI 1325 r.).
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9. Hermann von der Kemenate (,,de Camenata’, ,,de Caminata’, ,,de Camynata’,
»de Kamenata’, ,de Kaminata’, ,,de Kaminatha”, ,de Kamminata’, ,de Kamynata’,
»de Kemeneta’, ,von Caminata’, ,von Kamynath’, ,von Kemenat”, ,von der Ka-
mynath”, ,von der Kamynatha”, ,von der Kemenaten’, ,von der Kemnath”, ,von der

Kemmenot”, ,,de Thoron”, ,,de Thorun”)'®

Alfons Mankowski znal tylko dwie wzmianki dotyczace tego kanonika, z IX
1341 1. iz 22 IT 1347 1.2, w ktorych kanonik ten zostal wymieniony tylko z imie-
nia. Kariera tego duchownego wydaje si¢ jednak duzo ciekawsza, a jego identyfika-
¢ja z duchownym krzyzackim Hermannem von der Kemenate (Kaminata) bardzo
prawdopodobna.

Hermann pochodzit z mieszczanskiej rodziny von der Kemenate (Kaminata),
przybylej do Torunia z Westfalii (Dortmund)'®. Martin Armgart wskazuje, ze na-
zwisko to mozna kojarzy¢ takze z podtorunska wsig Kamionki, wsig koto Gdanska
»Kemnade alias Osseck” oraz westfalska miejscowo$cia Kemnade, bedaca dzisiaj
dzielnica Bochum'™. Rodzina ta w XIV i XV w. szczegélnie aktywna byla jednak
w Toruniu'®.

Duchowny krzyzacki byt synem Dithmara, ktérego Zrédla wymieniajg w 1312
i 1320 r. jako rajce w Starym Miescie Toruniu'®. Po raz pierwszy zrédta odnotowa-
ty Hermanna 27 X 1332 r. w Elblagu'”, jako pisarza wielkiego mistrza krzyzackie-
go Luthera von Braunschweig. W otoczeniu tego zwierzchnika zakonu spotykamy
go jeszcze w ponad 20 dokumentach'®. Ostatni raz u boku Luthera odnotowa-

10 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 33, s. 60; zob. tez: R. Krajniak, ,Kemenate
Hermann von der”, [in:] TSB, red. K. Mikulski, t. 6 (w druku).

""" UBC, nr 270 (IX 1341 r.) - wyjasnienie tej datacji w przypisie 143.

102 pr, Urk., Bd. 4, nr 140 (22 11 1347 r.).

103 K.-O. Ahnsehl, Thorns Seehandel und Kaufmannschaft um 1370, Marburg/Lahn 1961, s. 120,
Paiistwo zakonu krzyzackiego, s. 443.

1 M. Armgart, Die Handfesten des preussischen Oberlandes bis 1410 und ihre Aussteller. Di-
plomatische und prosopographische Untersuchungen zur Kanzleigeschichte des Deutschen Ordens in
Preussen, Koln 1995, s. 218.

1% Odnotowuja ja w tym okresie torunskie Zrédla miejskie, zob. Ksigga matoletnich z lat 1376-
-1429, wyd. K. Mikulski, J. Tandecki, Torun 2002 (indeksy); Ksiega szosu i wykazy obcigzet miesz-
karicéw Starego Miasta Torunia z lat 1394-1435, wyd. K. Mikulski, J. Tandecki, A. Czacharowski,
Torun 2002 (indeksy); Ksigga fawnicza Starego Miasta Torunia (1428-1456), cz. 1: (1428-1443), wyd.
K. Ciesielska, J. Tandecki, Torun 1992, nr 443, 889; Tabliczki woskowe miasta Torunia ok. 1350-I pot.
XVI w., wyd. K. Gorski, W. Szczuczko, Warszawa—-Poznan-Torun 1980 (indeksy); Liber scabinorum
Veteris Civitatis Thoruniensis 1363-1428, wyd. K. Kaczmarczyk, Torun 1936 (indeksy).

1% R. Czaja, Urzednicy, s. 40-41, czlonkiem tej samej rodziny byt rowniez Heinrich von der
Kemenate, tawnik Starego Miasta Torunia w latach 1384-1388 oraz rajca w latach 1389-1390, zob.
ibid., s. 78-79, 136.

17 Codex diplomaticus Warmiensis oder Regesten und Urkunden zur Geschichte Ermlands (dalej
cyt. CDW), Bd. 1, hrsg. v. C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1860, nr 261.

1% P, Simson, Geschichte der Stadt Danzig, Bd. 4: Urkunden bis 1626, Danzig 1918, nr 74; Pr. Urk.,
Bd. 2, nr 775-776; UBC, nr 237; Pr. Urk, Bd. 2, nr 792, 795-798, 800; Urkundenbuch des Bisthums
Samland, hrsg. v. C. P. Woelky, H. Mendthal, Leipzig 1891-1905 (dalej cyt. UBS), nr 279b; Pr. Urk,
Bd. 2, nr 805-806; UBS, nr 280; A. R. Gebser, Geschichte der Domkirche mit einem Einleitung iiber der
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ny zostal 17 IV 1335 r.' Od lipca do wrze$nia tego roku zachowalo si¢ réwniez
osiem wzmianek zrédlowych, w ktérych Hermann wystepuje w charakterze klery-
ka diecezji chelminskiej i notariusza publicznego'’. Owe instrumenty notarialne
zostaly sporzadzone juz za urzedowania nowego wielkiego mistrza Dietricha von
Altenburg.

Jak podaje M. Armgart, Hermann jako notariusz publiczny uzywal znaku no-
tarialnego skladajacego sie z tarczy herbowej, nad ktdéra znajdowaly sie trzy liscie,
na koncu ktérych umieszczone zostaly literki tworzace wyraz ,HER'''. U boku
Dietricha von Altenburg, ktérego réwniez byl pisarzem'?, Hermann zakonczyt
stuzbe w kancelarii wielkich mistrzéw, ostatni raz pojawiajac si¢ tam w sierpniu
1340 r.'?

Byl on niewatpliwie osobg wyksztalcong, o czym $wiadcza wzmiankiz 4128 X
1334 r., kiedy to przed jego imieniem pojawit si¢ tytul magistra'**. O jego aktyw-
nosci na terenie panstwa zakonu krzyzackiego w tym okresie $wiadczy okoto 80
dokumentéw, w ktérych zaznaczyt swoja obecnosé.

Bardzo mozliwe, ze kariera Hermanna nie zostala przerwana wraz z konicem
pracy w kancelarii wielkich mistrzéw. Niewykluczone, ze wieloletnia stuzba u boku
dwdch najwyzszych dostojnikow krzyzackich otworzyta mu droge do prepozytury
chelmzynskiej. Z ta godnoscig bowiem we wrzesniu 1341 r. spotykamy niejakie-
go Hermanna'”®. Nastepnym razem, gdy pojawil si¢ w zrédlach w koncu lutego
1347 r., byl juz scholastykiem tejze kapituty''s. Pézniej przez kilkanascie lat Zrodta
milczg na jego temat, cho¢ nie mozna wykluczy¢, iz wspomniany 15 IT 1348 r.
pleban w Lubawie o tym imieniu byt tozsamy z Hermannem von der Kemenate'"’.
29 III 1360 r. kanonik Hermann von Thorn otrzymat od papieza Innocentego VI

Eroberung der Landschaft Samland durch den Deutschen Orden und die Bildung des Samlandischen
Bistums, Konigsberg 1833, s. 88-91; Pr. Urk, Bd. 2, nr 819-821, 827, 829, 847, 850, 854, 865, 870,
877-878.

109 pr, Urk, Bd. 2, nr 879.

110 Thid., Bd. 3, nr 11-16, 24; Pommersches Urkundenbuch, Bd. 8, bearb. v. E. Assmann, Koéln
1961, nr 5302. W tym charakterze réwniez: Pr. Urk, Bd. 2, nr 777, 818; UBC, nr 244; Pr. Urk., Bd. 3,
nr 97, 233, 319.

"' M. Armgart, op.cit., s. 216.

112 W tej roli: Pr. Urk, Bd. 3, nr 44-45, 51, 62, 82-83, 91, 95, 127-128, 132, 134, 151, 160; Ksiega
komturstwa gdanskiego, wyd. K. Ciesielska, I. Janosz-Biskupowa, Warszawa-Poznan-Torun 1985,
ar 16, 19; Pr. Urk, Bd. 3, nr 170-171; Handfesten der Komturei Schlochau. Nebst einigen verwandten
Urkunden fiir den druck bearbeitet von P. Panske, Danzig 1921 (dalej cyt. Handfesten), nr 9-10; Pr.
Urk, Bd. 3, nr 175-176, 185, 188, 240, 244, 250, 266, 283; CDW, Bd. 1, nr 300; Ksiega komturstwa
gdatiskiego, nr 19; Handfesten, nr 11-12; Hansisches Urkundenbuch, Bd. 2, bearb. v. K. Hohlbaum,
Halle 1879, nr 570.

3 Handfesten, nr 11-12; Pr. Urk., Bd. 3, nr 319.

14 Pr. Urk., Bd. 2, nr 854-855; zob. R. Rucinski, Studia uniwersyteckie mieszczan wielkich miast
pruskich w Sredniowieczu, Klio. Czasopismo po$wiecone dziejom Polski i powszechnym, t. 10: 2008,
s. 35.

5 UBC, nr 270 (IX 1341 r.).

116 pr Urk., Bd. 4, nr 140 (22 111347 r.).

17 UBC, nr 290 (15 11 1348 1.).
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odpust zupelny in articulo mortis''®. W tym samym roku podobne odpusty otrzy-

mali dwaj inni przedstawiciele rodziny Kemenate (Kaminata): Wessel i Tylo, by¢
moze blisko spokrewnieni z omawianym duchownym'". Po raz ostatni Hermann
odnotowany zostal 9 VI 1367 r. w dokumencie stwierdzajacym zawarcie ugody
miedzy kapitulg chelmzynska a wsig Konczewice'.

10. Johann (,,Johannes”)!?!

Pierwszy raz w skladzie kapituly w Chelmzy zrédla odnotowaly go okolo
1446 r. od razu jako prepozyta'*. Na tym samym urzedzie pojawil si¢ ponownie
8 VI 1446 r. w dokumencie kapitulnym'®. Byt z cala pewnoscia réwniez prepo-
zytem niewymienionym z imienia, ktérego odnotowuje wzmianka proweniencji
papieskiej datowana na dzien 2 III 1448 r.'* Po raz ostatni Johanna spotykamy
w 1450 r. Na dzien 25 wrze$nia tego roku jest datowany list tegoz do wdjta w Li-
pinkach'®.

11. Johann Copetz (,,Copetz”, ,,Copetcz’, ,Copecz’, ,Copatz’, ,Copetsch’, ,,Kop-
pecz’)!2

Kapitulna kariera Johanna Copetz jest doskonatym przykfadem rotacji na
urzedach kapitulnych i $wietnie pokazuje, ze cztonkowie krzyzackich kolegiow
kanonickich mogli przez cala kariere piastowa¢ réznorodne funkcje. Weale nie
musieli przy tym pia¢ sie w kapitulnej hierarchii, co z kolei bylo w zasadzie norma
w kapitutach polskich i zachodnich, gdzie osiagnigcie prepozytury czy tez dalej
biskupstwa bylo zwienczeniem kariery duchownego. Tak tez byto w przypadku
Johanna, ktéry najpierw byl prepozytem, pdézniej kanonikiem, nastepnie kusto-
szem, dziekanem, ponownie prepozytem, znéw tylko kanonikiem, by na koniec
kariery najpewniej ponownie obja¢ kustodi¢. Po raz pierwszy Johann pojawil si¢
w gronie kanonikéw chetmzynskich 30 IX 1411 r., od razu na urzedzie prepozy-
ta'”’. W tej roli wystapil jeszcze w 1413 i 1414 r."*® Okres od 1 XI 1416 r. do polowy
grudnia roku nastepnego to czas, w ktérym Johann nie pelnil zadnego z urzedow

18 Bull. Pol,, t. 2: (1342-1378), wyd. 1. Sulkowska-Kura$, S. Kura$, Rzym 1985, nr 987 (29 III
1360 r.) oraz Pr. Urk,, Bd. 5, hrsg. v. K. Conrad, Marburg 1969-1975, nr 862 (29 III 1360 r.).

119 Bull. Pol., t. 2, nr 976-977.

120 pr. Urk., Bd. 6, hrsg. v. K. Conrad, Marburg 1986-2000, nr 570 (9 VI 1367 r.). Informacje na
temat wsi podaje Stownik historyczno-geograficzny ziemi chelmirskiej, s. 57-58.

121 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 33, s. 69.

12 UBC, nr 581 (okoto 1446 r.).

123 Tbid., nr 584 (8 VI 1446 1.).

124 Bull. Pol,, t. 6: (1447-1464), wyd. 1. Sutkowska-Kura$, S. Kura$, Rzym-Lublin 1998, nr 134
(2 III 1448 r. - prepozyt niewymieniony z imienia).

12 Liv. Urk,, Abt. 1, Bd. 11, hrsg. v. P. Schwartz, Riga-Moskau 1905, nr 59 (25 IX 1450 r.).

126 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 33, s. 92.

127 UBC, nr 474 (30 IX 1411 1.).

128 Thid., nr 479 (31 1 1413 1.), nr 482 (26 I1 1414 1.).
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i pozostawal szeregowym czlonkiem kapituty'®. Juz jednak po kilku latach, 16 XI
1422 r. w wystawionym w Kurzetniku dokumencie odnotowany zostal jako kapi-
tulny kustosz'*. Kolejne trzy dyplomy poswiadczajace obecnos¢ Johanna przy ka-
tedrze Sw. Tréjcy w Chelmzy przynosza nam informacje o jego dziekanii w latach
1426-1428"". Po tym okresie, 2 II 1429 r. ponownie byl zwierzchnikiem kapitu-
ty'32. Nastepnie przez wiele lat zrodta milczg na jego temat (mimo braku na to bez-
posrednich dowodéw, najpewniej wciaz pozostawal prepozytem kapitulnym). Nie
ma jednak watpliwosci, Ze wystepujacy w gronie innych kanonikéw okoto 1446 r.
»bruder Johannes Copetcz” to wciaz ta sama osoba'*’. Takiej pewnosci nie mamy
juz natomiast co do wzmianki z 8 VI 1446 r., w ktorej wymieniony tylko z imienia
Johann piastowal urzad kustosza'**. Jest jednak catkiem prawdopodobne, ze byt
nim nadal Johann Copetz.

12. Johann Herman (,,Joannes Herman”)'*

Nie odnotowuje go zadne ze zrodel proweniencji krzyzackiej. Prepozytem
chetmzyniskim nazywa go jedynie nekrolog opactwa cysterskiego w Lubigzu na Sla-
sku. Tam zapisany zostal pod datg dzienng 19 wrze$nia'**. Waldemar Koenighaus
datuje wpis tam si¢ znajdujacy na XV w. Trudno niestety pokusic sie o bardziej szcze-
gbétowa datacje. By¢ moze zasadna bytaby préba identyfikowania owego duchowne-
go z prepozytem Johannem, odnotowanym w zrédlach tylko z imienia w okresie od
okolo 1446 do 25 IX 1450 r. (zob. biogram nr 10). Bytaby to jednak préba bardzo
ryzykowna. Mozliwa jest réwniez sytuacja, ze mamy do czynienia z duchownym
funkcjonujacym w Chelmzy juz po okresie krzyzackim, a wiec po 1466 r.

13. Johann Ritter (,,Johannes dicto Ruber”, ,,Johannes militis”, ,,Johannes Mili-
tis”, ,Johann Ritter”, ,Hannus Ryytirs”)"?’

Pochodzil z torunskiej rodziny Ritter (Miles), ktdra w poczatkach XIV w. wpro-
wadzilta swoich czlonkéw do wladz miejskich Starego Miasta Torunia. By¢ moze
w Johannesie, fawniku z lat 1307-1308"%, badz Tiedemanie, tawniku z 1307 r., rajcy
z lat 1308-1327 oraz burmistrzu Starego Miasta Torunia z 1330 r."*’, wypada nam

129 Thid., nr 498 (1 XI 1416 r.), nr 504 (17 XII 1417 1.).

130 Tbid., nr 524 (16 XI 1422 1.).

131 Tbid., nr 539 (1426 1.), nr 543 (31 1 1428 r.), nr 545 (1428 1.).

132 Tbid., nr 547 (2 11 1429 1.).

133 Ibid., nr 581 (okoto 1446 r.).

134 Tbid., nr 584 (8 VI 1446 1.).

13 Za wszystkie informacje na temat tego duchownego serdecznie dzigkuje dr. Waldemarowi
Koenighausowi.

13 Monumenta Lubensia, hrsg. v. W. Wattenbach, Breslau 1861, s. 53 (,,Item ob. d. Joannes Her-
man praepositus eccl. Culmensis familiaris”).

137 Zob. jego biogram: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 350; zob. tez: R. Krajniak, ,,Ritter Johann’,
[in:] TSB, red. K. Mikulski, t. 6 (w druku).

8 R. Czaja, Urzednicy, s. 133.

139 1bid., s. 40-43, 133.
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szuka¢ ojca duchownego. Krewnymi jego byli zapewne réowniez Tiedeman Ritter,
rajca staromiejski z lat 1340-1346', oraz Gisler Ritter, rajca z lat 1350-1356'*".

Johanna w skfadzie kolegium chelmzynskiego spotykamy po raz pierwszy
w Toruniu, 31 III 1339 r.'"** Gdy we wrzes$niu okofo 1341 r.'*® ponownie zostat od-
notowany przez zrédla, byt juz oficjalem chetminskim (i nadal kanonikiem) i jako
taki zwracal si¢ do rady miasta Chelmna w sprawie wybudowania przez miasto
kosciota w Szynychu'*. Johann uznal, Ze mimo obiekgcji plebana z Sarnowa wraz
z nadejsciem zgody biskupa Chetlmno uzyska pelne prawo wybudowania nowej
$wigtyni. 20 VII 1343 r. w Toruniu w obecno$ci miedzy innymi zwierzchnika die-
cezji chelminskiej Ottona i opata pelplinskich cystersow Eberharda'* spotyka-
my prepozyta chelmzynskiego Johanna, ktérym najpewniej byt Johann Ritter'*.
Jednak juz w listopadzie tego roku na urzedzie prepozyta w Chetmzy spotykamy
innego duchownego, Heinricha von Thymau'¥. Ciezko w zwigzku z tym stwier-
dzi¢, ktéry z duchownych byl zwierzchnikiem kapituly pdzniej, np. 24 VI 1345 r.,
gdy wspomniany zostal niewymieniony z imienia prepozyt z Chelmzy'*®. Podob-
ng sytuacje spotykamy réwniez w marcu nastepnego roku'*’, chociaz piszacy te
stowa uwaza, ze woéwczas niewymienionym z imienia prepozytem byl juz raczej
Johann Ritter, na tym urzedzie obecny z cala pewnoscia juz kilka miesiecy pdzniej,
tj. 11 VI 1346 r.** W tym samym czerwcowym dokumencie zostal réwniez wspo-
mniany Heinrich von Thymau, wéwczas juz dziekan.

10 Tbid., s. 45-47.

"1 Tbid., s. 49-52.

12 pr, Urk., Bd. 3, nr 233 (31 II1 1339 1.).

' Dokument ten opublikowany w UBC, nr 270 zostal przez jego wydawce Carla Petera
Woelkyego datowany na wrzesien, okolo 1340 r. Ta datacja w dotychczasowych badaniach nie zo-
stala poddana krytyce. Zaréwno autorzy hasta Szynych w Stowniku historyczno-geograficznym zie-
mi chelmiriskiej w Sredniowieczu, jak i Waldemar Rozynkowski (Powstanie i rozwdj sieci parafialnej
w diecezji chetmiriskiej w czasach panowania zakonu krzyzackiego, Torun 2000, s. 171) oraz Tomasz
Jasinski (Przedmiescia sredniowiecznego Torunia i Chetmna, Poznan 1982, s. 50) w swoich pracach
powtorzyli ja za wydawcg Zrédla. Datacje te w obliczu prowadzonych badan nad karierami kanoni-
kéw chelmzyniskich mozna jednak uscisli¢. Do tego potrzebne jest przyjrzenie si¢ karierom oficjaléw
chetminskich. W analizowanym dokumencie oficjalem zwracajgcym sie do rady miasta Chetmna byt
Johann Ritter. Nie mogt on jednak piastowaé funkeji oficjata w czasie, w ktorym datuje dokument
C. P. Woelky, Berthold bowiem, jego poprzednik na tym urzedzie, po$wiadczony byl jeszcze 29 IX
1340 r. (Pr. Urk., Bd. 3, nr 324) oraz 21 VI 1341 r. (Pr. Urk,, Bd. 3, nr 376). Na urzedzie tym obecny
byl dodatkowo od roku 1334, co wyklucza mozliwo$¢ datacji tego dokumentu przed 1340 r. Pierw-
sza mozliwg i chyba najbardziej prawdopodobna w $wietle dotychczasowej wiedzy datg wystawienia
tego dokumentu mogt by¢ wrzesien roku 1341.

'* Na temat tej wsi zob. w: Sfownik historyczno-geograficzny ziemi chetmiriskiej, s. 129.

1% Zob. jego biogram w: K. Bruski, Eberhard, [in:] SBPN, t. 1, s. 381-382.

146 UBC, nr 276 (20 VII 1343 1.).

47 Pr, Urk., Bd. 3, nr 622 (30 XI 1343 r.).

18 Tbid., nr 726a (24 VI 1345 1.).

14 Bull. Pol., t. 2, nr 231 (18 III 1346 r. - prepozyt niewymieniony z imienia).

150 pr, Urk., Bd. 4, nr 36 (11 VI 1346 1.).
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Johanna Ritter w charakterze prepozyta wymienia jeszcze kilka dokumentow'',
w tym ten z 12 IX 1351 r., kiedy to wspomniany zostal wéréd innych osoéb, ktére
wyprosily sobie u papieza Klemensa VI odpust zupelny in articulo mortis. Z cala
pewnoscig prepozytem byl jeszcze 21 XII 1361 r.'*%, cho¢ niewykluczone, ze najwaz-
niejszym z pratatéw chelmzynskich byl takze 16 I 1363 r., kiedy to w dokumencie
proweniencji papieskiej spotykamy niewymienionego z imienia prepozyta'>.

14. Johann von Neisse (,,Johannes de Nysa”)'>*

Pisat sie ,de Nysa’, co moze wskazywa¢ na jego $laskie korzenie. By¢ moze
przybyt stamtad sam, cho¢ jest mozliwe, ze byl synem §laskich osadnikoéw, ktorzy
przybyli na tereny panstwa zakonu krzyzackiego w Prusach.

W skifadzie kapituly chelmzynskiej pojawil sie¢ dowodnie po raz pierwszy
111369 r., kiedy to w Wabrzeznie byt §wiadkiem dokumentu biskupa chelminskie-
go Wikbolda'*. Po kilku latach, 1 XI 1374 r. piastowal juz urzad prepozyta'*. Byt
tez z calg pewno$cig niewymienionym z imienia prepozytem wspomnianym 10 XI
1374 r., ktéremu wraz z kantorem i kustoszem chelmzynskim papiez Grzegorz XI
wydal polecenie wprowadzenia na parafie w Kaszczorku kanonika kruszwickiego,
Macieja, syna Macieja z Racigza'”’. Czy prepozytem byl nadal 5 V 1375 r."*%, zde-
cydowanie trudniej stwierdzi¢, gdyz niewymienionym ponownie z imienia pre-
pozytem chelmzynskim mogl juz by¢ Johann von Smalenburg, z cala pewnoscia
prepozyt od 2 VII 1376 1.

Duzo przejrzysciej wyglada juz dalsza kapitulna kariera Johanna von Neisse.
19 VI 1378 r., gdy w Brzoziu odnotowany zostal wraz z innymi kanonikami kapi-
tuly, ktora to zawierata ugode z biskupem ptockim Dobiestawem, byt juz jej ku-
stoszem'”. Na tej samej pralaturze obecny byl réwniez 16 IV 1379 r. przy nadaniu
przez kapitule przywileju dla wsi Klonowo'®. W tym samym jeszcze roku zostal
wybrany przez kapitule dziekanem i z tym tytulem, ostatni zresztg raz, spotyka-

11 Tbid., nr 140 (22 II 1347 r.), nr 242a (21 VIII 1347 r. - prepozyt niewymieniony z imienia);
Bull. Pol,, t. 2, nr 347 (8 II 1348 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); Pr. Urk., Bd. 4, nr 294 (15 II
1348 r.); Bull. Pol,, t. 2, nr 350 (23 II 1348 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); Pr. Urk., Bd. 4, nr
361 (21 X 1348 1.), nr 459 (10 X 1349 .), nr 753 (12 IX 1351 r.); UBC, nr 299 (15 VI 1352 r.), nr 302
(19 IX 1359 r.); Nowy kodeks dyplomatyczny Mazowsza, cz. 3: Dokumenty z lat 1356-1381, wyd.
I. Sutkowska-Kura$, S. Kuras, Warszawa 2000 (dalej cyt. NKDM, cz. 3), nr 40 (14 VII 1360 r. - pre-
pozyt niewymieniony z imienia); UBC, nr 309 (21 XII 1361 r.); Bull. Pol., t. 2, nr 1138 (16 I 1363 r.
- prepozyt niewymieniony z imienia).

12 UBC, nr 309 (21 XII 1361 r.).

153 Bull. Pol, t. 2, nr 1138 (16 1 1363 r.).

1%t Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 316.

155 Pr, Urk., Bd. 6, nr 713 (111369 r.).

156 UBC, nr 336 (1 XI 1374 1.).

157 Bull. Pol., t. 2, nr 2153 (10 XI 1374 r. - prepozyt niewymieniony z imienia).

8 Tbid., nr 2226 (8 V 1375 r. - prepozyt niewymieniony z imienia)

9 NKDM, cz. 3, nr 207 (19 VI 1378 r.).

1 UBC, nr 352 (16 IV 1379 1.). Na temat wsi Klonowo zob. w: Stownik historyczno-geograficzny
ziemi chelmitiskiej, s. 55-56.
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my go 13 listopada, kiedy to byt uczestnikiem rozgraniczenia miedzy Mazowszem

a dobrami kapituty chelmzynskiej w ziemi lubawskiej'®’.

15. Johann von Robec (,,Johannes de Robec”)!¢?

Z trudng do identyfikacji, zapewne odmiejscowa nazwa ,,de Robec”, duchowny
6w wymieniony zostat tylko raz, 14 IV 1335 r. w Chelmzy jako $§wiadek dokumen-
tu biskupa chelminskiego Ottona'®. Pozostate wzmianki zZrédtowe wykorzystane
w tym biogramie wspominaja juz kanonika tylko z imienia. W niniejszym opra-
cowaniu zostaly one uznane za odzwierciedlajace kariere jednego duchownego, co
niesie jednak ze sobg pewne ryzyko bledu. I tak duchowny 6w mial pojawié si¢
po raz pierwszy w gronie duchownych kapituly katedralnej w dwédch dokumen-
tach datowanych na 28 II 1330 r.'* Byt wowczas scholastykiem kapitulnym. Za te
samg osobe uznany zostal rowniez prepozyt o tym imieniu z 1333 r. oraz prepo-
zyt Johann z 1335 r. dodatkowo nazwany w tym dokumencie ,,de Robec™'®. Takiej
proby interpretacji nie podjatl si¢ autor poprzedniego biogramu tego duchownego
A. Mankowski, ktéry tylko wzmianki z 1333 1 1335 r., a wiec dotyczace piastowania
przez duchownego prepozytury, uznal za odnoszace sie do Johanna von Robec. Na-
tomiast Johanna, ktéry w 1330 r. byl scholastykiem, probowat faczy¢ z penitencja-
rzem z 1303 r. i kustoszem z 1310 r., co jednak ze wzgledu na 20-letni okres przerwy
miedzy kolejnymi wzmiankami wydaje si¢ hipoteza mato prawdopodobna.

16. Johann von Smalenburg (,,Johannes de Smalenburg’, ,,de Smalinburg’, ,.de
Smalburgh’, ,,de Smalburg’, ,von Smalyinburg’, ,de Smalborg”)'

Pochodzil zapewne z Rzeszy, z miejscowosci Smalenborch, polozonej w die-
cezji kolonskiej, z ktorej to pisal sie student uniwersytetu w Heidelbergu Heyne-
mannus Fricco'®.

Gdy pierwszy raz pojawil si¢ dowodnie w skladzie kapituly chelmzynskiej,
111369 r., od razu pelnit funkcje prepozyta'®. Gdy nastepny raz zostal odnoto-
wany, 25 XI 1371 r. w Lubawie, byl juz dziekanem i §wiadkiem wznowienia przez
biskupa chelminskiego Wikbolda przywileju dla wsi Hartowiec potozonej nieda-

leko Lubawy'®. Byl wigc réwniez z cala pewnoscig dziekanem niewymienionym

10! NKDM, cz. 3, nr 227 (13 XI 1379 1.).

192 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 350.

1 UBC, nr 247 (14 TV 1335 1.).

164 Thid., nr 226 (28 I1 1330 1.), nr 227 (28 11 1330 1.).

165 Tbid., nr 236 (7 VI 1333 1.), nr 247 (14 TV 1335 1.).

1% Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 374.

' Die Matrikel der Universitit Heidelberg von 1386 bis 1553, Th. 1, hrsg. v. G. Toepke, Heidel-
berg 1884, s. 21.

168 pr, Urk., Bd. 6, nr 713 (111369 r.).

19 UBC, nr 328 (25 XI 1371 r.). Na temat wsi Hartowiec zob. w: Sfownik historyczno-geograficzny
ziemi chetmiriskiej, s. 45-46.
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z imienia, wspomnianym 3 XII 1371 r.'”, oraz dziekanem odnotowanym w lutym,
lipcu i listopadzie 1374 r.'”!

Dalsza kariera kapitulna tego duchownego zwigzana byla z pelnieniem przez
niego urzedu prepozyta kapitulnego, przy czym trudng do rozwiklania kwestig jest
czas objecia przez niego najwyzszej z prafatur. Johann von Smalenburg z calg pew-
noscia prepozytem byt od 2 VII 1376 r.'”%, cho¢ mozliwe, ze byt nim juz takze 8 V
1375 r., kiedy wspomniany zostal niewymieniony z imienia prepozyt chelmzyn-
ski'”?. Wzmianke te mozna jednak prébowac taczy¢ takze z Johannem von Neis-
se, ktory prepozytem byt jeszcze w listopadzie 1374 r."”* Poza wspomnianym juz
dokumentem z 2 VII 1376 r. Johanna na urzedzie prepozyta wspomina jeszcze
osiem innych dokumentéw'”?, sposrod ktorych nie wszystkie znane byty A. Man-
kowskiemu, autorowi poprzedniego biogramu tego kanonika. Wsréd godnych od-
notowania jest chocby ten z 1 V 1377 r., w ktérym to niewymieniony z imienia
prepozyt chelmzynski (byl nim z calg pewnoscia Johann von Smalenburg) zostat
wraz z biskupami poznanskim i wloclawskim mianowany przez papieza Grzego-
rza XI konserwatorem praw Dobieslawa biskupa plockiego na trzy lata, a takze ten
z 17 IV 1380 r., kiedy to papiez Urban VI polecit prepozytowi w Chetmzy (byl nim
nadal Johann) przywroéci¢ wikariuszom katedry plockiej dobra, ktérych wczesniej
pozbyli sig, nie majac do tego uprawnien

17. Lorenz Zankenczyn (,Laurentius Zankenczyn’, ,Lorenz Zeankenczyn’
»Laurentius Czankeneren”)!”®

Lorenz Zankenczyn pierwszy raz w zrédtach odnotowany zostat w 1433 r., kie-
dy to zapisany zostal w metryce uniwersytetu w Rostocku. Wszechnice te ukonczyt
w 1437 r., uzyskujac bakalaureat'””.

170 pr, Urk., Bd. 6, nr 996 (3 XII 1371 r.).

7TUBC, nr 334 (5111374 r.); CDW, Bd. 2, hrsg. von C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1864, nr 494
(poprawna data to 14 VII 1374; w CDW wydawca podat date 18 VI); UBC, nr 336 (1 XI 1374 r.).

172 UBC, nr 344 (2 VII 1376 1.).

173 Bull. Pol,, t. 2, nr 2226 (8 V 1375 r.).

174 Zob. UBC, nr 336 (1 XI 1374 r.); Bull. Pol., t. 2, nr 2153 (10 XI 1374 r. - prepozyt niewymie-
niony z imienia jednak najpewniej tozsamy z Johannem von Neisse).

17 Bull. Pol,, t. 2, nr 2349 (28 VIII 1376 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); NKDM, cz. 3,
nr 187 (1 V 1377 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); UBC, nr 347 (10 VI 1377 r.); NKDM, cz. 3,
nr207 (19 VI 1378 1.); UBC, nr 352 (16 IV 1379 1.); NKDM, cz. 3, nr 227 (13 XI 1379 1.), nr 289 (17 IV
1380 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); Cod. dipl. Pr., Bd. 5, hrsg. v. J. Voigt, Konigsberg 1857,
nr 22 (27 XII 1380 r.). Ostatni z wymienionych tu dokumentéw datowany jest na rok 1381. Jednakze
pdzniejsze regesty konsekwentnie wymieniaja date 27 XII 1380 r., ktéra jest niewatpliwie poprawna.

176 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 414, a takze biogram Wawrzynca
umieszczony w tejZe pracy na stronie 396.

177 Prussia scholastica. Die Ost- und Westpreussen auf den mittelalterlichen Universitdten, gesam-
melt v. M. Perlbach, Braunsberg 1895, s. 104.
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Najpewniej pochodzil z Gdanska'”® i byl spokrewniony z immatrykulowa-

nym w 1443 r. w Krakowie studentem zapisanym jako ,Gedokus Czankenczin de
Gdansk™”.

Jego o$wietlona zrodtowo kariera w kapitule chelmzynskiej zaczyna si¢ by¢
moze juz w 1445 r."% Wéwczas to spotykamy oficjata chelminskiego Lorenza, kto-
ry przestal biskupowi Johanowi Marienau spis parafii, ktére miaty zosta¢ objete
planowanym synodem''. Nie jest on wowczas nazwany kanonikiem, ale bardzo
mozliwe, ze podobnie jak zdecydowana wiekszo$¢ oficjaléw chetminskich posia-
dat takze kanonie w Chelmzy.

Z cala pewnoscig Lorenz w gronie kanonikéw chelmzynskich pojawit si¢ 18 VI
1450 r., jako wystannik biskupa pomezanskiego Kaspara Linke do wielkiego mi-
strza Ludwiga von Erlichshausen'®. A. Mankowski uwazat jednak, ze on oraz po-
jawiajacy sie od 1457 r. prepozyt Lorenz Zankenczyn to dwie rézne osoby. Podej-
$cie to nie wydaje sie jednak stuszne. Na prepozyturze Lorenza z calg pewnoscia
wymieniajg dwa dokumenty od 12 IV do 23 IX 1457 r.'® i wlasnie 23 IX 1457 r.
prokrzyzacka czes¢ kapituly chetmzynskiej przedstawila wielkiemu mistrzowi pre-
pozyta Lorenza Zankenczyn jako kandydata na biskupstwo chetminskie w zwigz-
ku ze $miercia Andreasa Sandberga, dotychczasowego kandydata zakonu na to
stanowisko. Dalsze koleje zwigzane s3 ze staraniami kandydata antykrzyzackiego
Bartholoméusa Rogsenera i zwigzanego z zakonem Lorenza Zankenczyna o za-
twierdzenie na stolcu biskupim'®, Ow spor w tonie kapituly czesciowo rozwigzata
$mier¢ Lorenza i ugoda miedzy zakonem a Bartholoméusem Rogsenerem oraz za-
twierdzenia papieskie. Wobec jednak sprzeciwu strony polskiej rowniez Rogsener
nie zostal ostatecznie biskupem chelminskim.

18. Nikolaus (,,Nycolaus”, ,Nycholaus”, ,Nikolaus”)'#

Dwa pierwsze dokumenty odnotowujace obecnos$¢ Nikolausa w kapitule
w Chelmzy z okresu od czerwca do wrzesnia 1275 r. podaja, ze byl wéwczas jako

178 Osoby o tym nazwisku zostaly odnotowane w ksiedze przyje¢ do prawa miejskiego Mlodego
Miasta Gdanska. Sg to Andrzej Czankencyn i Piotr Czankenczin, zob. Ksiggi Mlodego Miasta Gdaii-
ska 1400-1455 (1458-1459), wyd. K. Kopinski, P. Olinski, Torun 2008, s. 71, nr 210; s. 66, nr 29;
s. 101, nr 1237; s. 40, nr 214. Okoto potowy XV w. spotykamy przedstawiciela tej rodziny, Mikolaja
Zankenczin, we wladzach Starego Miasta Gdanska, zob. J. Zdrenka, Urzednicy miejscy Gdarska w la-
tach 1342-1792 i 1807-1814. Biogramy, Gdansk 2008, s. 381, nr 1294.

17 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400-1508, t. 1: Textus, wyd. A. Gasiorowski, T. Ju-
rek, I. Skierska, przy wspotpracy R. Grzesika, Krakéw 2004, s. 198; Prussia scholastica, s. 47.

18 UBC, nr 578 (10 IX 1445 1.).

181 Zob. tez: W. Rozynkowski, op.cit., s. 16.

182 UBC, nr 594 (18 VI 1450 r.).

18 Tbid., dodatek do nr 625 (18 IV 1457 r.) — dodatek ten datowany jest na dzien 12 kwietnia,
nr 627 (23 IX 1457 1.).

184 Bull. Pol., t. 6, nr 1506-1508 (19 III 1460).

18 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 305 oraz najnowszy biogram w: M. Dor-
na, op.cit., s. 358, nr 90.
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kanonik réwniez kapelanem biskupa chelminskiego Wernera'*. Po kilkuletnim
okresie milczenia zrodel, ktére — co warto zauwazy¢ - dotyczylo catego sktadu ko-
legium chelmzynskiego, Nikolaus pojawi si¢ juz jako prepozyt kapitulny. O tym, ze
mamy w tym przypadku nadal do czynienia z tg samg osobg, przekonuje wzmianka
z 1911 1293 r., w ktoérej Nikolaus zostal nazwany ,,quondam capellanus episcopi™'¥’.
Zaréwno A. Mankowski, jak i M. Dorna uwazaja, ze duchowny éw na pepozyturze
obecny byt od 111285r.do 111V 1286 r. Zaden z tych badaczy nie wziat jednak pod
uwage dwoch dokumentdw, ktére moga, aczkolwiek nie muszg, wydtuzy¢ obecnos¢
Nikolausa na urzedzie prepozyta. Zaréwno 28 II 1284 r., jak i 31 XII 1286 r. doku-
menty wspominaja niewymienionego z imienia prepozyta chelmzynskiego. Bardzo
mozliwe, ze jest nim w obu przypadkach Nikolaus. Tak wiec duchowny ten na pre-
pozyturze madgl by¢ obecny przynajmniej od 28 II 1284 r. do 31 XII 1286 r.'* Albo
wigc A. Mankowski, a szczegolnie M. Dorna, ktory deklaruje w swej bibliografii
znajomos¢ duzo wiekszej liczby zrédet, nie znali tych dokumentéw, albo uznali je
za malo warto$ciowe. Sytuacja ta przy zalozeniu, Ze dokumenty te jednak byly zna-
ne autorom poprzednich biogramoéw tego duchownego, powinna by¢ jednak odpo-
wiednio skomentowana i poddana jakiejs krytyce'®.

Po okresie piastowania najwyzszego z kapitulnych urzedéw Nikolaus nie znika
ze skladu kolegium w Chetmzy, bedac jeszcze szeregowym kanonikiem w okresie
0d 211V 1288 r.do 16 V 1303 r.!*°

19. Nikolaus Goldaw (,,Nikolaus Goldaw”, ,,Golder”, ,,Golderi”)**!

Jako kanonika chetmzynskiego zrédla odnotowywaty go na przestrzeni czte-
rech lat. Pelnit w tym okresie najwyzsze kapitulne godnosci. W latach 1425-1428
poswiadczony byt na prepozyturze'”. Natomiast 2 II 1429 r., jak podaje A. Man-
kowski, juz jako dziekan oraz ,,iudex et conservator” oliwskich cysterséw subdele-
gowal swoje pelnomocnictwo innemu kaptanowi'”. Godnosci sprawowane przez

186 UBC, nr 85 (VI 1275 1.), nr 86 (10 IX 1275 r.).

187 Tbid., nr 131 (19 11 1293 1.).

188 Pr. Urk., Bd. 1, H. 2, nr 434 (28 I 1284 r. - prepozyt niewymieniony z imienia); UBS, nr 139
(111285r.); Pr. Urk,, Bd. 1, H. 2, nr 457 (2 III 1285 r.); UBC, nr 106 (5 III 1285 r.); UBPomes, nr 7
(10 IV 1285 r. - taka date podaje regest zamieszczony w UBC, nr 107; w UBPomes. wydawca podal
date 12 kwietnia); UBC, nr 109 (15 IV 1285 r.); Pr. Urk., Bd. 1, H. 2, nr 473 (27 IX 1285 - znajduje si¢
tam takze informacja dotyczaca jego pieczeci); UBC, nr 114 (11 IV 1286 r.); Liv. Urk., Abt. 1, Bd. 1,
hrsg. v. E. G. von Bunge, Reval 1853, nr 509 (31 XII 1286 r.).

1% R. Biskup, R. Krajniak, op.cit., s. 235.

" UBC, nr 115 (21 IV 1288 r. - tak wyglada poprawna datacja, ustalona przez M. Dorne, op.cit.,
s. 345; w UBC jest 21 IV 1287 r.), nr 120 (26 VII 1289 r.); NKDM, cz. 2, nr 82 (6 XII 1289 r.); UBC,
nr 122 (14 XII 1289 r.), nr 126 (1 IX 1291 r.), nr 127 (14 X 1291 1.), nr 131 (19 11 1293 1. - w tej
wzmiance okre$lony jako ,,quondam capellanus episcopi”), nr 156 (16 V 1303 r.).

191 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 33, s. 47.

192 UBC, nr 532 (11 VI 1425 r.), nr 539 (1426 r.); CDW, Bd. 4, hrsg. v. V. Réhrich, E Liedke,
H. Schmauch, Braunsberg 1935, nr 222 (31 11428 r.); UBC, nr 545 (1428 1.).

199 UBC, nr 547 (2 I 1429 1.).
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Nikolausa Goldaw w Chelmzy sg ostatnimi znanymi w karierze tego duchownego.
Nie s3 natomiast pierwszymi. Wcze$niejsza kariera tego duchownego zostala do-
brze rozpoznana dzigki badaniom Teresy Borawskiej'**. Nie podata ona co prawda,
ze w 1389 r. Nikolaus Goldaw zostal poswiadczony na wydziale prawa uniwersytetu
praskiego'”, jednak kolejne ustalenia badaczki sa niewatpliwie cenne. Jak ustalita
autorka, przed wstapieniem w szeregi kapituly chetmzynskiej Nikolaus byt klery-
kiem warminskim (1389/1390), a od 1399 r. proboszczem w Lichnowach (diecezja
pomezanska). W 1403 r. otrzymal prowizj¢ na kanonie warminska i wroctawska.
Na Warmii posiadat takze wikari¢ Bozego Ciata w Jachowie. Jeszcze przed 1415 r.
zwiazal si¢ jednak z diecezjg chelminska. Tam otrzymal parafie w Rozentalu ale
mial z niej zrezygnowa¢ przed 26 V 1419 r."*® Wtedy, jak wskazuje T. Borawska,
wstapit do zakonu krzyzackiego i rozpoczal w kapitule chelmzynskiej kariere kos-
cielng, ktora zostala opisana wyzej'”’. Jako ze poczatki jego kariery zwigzane sg
gléwnie z diecezjg warminska, by¢ moze na Warmii nalezy doszukiwac si¢ miejsca
pochodzenia owego duchownego.

20. Nikolaus Tiergart (,,Nikolaus Tirgart”)'*

Pochodzil najpewniej z Gdanska'”, tak jak jego krewni, kanonik warminski
Augustyn Tiergart*® oraz jego brat Johann, prokurator krzyzacki w Rzymie i p6z-
niejszy biskup kurlandzki, zmarty w 1456 r.**' Nalezy jednak pamieta¢, ze nazwi-
sko to w §redniowieczu odnotowywane bylo do$¢ licznie nie tylko w Gdansku, ale
réwniez w Toruniu®®. A. Mankowski uwazat, ze Nikolaus zostat wpisany na studia
w Wiedniu w 1403 r. i w Lipsku w 1409 r.**, Joachim Zdrenka natomiast w opubli-
kowanych niedawno biogramach urzednikéw miejskich Gdanska uznal wzmianki
moéwigce o wyksztalceniu jako dotyczace Nikolausa Tiergarta, ktéry w Gtéwnym
Miescie Gdansku byt fawnikiem w 1415, rajcg w 1418 oraz sedzig w 1427 i 1431 r.,
nie komentujac przy tym, iz wzmianki te moga dotyczy¢ réwniez kanonika chetm-
zynskiego®™. Rozstrzygniecie, ktéra z 0s6b noszaca to samo imie i nazwisko byla

19 Opracowata ona biogram Mikolaja Goldaw, opublikowany w: Stownik biograficzny kapituty
warmiriskiej, Olsztyn 1996 (dalej cyt. SBKW), s. 71-72.

195 Pryssia scholastica, s. 20.

1% A. Radziminski, Biskupstwa, s. 143.

17 Ibid.

198 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 389.

199 Pieciu przedstawicieli tej rodziny zasiadalo we wladzach Gléwnego Miasta Gdanska, zob.
J. Zdrenka, op.cit., s. 347-348, nr 1175-1179.

200 SBKW, s. 254-255.

21 Zob. jego biogram opracowany przez Jana-Erika Beuttela, opublikowany w: Die Bischife des
Heiligen Romischen Reiches 1198 bis 1448. Ein biographisches Lexikon, hrsg. v. E. Gatz, Berlin 2001,
s. 320-321.

202 Zob. Ksigga szosu, s. 33, 90, 163; Tabliczki woskowe, s. 9.

203 A Mankowski, Prataci, t. 34, s. 389; Prussia scholastica, s. 24, 76.

2047, Zdrenka, op.cit., s. 348, nr 1177.
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rzeczywiscie studentem wszechnicy wiedenskiej i lipskiej, jest przy obecnym sta-
nie badan w zasadzie niemozliwe.

Nikolausa Tiergarta w sktadzie kapituty katedralnej w Chelmzy zrédta odno-
towaly dwukrotnie. Raz w Lubawie 4 VIII 1421 r.***, drugi raz w Kurzetniku 16 XI
1422 r.** W obu przypadkach Nikolaus byt prepozytem.

21. Nikolaus von Frankenstein (,,Nikolaus de Frankensteyn’, ,Frankenstein’,
»vrankensteyn”)*"’

Duchownego tego nalezy wywodzi¢ albo bezposrednio ze Slaska, z Zgbkowic
Slaskich (niemieckie Frankenstein), albo z osiadlej w Prusach rodziny postuguja-
cej sie tym nazwiskiem. Do$¢ licznie osoby o tym nazwisku pojawiaja si¢ na terenie
$redniowiecznego Torunia®®.

Nikolaus von Frankenstein w gronie kanonikéw chetmzynskich pojawia sie
przez okres 19 lat. Pierwszy raz widzimy go 5 II 1374 r. w Wabrzeznie jako pre-
pozyta kapitulnego®”. Z ta godnoscia spotykamy go jeszcze w potowie lipca tego
samego roku w Pasteku?'’. Kolejne trzy dokumenty odnotowuja go w latach 1378-
-1405 juz tylko jako zwykltego kanonika®''.

22. Nikolaus von Schlochau (,,Nikolaus von Slochow”, ,,Slochaw”, ,,von Schlo-
chau”)??

Pochodzil z Cztuchowa, gdzie albo si¢ urodzit, albo piastowal jakie$ beneficjum
przed wstapieniem w szeregi kapituly. W jej skfadzie po raz pierwszy odnotowany
zostal 16 X 1399 r., gdy piastowal urzad kustosza®'’. Kolejne jego zadania wewnatrz
korporacji zwigzane byly z powierzonym mu urzedem prepozyta. A. Mankowski
widzial go na tej godnosci od 13 XII 1401 r. do 5 I 1408 r.*"* Mozliwe jednak,

25 UBC, nr 520 (4 VIII 1421 r.).

26 Thid., nr 524 (16 XI 1422 1.).

27 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 40.

208 Zob. Ksiega kamlarii miasta Torunia 1453-1495, wyd. K. Kopinski, K. Mikulski, J. Tandecki,
Torun 2007 (indeksy); Ksigga szosu (indeksy); Ksigga tawnicza Starego Miasta Torunia (1428-1456)
(indeksy); Tabliczki woskowe, s. 6; Ksiega tawnicza Nowego Miasta Torunia (1387-1450), wyd. K. Cie-
sielska, Poznai-Warszawa 1973 (indeksy); Liber scabinorum (indeksy).

29 UBC, nr 334 (5 1 1374 1.).

210 CDW, Bd. 2, hrsg. v. C. P. Woelky, J. M. Saage, Mainz 1864, nr 494 (dokument tu zamiesz-
czony datowany jest na 18 VI 1374 r., jednak poprawna datacja to 14 VII 1374 r., a wigc taka jaka
zaproponowal wydawca Urkundenbuch des Bisthums Culm w regescie tego dokumentu; zob. UBC,
nr 335).

21 NKDM, cz. 3, nr 207 (19 VI 1378 1.); UBC, nr 409 (28 1 1396 1.), nr 451 (15 VI 1405 r.).

?12 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 33, s. 27.

23 UBC, nr 424 (16 X 1399 1.).

214 Z tego okresu pochodza nastepujace wzmianki odnotowujace Nikolausa na prepozyturze:
UBC, nr 431 (13 XII 1401 r.), nr 432 (10 I 1402 r.); Bull. Pol,, t. 3, nr 812 (4 III 1402 r. - prepozyt nie-
wymieniony z imienia); Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198-1525,
Pars I, Vol. 1, bearb. unter Mitwirkung zahlreicher Anderer v. E. Joachim, hrsg. v. W. Hubatsch, G6t-
tingen 1948, nr 694 (26 I 1403 r.); UBC, nr 442 (14-20 IV 1403 r.); Bull. Pol.,, t. 3, nr 904 (29 V 1403 r.
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ze urzad ten objal predzej. Z okresu od 27 I 1400 r. do 28 III 1401 r. znamy trzy
zrédlowe wzmianki wspominajace o prepozycie chelmzynskim niewymienionym
z imienia*"®>. Mozliwe, ze byl nim woéwczas juz Nikolaus, cho¢ owe informacje moz-
na probowac faczy¢ réwniez z Bertholdem (zob. biogram nr 2), ktéry ostatni raz
na prepozyturze odnotowany zostal 16 X 1399 r. Nie wiadomo jednak, kiedy na-
stapita wymiana na najwyzszej z pralatur. Mozliwe jest bowiem, ze Berthold nadal
byt prepozytem chociazby w roku 1400. Jednak sytuacji tej nie da si¢ rozwigzac bez
rozstrzygajacego te kwestie dokumentu.

Z okresu, w ktorym nie mamy watpliwosci, ze prepozytem byt Nikolaus, réw-
niez znamy kilka wzmianek zrédlowych proweniencji papieskiej wymieniajacych
prepozyta w Chelmzy bez podania jego imienia, nieznanych A. Mankowskiemu.
Z nich dowiadujemy si¢ na przyklad, ze papiez Innocenty VII w 1404 r. ustano-
wit Nikolausa wraz z biskupem kamienieckim i prepozytem klasztoru w Strzelnie
na pie¢ lat konserwatorem praw prepozyta gnieznienskiego Mikolaja Strosberga.
Ostatni raz na urzedzie prepozyta wymieniony zostal 5 I 1408 r. w Chelmzy. Nie
byt to jednak koniec kariery kapitulnej tego duchownego. Jako zwykly kanonik byt
poswiadczony jeszcze na dwdch dokumentach w 1410 r.?'

23. Nikolaus von Tuchel (,,Nicolaus von Tuchol”, ,,vom Tuchel”, ,,de Tuchell”,
»Tuchol’”, ,,de Tuchola”)?”

Pochodzit z Tucholi. Pierwszy raz w gronie kanonikéw chetmzynskich pojawit
sie 511408 r. w Chelmzy, gdy jako kustosz byt wspotwystawca dokumentu kapitul-
nego’'®. Gdy 2 IV 1410 r. kapitula nadawata sottysowi z Zalesia Peterowi Schwan
trzy tany wolne we wsi Lezno Wielkie*® na prawie chetminskim, byt juz Nikolaus
prepozytem kapitulnym?**. Na najwyzszej z godnosci nie zagoscil jednak zbyt diu-
go gdyzjuz od 30 IX 1411 r. ponownie byt kustoszem®. Z ta godnoscia spotykamy
go jeszcze pod koniec stycznia 1413%*?, w 1426 oraz 2 II 1429 r., kiedy to byt
$wiadkiem dokumentu kapitulnego, w ktérym kolegium kanonickie w Chetmzy
nadalo przywilej wsi Gutowo w ziemi lubawskiej .

- prepozyt niewymieniony z imienia), nr 988 (16 XI 1404 r. - prepozyt niewymieniony z imienia),
nr 992 (25 XI 1404 r. - prepozyt niewymieniony z imienia), nr 1147 (1 IV 1407 r. - prepozyt niewy-
mieniony z imienia); UBC, nr 459 (51 1408 r.).

215 Byll. Pol,, t. 3, nr 650 (27 I 1400 r.), nr 683 (12 VII 1400 r.), nr 741 (28 TIT 1401 r.).

216 UBC, nr 465 (2 IV 1410 1.), nr 469 (8 VIII 1410 r.).

217 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 391-392.

28 UBC, nr 459 (5 1 1408 r.).

219 Na temat tej wsi zob. w: Stownik historyczno-geograficzny ziemi chetmitiskiej, s. 65.

20 JBC, nr 465 (2 IV 1410 1.).

21 1hid,, nr 474 (30 IX 1411 1.).

22 Thid,, nr 479 (31 1 1413 .).

223 Ibid., nr 539 (1426 1.).

24 Ibid., nr 547. Na temat wsi Gutowo zob. w: Stownik historyczno-geograficzny ziemi chetmir-
skiej, s. 45.
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Bardzo mozliwe, ze Nikolaus do kapituly chelmzynskiej zostat przyjety juz jako
osoba wyksztalcona, gdyz najprawdopodobniej Nicolaus de Thuchola, poswiad-
czony w 1395 r. na wydziale prawa uniwersytetu praskiego jest tozsamy z pozniej-
szym kanonikiem z Chelmzy*>.

24, Peter (,,Peter”, ,,Petrus”)?%

Kanonik ten znany jest tylko z imienia, co nie pozwala na ustalenie wielu istot-
nych informacji, takich jak pochodzenie stanowe, geograficzne czy tez wyksztal-
cenie. Petera wsrod czlonkoéw kapituly chelmzynskiej widzimy zaledwie na prze-
strzeni trzech miesigcy. Trzy bedace do dyspozycji dokumenty obrazujace przebieg
kariery Petera odnotowuja go na prepozyturze w okresie od 9 VI 1367 do 26 VIII
1367 r.*” W tym ostatnim dokumencie Peter byl §wiadkiem potwierdzenia przez
biskupa chelminskiego Wikbolda von Dobilstein przywileju biskupa Ottona dla

228

wsi Lazyn, potozonej nieopodal Lubawy**.

25. Richard von Dirschau (,,Richardus Diessow”, ,,de Dirsauie”)?*

Alfons Mankowski, autor pierwszego biogramu tego duchownego, znat go
tylko z imienia, dysponujac jedynie dokumentem biskupa Johanna wystawionym
w Lubawie 23 IIT 1453 r., w ktérym Richard jako prepozyt wystapil w roli §wiad-
ka?*. Dalsze badania nad karierg tego duchownego pozwolily ustali¢, iz pochodzit
on zapewne z Tczewa i piastowal pdzniej urzad kustosza, gdyz we wzmiankach
proweniencji papieskiej, najpierw 20 VIII 1457 r., zostat okreslony jako ,,Richardus
Diessow presbyter, professus, canonicus et custos”!, a nastepnie 27 III 1461 r. jako
»Richardus de Dirsauie custos eccl. Culmensis™*?.

26. Steffan Medardi (,,Stephan Meydir”, ,,Steffanus Mederi’, ,,Meyder”, ,,Me-
dardi”, ,Meideri”)**

Kanonik ten w zrédlach okreslany bywal réznorako, jednak dwukrotnie (naj-
wigcej razy) nazwany zostal Medardi, co moze oznacza¢, ze byt synem niejakiego
Medarda. Kariera kapitulna tego duchownego byla bardzo zréznicowana i wigze
sie z obejmowaniem przez niego réznych godnosci. Po raz pierwszy spotykamy go
w zrédiach 2 TV 1410 r. w Chelmzy, gdy jako pleban chelmzynski byl gwarantem

225 Pryssia scholastica, s. 21.

226 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 326.

227 Pr. Urk., Bd. 6, nr 570 (9 VI 1367 r.); A. Mankowski, Przywilej biskupa chetmiriskiego Wikbol-
da z 1367, ZTNT, t. 6: 1923, nr 1, s. 3-5; UBC, nr 320 (26 VIII 1367 r.).

228 Na temat tej wsi zob. w: Stownik historyczno-geograficzny ziemi chetmitiskiej, s. 74.

9 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 357-358.

20 UBC, nr 607 (23 I11 1453 r.).

231 Bull. Pol., t. 6, nr 1166 (20 VIII 1457 1.).

22 Ihid,, nr 1600 (27 I11 1461 r.).

33 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 303.
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pewnego dokumentu kapitulnego®*. W tej samej roli wystapit jeszcze raz 30 IX
1411 r. réwniez w Chelmzy, w dokumencie, w ktérym biskup chetminski Arnold
Stapel i kapitula zezwolili kanonikowi Johannowi Tannenbergowi na zachowanie
funkgcji prepozyta benedyktynek torunskich do konca zycia, tym samym zwalnia-
jac go z obowiazku rezydencji**. Kolejny z dokumentéw odnotowujacy Steffana,
datowany na 31 I 1413 r., wymienit go jako komtura zamkowego®*. Z okresu od
listopada 1416 r. do okoto 1419 r. zachowaly sie cztery dokumenty, na ktérych
Steffan tytutowany byl juz jako prepozyt kapitulny*’. Na najwyzszej z kapitulnych
godnosci nie skonczyl jednak on swojej kariery. 4 VIII 1421 r. w dokumencie bi-
skupa chelminskiego Johanna wystawionym w Lubawie zostal poswiadczony jako
dziekan®®. Na tej samej godnosci byt obecny jeszcze w listopadzie nastgpnego
roku*’. By¢ moze réwniez w tym momencie jego kariera kapitulna nie zostala
przerwana, a wymieniony tylko z imienia w listopadzie 1428 r. oficjal chelminski
Steffan to nadal ten sam duchowny®*.

27. Volkmar (,,Volkmarus”, ,,Volkmer”)?*!

Duchowny ten pierwszy raz w gronie kanonikéw chetmzynskich odnotowa-
ny zostal 21 VII 1310 r., gdy jako prepozyt nadawal wraz z kapitula niejakiemu
Grzegorzowi 50 fanow we wsi Sugajno*** w ziemi lubawskiej z dziesigcioma latami
wolnizny**’. W skladzie kapituly zauwazamy go jeszcze tylko raz, gdy jako zwy-
kty kanonik zostal poswiadczony na dokumencie biskupa chetminskiego Mikotaja
w czerwcu 1321 r.*

28. Werner (,Wernherus”, ,Wernerus”)?*

Dwaj poprzedni autorzy biograméw Wernera, A. Mankowski i M. Dorna,
uwazali, ze kanonik ten w skladzie kapituly obecny byt od 21 III 1275 r. do 26
III 1297 r. Date konicowa trudno tutaj kwestionowaé. Pierwsza godnoscia, z jaka
spotykamy Wernera w Chelmzy, byta prepozytura. Obaj wspomniani wyzej bada-

24 UBC, nr 465 (2 IV 1410 1.).

25 Ihid., nr 474 (30 IX 1411 1.).

26 Ihid., nr 479 (31 11413 1.).

27 Ibid., nr 498 (1 XI 1416 r.), nr 504 (17 XII 1417 r.), nr 507 (30 VI 1418 r.), nr 510 (okoto
1419 1).

8 Ihid., nr 520 (4 VIII 1421 .).

9 Ihid., nr 524 (16 XI 1422 1.).

20 Bull. Pol., t. 4: (1417-1431), wyd. 1. Sutkowska-Kuras, S. Kura$, Rzym-Lublin 1992, nr 2218
(28 XI 1428 1.).

21 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prataci, t. 34, s. 393.

2 Na temat tej wsi zob. w: Stownik historyczno-geograficzny ziemi chetmiriskiej, s. 123-124.

23 UBC, nr 164 (21 VII 1310 1.).

24 hid,, nr 193 (11 VI 1321 1.).

5 Zob. jego biogram w: A. Mankowski, Prafaci, t. 34, s. 399 oraz najnowszy biogram w: M. Dor-
na, op.cit., s. 365, nr 110.
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cze widza owego duchownego na tym urzedzie od 21 III do 10 IX 1275 r.** Jest
jednak bardzo mozliwe, ze Werner prepozyture objal juz wczesniej, a niewymie-
niony z imienia prepozyt chelmzynski, wspomniany 5 XI 1274 r. to wlasnie on*¥.
Tak wigc w skladzie kolegium kanonickiego mogl 6w Werner pojawi¢ si¢ predzej,
niz chcieli tego A. Mankowski i M. Dorna. Réwnie prawdopodobna jest diuzsza
obecno$¢ Wernera na najwyzszym z kapitulnych urzedéw. 6 I 1276 r. odnotowa-
ny zostal ponownie niewymieniony z imienia prepozyt chetmzynski, ktérym by¢
moze nadal byt Werner**.

Po kilkuletnim okresie milczenia zrodel, w kwietniu 1285 r. spotykamy go na
kolejnej z prafatur, dziekanii**. Od 2 IX 1288 do 1 IX 1291 r. byt z kolei tylko zwy-
ktym kanonikiem**. Ponownie na dziekanii zauwazamy Wernera z cala pewnoscia
17 IV 1296 r., cho¢ bliskos¢ dat wskazuje, zZe na tym urzedzie byl obecny takze
11 kwietnia, mimo ze dokument z tego dnia nie odnotowuje go na tej godnos$ci*".
Na urzedzie tym nie wymienialy go juz natomiast dokumenty z wrzesnia 1296**
i marca 1297 r.**, co wskazuje, ze wowczas byl juz najpewniej zwyklym kanoni-

kiem.

26 UBC, nr 84 (21 111 1275 r.), nr 85 (VI 1275 1.), nr 86 (10 IX 1275 1.)

247 Ibid., nr 83 (5 XI 1274 1.).

8 UBS, nr 98 (6 I 1276 1.); zob. R. Biskup, R. Krajniak, op.cit., s. 235-236.

29 UBC, nr 109 (15 IV 1285 r.).

20 Pr. Urk., Bd. 1, H. 2, nr 528 (2 IX 1288 r.); UBC, nr 120 (26 VII 1289 r.), nr 126 (1 IX
1291 1.

»1 Cod. dipl. Pr., Bd. 1, nr 162 (11 IV 1296 r.); UBS, nr 178 (17 IV 1296 r.). A. Mankowski wy-
sungl przypuszczenia, Ze mogta zaistnie¢ sytuacja, iz w owym czasie w kapitule chelmzynskiej byto
dwdch kanonikéw o imieniu Werner. Sytuacji tej w zaden sposob nie komentuje M. Dorna. Wyda-
je sie jednak, ze proba laczenia tych dwoch wzmianek z jednym duchownym nie jest pozbawiona
sensu. Najpewniej pisarz dokumentu z 11 IV 1296 r. nie zapisal urzedu, ktéry juz wéwczas Werner
zapewne posiadal.

22 UBS, nr 183 (8 IX 1296 .).

3 UBC, nr 147 (26 I11 1297 r.).



36 Radostaw Krajniak (398]

DIE PROPSTE DES DEUTSCHORDENSDOMKAPITELS IN KULMSEE
IN DEN JAHREN 1266-1457

Zusammenfassung

Schliisselbegriffe: Kirchengeschichte, Bistum Kulm, Domkapitel, Deutschordensgeistlichkeit,
Deutscher Orden, Prilaten und Kanoniker

Der Artikel stellt die Untersuchungsergebnisse zu den Karrieren der Propste des
Dombkapitels in Kulmsee zur Ordenszeit dar. Fiir den Zeitraum zwischen 1266 und 1457
lieflen sich 28 Propste ermitteln; fiir diese wurden Biogramme erstellt und anschlieflend
ihre Karrieren einer prosopographischen Analyse unterzogen.

Die Propste waren die Vorsteher des Kapitels, sie verwalteten in dieser Funktion das
Verméogen der Korporation und vertraten sie nach auflen. Sie waren die hochstrangigen
Prilaten im Kulmseer Kapitel. Die Analyse ihrer Karrieren erméglicht es, einige Schluss-
folgerungen anzustellen.

Fiir 16 Geistliche, und somit fiir mehr als die Halfte, lief3 sich die regionale Herkunft
bestimmen. Vier von ihnen stammten aus der Diézese Kulm, genauer aus Thorn, fiinf aus
Pommerellen, drei aus Schlesien, zwei aus dem Heiligen Rémischen Reich und jeweils
einer aus dem Didzesen Pomesanien und Ermland. Somit zeichnet sich eine Dominanz
regionaler Rekrutierung aus dem Herrschaftsbereich des Deutschen Ordens ab.

Die soziale Herkunft lief3 sich fiir 12 Propste feststellen. Einer entstammte der Reichs-
ministerialitat, die Gibrigen dem Biirgertum (fiinf von ihnen kamen aus Thorner bzw. Dan-
ziger Patrizierfamilien).

Eine Universitatsausbildung konnten fiinf Geistliche vorweisen. Bei einem lief3 sich
der Studienort nicht ermitteln. Von den tibrigen hatten zwei in Prag studiert sowie jeweils
einer in Rostock, Leipzig und Wien.

Als Geistliche von hoher Autoritét in der Diézese wurden die Kulmseer Propste in Er-
wiagung gezogen, als man versuchte, im Ordensstaat eine Hochschule zu griinden. Sie soll-
ten das Recht zur Verleihung akademischer Grade erhalten. Von diesem Recht machten sie
niemals Gebrauch, denn letztlich kam es nicht zur Universititsgriindung in PreufSen.

Interessant sind zudem die Kontakte der Propste zum Apostolischen Stuhl. Die Geist-
lichen wurden von den Pipsten zu Bewahrern der Rechte von Bischofen, Kapiteln und
Kapitelpropsten eingesetzt. Sie richteten auch iiber Beschwerden, zogen tiberfillige Zehnt-
zahlungen ein und setzten Geistliche in Benefizien ein. Auch selbst wandten sie sich an den
Papst, wovon die Bitten um Gewidhrung eines vollstandigen Ablasses in articulo mortis
zeugen.
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PROVOSTS OF THE TEUTONIC CATHEDRAL CHAPTER IN CHELMZA
IN THE YEARS 1266-1457

Summary

Key words: The history of the Church, the Culm diocese, the cathedral chapter, Teutonic cler-
gy, the Teutonic Order, prelates and canons.

The article shows the results of the research on the careers of provosts of the cathedral
chapter in Chelmza in the Teutonic period. For the period 1266-1457 we managed to iden-
tify 28 provosts, for whom biographical entries were made. Next, their careers underwent
the prosopographic analysis.

Provosts were heads of the chapter, which entitled them to manage the wealth of the
corporation, which they represented outside. They were prelates of the highest rank in the
Chetmza chapter. The analysis of their career let us draw a few conclusions.

The territorial origin was defined for 16 clergymen, which means more than a half
of them. Four of them came from the Culm diocese, more precisely from Torun, 5 from
Pomerelia, 3 from Silesia, 2 from the Reich, and 1 from the Pomesanian diocese and 1 from
the Ermland (Warmia) diocese. As can be seen, the local recruitment prevails, being lim-
ited to the authority of the Teutonic Order.

The social background was defined for 12 provosts. One came from ministeriales of
the Reich, others were representatives of the bourgeoisie (5 of them came from patrician
families of Torun and Gdansk).

Five of them had university education. The place of university studies was not defined
for one of them. Among the rest, two studied in Prague, one in Rostock, and one in Leipzig
and Vienna.

The Chetmza provosts, as clergymen having great authority in the diocese, were taken
into account during the attempts to establish a higher education institution in the Teutonic
State in Prussia. They were to get the right to give academic titles. They did not use those
rights, as a university in Prussia was never established.

Another interesting aspect are contacts of provosts with the Holy See. The clergymen
were appointed by the popes to become conservators of the rights of bishops, chapters,
chapter provosts. They also investigated complaints, collected back tithes, introduced the
clergy to benefices. They also turned to the Pope, the evidence of which are requests for
plenary indulgence in articulo mortis.



