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W ostatnich latach w zwiazku z przypadajacym w 2010 r. 600-leciem bitwy
pod Grunwaldem (15 VII 1410 r.) oraz nieco poézniejsza 600. rocznicg zawarcia
I pokoju torunskiego (1 II 1411 r.) uwaga wielu badaczy ponownie zwrdcita si¢
ku problematyce konfliktu Kroélestwa Polskiego i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
z zakonem niemieckim w latach 1409-1411, w polskiej historiografii drugiej po-
fowy XX w. nazwanego niezbyt szczesliwie ,wielka wojng”. W ramach artykulu
chcialbym przedstawi¢ kolejny przyczynek do rozleglej dyskusji nad zagadnienia-
mi konfliktu lat 1409-1411. Chodzi mianowicie o postawe lokalnych wladcéw na
obszarze Pomorza Zachodniego* wobec wspomnianej konfrontacji w okresie od
lata/jesieni 1409 r. do poczatku lata 1410 r. — na poczatku konfliktu oraz w czasie

! Swiadczg o tym liczne nowe studia monograficzne oraz prace publikowane na famach réznych
periodykéw i w tomach pokonferencyjnych. Ich oméwienia por. w: Krzysztof Oz6aG, O naukowym
plonie 600. rocznicy bitwy pod Grunwaldem w historiografii, Kwartalnik Historyczny, R. 112: 2013,
nr 1, s. 115-138; Krzysztof KwIATKOWSKI, Najnowsze badania nad bitwg pod Grunwaldem/Tannen-
bergiem/Zalgiris. Préba sprawozdawczego przeglgdu, Roczniki Historyczne, R. 79: 2013, s. 153-181;
Stawomir J6Zw1AK, Review of Research on the Battle of Grunwald (15" July 1410) in Historical Studies
over the Past Half-Century, Questiones Medii Aevi Novae, vol. 18: 2013, s. 281-302. Odnosnie do
wylacznie historiograficznego charakteru okreslenia ,wielka wojna’, bedacego do$¢ pretensjonalnym
i emocjonalnie zabarwionym terminem technicznym, por. Stawomir J6Zwiak, Krzysztof Kwiat-
KOWSKI, Adam SzZWEDA, Sobiestaw SzyBkowsk1, Wstep, [in:] iidem, Wojna Polski i Litwy z zakonem
krzyzackim w latach 1409-1411, Malbork 2010, s. 12-13.

> Wobec rozbieznosci terminologicznych dotyczacych obszaréw pomorskich nalezy sie tu krot-
kie wyjasnienie zakresu znaczeniowego stosowanego w artykule terminu ,,Pomorze Zachodnie”. Ro-
zumiem pod nim tereny znajdujace sie w poczatku XV w. pod wladza ksiazat z rodu Gryfitéw, w star-
szej historiografii niemieckoj¢zycznej okreslane facznie mianem ,Vorpommern” i ,Hinterpommern’,
ktérym z kolei odpowiadajg polskie toponimy: ,Pomorze Przednie” i ,Pomorze Tylne”. Por. Gerhard
RENN, Die Bedeutung des Namens ,,Pommern” und die Bezeichnungen fiir das heutige Pommern in der
Geschichte (Greifswalder Abhandlungen zur Geschichte des Mittelalters, Bd. 8), Greifswald 1937,
s.26-38, 62-65, 72-75.
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rozejmu krola polskiego z wielkim mistrzem, w tym bezposrednio przed letnig
wyprawa pruska Wiadystawa II.

Wypada zauwazy¢, ze stan badan nad ta kwestia jest stosunkowo nieznaczny.
Poza mniej lub bardziej ogélnymi monograficznymi i syntetycznymi opracowania-
mi z zakresu historii politycznej Pomorza, Prus zakonnych i Krélestwa Polskiego®
nie prowadzono odrebnych szczegétowych analiz dotyczacych postepowania po-
morskich wladcédw z rodu Gryfitéw wobec rozgrywajacego sie w latach 1409-1411
w ich najblizszym sasiedztwie konfliktu krdla polskiego z zakonem niemieckim
- w tym zwlaszcza takich analiz, ktére uwzgledniatyby dynamike zjawiska. Bardzo
ogodlnikowo, jedynie z perspektywy szerokich interwatéw czasowych, okreslano
sume dziatan poszczegolnych wladcow pomorskich, postugujac sie czesto specy-
ficznym terminem ,,chwiejne stanowisko”. Trzeba wyraznie zaznaczy¢, ze ta pospo-
lita stylistyka nie ma w sobie zbyt duzego potencjatu analitycznego i wyjasniaja-
cego. Wrecz przeciwnie — moglaby nawet sugerowac¢, ze w kazdorazowych dziata-
niach wladczych ksigzetom brakowalo zdecydowania, ze nie potrafili podejmowac
decyzji. Ten brak dynamicznego spojrzenia i zarazem splaszczanie chronologiczne
obecne w analizie aktywnosci wladczej Gryfitow mozna uzna¢ za ceche charakte-
rystyczng starszych uje¢ historiograficznych. Ponadto problematyka aktywnosci
wladczej pomorskich monarchéw przedstawiana byta dotychczas w postaci mniej
lub bardziej szczegotowego opisu wypadkéw ujmowanych wytacznie w ramach
historii politycznej, rozumianej i uprawianej jako historia wydarzeniowa. Poza
horyzontem analiz pozostawiano pytania o glebsze uwarunkowania kulturowe
aktywnosci monarszej. Dodatkowo dominowato dialektyczne, wrecz fatalistyczne
rozumienie konfliktu polsko-litewsko-zakonnego w latach 1409-1411 jako ,,obiek-
tywnie” determinowanego, wielkiego, ,dziejowego” starcia ,unii jagiellonskiej”
z zakonem niemieckim. W tych ramach interpretowano przemozna liczbe prze-
kazow zrodlowych z uzyciem watpliwej metody — nie wychodzac od wewnetrznej
»logiki hermeneutycznej” Zrédel, ale odczytujac ich tres¢ i kontekst z anachro-
nicznej perspektywy wydarzen pdzniejszych, w rezultacie osiagajac ,,dialektyczne”
interpretacje - odpowiadajace moze holubionemu ,,procesowi dziejowemu”, ale
niewiele wyjasniajace konkretne dziatania konkretnych éwczesnych ludzi.

Prezentowane w artykule rozwazania nawigzuja do analiz nakierunkowanych
na szersze anizeli w ujeciu klasycznym rozumienie historii politycznej — uwzgled-
niajace bowiem w wigkszym niz dotychczas stopniu czlowieka jako podmiot dzia-
tajacy, a w tym, mozliwie szeroko, uwarunkowania kulturowe jego aktywnosci®.

* Poszczegolne prace przywolywane sa w dalszych przypisach, czesto z komentarzem, stad w tym
miejscu rezygnuje z ich wymieniania.

* Postulat kulturowo pojmowanej ,antropologii historycznej polityki” oglosit przed kilkoma
juz dekadami Jacques LE GOFE, Witep, [in:] idem, Swiat sredniowiecznej wyobrazni, tham. Maria
RADOZYCKA-PAOLETTI, Warszawa 1997, s. 5, 22; idem, Czy historia polityczna jest nadal ,,kregostu-
pem” historii?, [in:] ibid., s. 319-333. Ponadto por. Ute FREVERT, Neue Politikgeschichte: Konzepte
und Herausforderungen, [in:] Neue Politikgeschichte. Perspektiven einer historischen Politikforschung,
hrsg. v. Ute FREVERT, Heinz-Gerhard Haupt (Historische Politikforschung, Bd. 1), Frankfurt-New
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Ten bowiem porusza si¢ w systemie réznorodnych zaleznosci spotecznych, ktérych
funkcjonowanie stwarza kazdorazowo ramy dla jego konkretnego dzialania. Wta-
dza, a dokladniej stosunki/relacje wladcze przynalezac implicite do tej spolecznej
rzeczywisto$ci jako jeden z jej gléwnych elementéw, nie stanowig w tym kontek-
$cie jakiegokolwiek wyjatku — wykonywanie/sprawowanie wladzy, tzn. aktywnos¢
wladcza, réwniez odbywa si¢ w obrebie okreslonych ram’. Te ramy nie sg tu jednak
pojmowane jako ,,obiektywny” ,,proces dziejowy” — popularna dialektyczna kate-
goria wielu nurtéw starszej historiografii — ale jako ,wzory kulturowe” kreowane
nieustannie przez czlowieka®.

Proponowane ujecie tematyki i przeprowadzone interpretacje nawigzujg do
niedawnych studiéw Olivera Augego poswieconych charakterystyce politycznych
»przestrzeni dziatania” ksigzat pomorskich u schylku wiekéw §rednich’. W prezen-
towanej postaci niniejsze rozwazania moga jedynie stanowi¢ niewielkie uzupel-
nienie ,,materialowe” owych badan, w o wiele wigkszej mierze natomiast tworzy¢
przyczynek do strukturalnego ujecia fenomenu poznosredniowiecznego konfliktu
zbrojnego w jego oddzialywaniu na mniejsze podmioty wladcze - a wiec wojny
w jej wladczo-politycznym wymiarze.

W dziataniach militarnych pierwszych tygodni trzeciej fazy konfliktu polsko-
-litewsko-zakonnego w lecie 1410 r. obok kontyngentéw zbrojnych z rozlegtych
obszaréw Krodlestwa Polskiego, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oraz pruskiego
wladztwa zakonu niemieckiego mniej lub bardziej aktywny udzial wzieli réwniez
mieszkancy niektérych terendw pomorskich®. Zanim to jednak nastapito, lokalni
wladcy poruszali si¢ w sieci zintensyfikowanych kontaktéw niemilitarnych miedzy
zwasnionymi stronami i innymi zaangazowanymi w 6w spér podmiotami politycz-
nymi. Podstawowe pytanie prezentowanego tekstu brzmi: w jakim stopniu i w jaki
sposob pomorscy wladcy pierwszej dekady XV stulecia wykorzystywali w swoich
konkretnych dzialaniach rozgrywajacy sie w drugiej potowie 1409 i w pierwszej po-
fowie 1410 r. konflikt zakonu niemieckiego z Krolestwem Polskim do wzmocnienia
swojej wladczej pozycji i politycznych wptywéw. Na ile w owej sieci jedynie ,,sie
znajdowali’, a w jakim stopniu aktywnie ja wspottworzyli? Krotko méwiace, chodzi
o instrumenty ksigzecego wtadania w kontekscie wojny toczonej w sasiedztwie.

York 2005, s. 7-10, 14-24; Barbara STOLLBERG-RILINGER, Einleitung, [in:] Vormoderne politische
Verfahren, hrsg. v. eadem (Zeitschrift fiir Historische Forschung, Beiheft 25), Berlin 2001, s. 9-19.
Odnosnie do perspektywy antropologicznej por. m.in.: Joan VINCENT, Political anthropology, [in:]
The Routlege Encyclopedia of Social and Cultural Anthropology, eds. Alan BERNARD, Jonathan SPEN-
CER, London 2002, s. 546-552.

*> Andreas ANTER, Theorien der Macht zur Einfiihrung, Hamburg 2013 (2. Ausgabe), s. 11-16.

¢ Por. przyp. 14.

7 Oliver AUuGE, Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter. Der siidliche Ostseeraum
von der Mitte des 12. Jahrhunderts bis in die friithe Reformationszeit (Mittelalter-Forschungen, Bd.
28), Ostfildern 2009.

8 Krzysztof KwIATKOWSKI, Wyprawa letnia 1410 roku, [in:] S. J6Zwiak, K. KWIATKOWSKI,
A. SzwEDA, S. SzyBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim, s. 333, 357; przyp. 619 na
s. 357-358; s. 446, 529, 530-531.
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Przynalezace do Rzeszy Pomorze Zachodnie bylo w koncu pierwszej dekady
XV w. podzielone na cztery wladztwa terytorialne — trzy swieckie i jedno duchow-
ne: 1) wladztwo ksigcia pomorsko-szczeciniskiego Swietobora I (urodzonego okoto
1351 r., panujacego w latach 1368-1413; samodzielne rzady od 1404 r.); 2) wtadz-
two ksigcia pomorsko-wologoskiego Warcistawa VIII (urodzonego w 1373 ., pa-
nujacego w latach okoto 1393/1394-1415; samodzielne rzady od 1405 1.); 3) roz-
dzielone geograficznie na trzy odrebne czesci (stupska, szczecinecka i stargardzka)
wladztwoksiecia pomorsko-stupskiego i pomorsko-stargardzkiego Bogustawa VIII
(urodzonego w 1363/4~1368 r., panujacego w latach okoto 1386-1418; samodziel-
ne rzady od 1402/1403 r.); oraz 4) wladztwo biskupa kamienskiego Nikolausa von
Schippenbeil (sprawujacego ten urzad w latach 1398-1410 (az do $mierci)), ktdry
- co nalezy podkredli¢ - byl cztonkiem zakonu niemieckiego®. Obok trzech swiec-
kich ksiazat panujacych Zylo w 1410 r. trzech innych dorostych Gryfitéw, miano-
wicie synowie Swiqtobora, ksigzeta: Otton i Kazimierz, oraz syn Warcistawa VII,
Eryk - od 17 VI 1397 r. koronowany wiladca trzech skandynawskich monarchii,
w latach 1409-1410 intensywnie zaangazowany w konflikt szlezwicki, ale majacy
pewien wplyw na éwczesng dzialalno$¢ Bogustawa VIII na Pomorzu'.

Wszyscy trzej wspomniani panujacy ksiazeta swieccy juz w 1409 r. - z uwagi
na bliskie sgsiedztwo geograficzne i uprzednie intensywne kontakty — musieli za-
ja¢ stanowisko wobec konfliktu polsko-litewsko-zakonnego. Mniej jasno rysuje si¢
polozenie i postgpowanie biskupa kamienskiego, od wiosny 1409 r. nieobecnego
na Pomorzu (z uwagi na wyjazd na sobdr do Cividale), ktérego postawa byla jed-
nak nie mniej istotna i to z dwoch powoddéw. Po pierwsze, w zwigzku z polozeniem
geograficznym jego wladztwa terytorialnego, ktore przez ladowe potaczenie z Po-
morzem Wschodnim i Nowg Marchig rozdzielalo na trzy rozczlonkowane czesci
wladztwo Bogustawa VIII, z ktérym hierarcha pozostawal w latach 1409-1410

® O Nikolausie von Schippenbeilu por. Bernhart JAuNIG, Nikolaus Bock von Schippenbeil, [in:]
Neue Deutsche Biographie (dalej cyt. NDB), Bd. 19, Berlin 1999, s. 265-266; Anastazy NADOLNY,
Jiirgen PETERSOHN, Nikolaus von Schippenbeil, [in:] Die Bischife des Heiligen Romischen Reiches. Ein
biographisches Lexikon 1198 bis 1448, hrsg. v. Erwin GaTz, unter Mitwirkung v. Clemens BRODKORB,
Berlin 2001, s. 263-265; Krzysztof Rafal PRoxop, Biskupi zachodniopomorscy (X-XX w.), Koszalin
2003, s. 136-142; Edward RyMAR, Mysliborz siedzibg biskupa Mikolaja, [in:] idem, Biskupi — mnisi
- reformatorzy. Studia z dziejow diecezji kamieriskiej (Uniwersytet Szczecinski, Rozprawy i Studia,
t. 405), Szczecin 2002, s. 89-94.

' Diplomataria et Scriptores Historiae Germanicae Medii Aevi cum Sigillis Aeri Incisis (dalej cyt.
DSHGMA), t. 3, ed. Christian SCHOTTGEN, Georg Christoph KrEYs1G, Heinrich Gottlieb FRANCKE,
Altenburgi 1760, I. Pomerania diplomatica, nr CXXIV, s. 80 (dokument Bogustawa VIII dla miasta
Stargardu wystawiony 1 XTI 1409 r., w ktérym wystepuje on z pelnomocnictwa Eryka Pomorskiego):
»Hierum wi Bugislaft [...] begehren wytlick tho wesende den kegenwerdigen und den thokiinftigen,
und hebben uns gemechtiget unses leven broders sohn des konings van
Dennemarcken [rozstrzelenie druku kazdorazowo pochodzi od autora - K.X.] [...]".



[345] Ksiazeta pomorscy wobec konfliktu Polski i Litwy z zakonem niemieckim... 11

w konflikcie. Po drugie zas$, z uwagi na to ze Nikolaus von Schippenbeil jako czto-
nek zakonu niemieckiego podlegal zwierzchnosci wielkiego mistrza z racji wladzy
sprawowanej przez tego ostatniego nad czlonkami korporacji na podstawie pra-
wa i zwyczajow zakonnych''. Trzeba jednoczes$nie uwzglednia¢ sprawowang nad
biskupem kamienskim papieska zwierzchnoé¢ pontyfikalng, co powodowalo, ze
w praktycznym wymiarze aktywnosci hierarcha ten cieszyl si¢ duzym zakresem
niezalezno$ci wzgledem wielkiego mistrza'?. Spdr ksiecia stupskiego z biskupem
kamienskim w latach 1409-1410 wymaga odrebnego potraktowania', jednak nie
mozna go traci¢ z pola widzenia podczas analizy postgpowania Bogustawa VIII
wobec konfliktu polsko-litewsko-zakonnego w tym samym czasie.

Zanim przedstawione zostang interpretacje dotyczace zewnetrznej aktywnosci
wladczej Gryfitéw — w tym gléwnie Bogustawa VIII - w ,,przestrzeni dzialania”
otwartej przez powstaly w 1409 r. konflikt polsko-litewsko-zakonny, nalezy sie
uwaga bardziej ogoélna dotyczaca przestrzeni hermeneutycznej omawianego za-
gadnienia. Otéz w $wietle analitycznych badan i szczegélowych ustalen z ostatnich
lat dotyczacych dziatan wladczych pomorskich Gryfitéw na przefomie XIV i XV
stulecia, w tym zwlaszcza studiow O. Augego, nie sposob juz dtuzej - jak czyniono
to w starszej historiografii - ujmowac postepowania owych wladcow wzgledem
zakonu niemieckiego badz Krélestwa Polskiego w kategoriach ,,strategii politycz-
nych’, tzn. jako obliczonych na diuzsza perspektywe czasows, catkowicie $wiadomie
i systematycznie zaplanowanych przedsiewzie¢ majacych prowadzi¢ do uprzednio
jasno i konkretnie okreslonego celu, a jednoczesnie wynikajacych z domniemanej

'O $lubach zakonnych, budujacych wigzy korporacyjne por. Klaus MILITZER, Die Geschichte
des Deutschen Ordens, Stuttgart 2005, s. 18; Jiirgen SARNOWSKY, Der Deutsche Orden (BecK'sche Rei-
he, Nr. 2428), Miinchen 2007, s. 19. Blizej za$: Klaus MILITZER, Von Akkon zur Marienburg. Verfas-
sung, Verwaltung und Sozialstruktur des Deutschen Ordens 1190-1309 (Quellen und Studien zur Ge-
schichte des Deutschen Ordens (dalej cyt. QSGDO), Bd. 56; Veréffentlichungen der Internationalen
Historischen Kommission zur Erforschung des Deutschen Ordens (dalej cyt. VIHKEDO), Bd. 9),
Marburg 1999, s. 136-137; Krzysztof KwIATKOWSKI, Zakon niemiecki jako ,corporatio militaris”,
cz. I: Korporacja i krgg przynalezgcych do niej: kulturowe i spoteczne podstawy dziatalnosci militarnej
zakonu w Prusach (do poczgtku XV wieku), Torun 2012, s. 110, 141-150.

12 Bolestaw KumoRr, Kamietiska diecezja, [in:] Encyklopedia katolicka, t. 8, Warszawa 2000,
szp. 483-497; Jirgen PETERSOHN, Der siidliche Ostseeraum im kirchlich-politischen Kriftespiel des
Reichs, Polens und Dinemarks vom 10. bis 13. Jahrhundert. Mission — Kirchenorganisation — Kult-
politik (Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart, Bd. 17), Kéln-Wien 1979, s. 278-285;
Roderich ScHMIDT, Das Stift Cammin, sein Verhiltnis zum Herzogtum Pommern und die Einfiihrung
der Reformation, Baltische Studien (dalej cyt. BS), N.E, Bd. 61: 1975, s. 17; Hellmuth HEYDEN, Kir-
chengeschichte Pommerns, Bd. 1: Von den Anfingen des Christentums bis zur Reformationszeit (Ost-
europa und der deutsche Osten. Beitrdge aus Forschungsarbeiten und Vortragen der Hochschulen
des Landes Nordrhein-Westfalen, Reihe III: Westfalische Wilhelms-Universitat zu Miinster, Bd. 5),
Koln-Braunsfeld 1957 (2. Ausgabe), s. 32-33; Erich BUtow, Staat und Kirche in Pommern im ausge-
henden Mittelalter bis zur Einfiihrung der Reformation, BS, N.E, Bd. 14: 1910, s. 93-94.

"> Por. moje wstepne uwagi w tym temacie: Krzysztof Kwiarkowski, Nowa Marchia w dziala-
niach militarnych 1410-1411 roku, [in:] Santok i Drze#t w konflikcie polsko-krzyzackim. W 600 rocz-
nice bitwy pod Grunwaldem. Wydawnictwo pokonferencyjne 22 czerwca 2010 roku, red. Wojciech
PoPEK, Gorzéw Wielkopolski 2012, s. 60-65, 76-77.
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swiadomosci ksigzat co do ,dziejowego” wymiaru i znaczenia konfrontacyjnego
sasiedztwa polsko-krzyzackiego. Nie ma bowiem zadnych podstaw zrédtowych
ku takiej ocenie aktywnosci politycznej Gryfitdow pomorskich. Przypisywane im
wczesniej przytoczone schematy myslowe jawia sie jedynie jako mimowolna badz
intencjonalna transpozycja na okres poznosredniowieczny wspomnianych formut
pojmowania i projekcji rzeczywistosci — formut przynalezacych ludziom epoki in-
dustrialnej i postindustrialnej XIX i XX stulecia'*.

Spojrzmy rejestrujaco w tym kontekscie na szereg poswiadczonych zrédlowo
dzialan wladczych jednego z interesujacych nas Gryfitéw z kilkuletniego okresu
bezposrednio poprzedzajacego analizowane wydarzenia z 1409 i 1410 r. Miano-
wicie ten sam ksiaze pomorsko-stupski Bogustaw VIII, ktéry w 1403 r. porzuca-
jac bliskie zwiazki z zakonem niemieckim, wszedl w zaleznos$¢ lenng wzgledem
krola polskiego Wtadystawa II'%, juz zaledwie dwa lata pdézniej na nowo porozu-
mial si¢ z zakonem niemieckim, pozostajacym z polskim monarchg do niedawna
w konflikcie. Od wiosny 1406 do wiosny 1407 r. ksigz¢ pomorsko-stupski pro-
bowal ponownie nawigza¢ bliskie stosunki z polskim monarchg, ale dzialania te

4 Por. rozwazania O. Augego: idem, Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter,
s. 60-65. Aczkolwiek i w tym przypadku zastosowanie przez autora okreslenia ,,planowego wyko-
rzystywania regionalnych prézni wladczych” (,die gezielte Ausnutzung regionaler Machtvakuen”)
moze budzi¢ zastrzezenia co do owej ,,celowodci” tudziez ,,planowosci” dziatan politycznych, ktére
wydaja si¢ w pierwszej mierze — choc¢by na podstawie cytowanego studium - oparte na glebszej ma-
trycy wzordéw kulturowych, tj. zwyczajowych, utartych, mniej lub bardziej nieu§wiadamianych norm
okreslajacych przestrzen aktywnosci ludzkiej - w tym przypadku wladczej. Greifswaldzki historyk
skonstatowat stusznie, ze scharakteryzowana przez niego polityczna aktywnos$¢ pomorskich Gryfi-
tow w XIV i na poczatku XV stulecia ,,nie stanowi wyjatku, lecz ukazuje reguty polityki tego czasu”
(»keine Ausnahme, sondern die Regel in der Politik der Zeit darstellt”), por. ibid., s. 65. W kwestii
fenomenu ‘wzoru kulturowego’ por. m.in.: Ewa Nowicka, Swiat cztowieka — swiat kultury. Systema-
tyczny wyklad problemow antropologii kulturowej. Wydanie nowe, Warszawa 2009, s. 62-66.

'* Byla to kolejna intensyfikacja przyjaznych relacji stupskiego monarchy z dworem krakowskim
po okresie zblizenia okoto 1396 r., jeszcze w czasie wspdtrzadéw Bogustawa VIII z Barnimem V, por.
Edward RYMAR, Zwigzki dynastyczne ksigzgt Pomorza Zachodniego z Piastami i Gedyminowiczami
(X-XVII wiek), [in:] Polska - Pomorze Zachodnie. Zwigzki historyczne, red. Kazimierz KoZLOWsKI,
Poznan 1990, s. 35-36. Odnos$nie do stosunkdw stupsko-polskich w 1403 r. por. Zenon Hubert No-
WAK, Pommern zwischen Polen und dem Deutschen Orden an der Wende vom 14. zum 15. Jahrhundert,
[in:] Pommern. Geschichte, Kultur, Wissenschaft. 3. Kolloquium zur Pommerschen Geschichte, 13.-14.
Oktober 1993: ,,Pommern im Reich und in Europa”, hrsg. v. Horst WERNICKE, Ralf-Gunnar WERLICH,
Greifswald 1996, s. 86; Andrzej NowakowsKl, Ksigstwo stupskie lennem polskim w XIV i XV stuleciu,
Przeglad Zachodniopomorski, R. 3 (32): 1988, z. 4, s. 18; Jan MIELCARZ, Dzieje spoteczne i polityczne
Ksiestwa Stupskiego w latach 1372-1411 (Biblioteka Stupska, t. 29), Poznan-Stupsk 1976, s. 206-207;
Benedykt ZIENTARA, Bydgoszcz, Naklo i hotd w Pyzdrach. Ksigstwo stupskie a Polska w latach 1386-
1412, Zapiski Historyczne (dalej cyt. ZH), t. 34: 1969, z. 1, s. 32-33; idem, Rozdrobnienie feudalne
(1295-1464), [in:] Historia Pomorza, t. 1: Do roku 1466, red. Gerard LABUDA, cz. 2, oprac. Kazimierz
Sraski, Benedykt ZIENTARA, Poznan 1972 (wyd. 2), s. 283; Jan MIELCARZ, Stanowisko Bogustawa
VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego w latach 1403-1411, Rocznik Koszalinski, t. 10: 1974, s. 6.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze wszystkie te prace (moze poza trafnymi uwagami B. Zientary) pre-
zentujg zupelnie juz przestarzaly sposéb rozumienia omawianych zagadnien, przypisujacy Gryfitom
calkowicie bierng rol¢ w stosunkach miedzy ich ,wielkimi” sasiadami.



[347] Ksiazeta pomorscy wobec konfliktu Polski i Litwy z zakonem niemieckim... 13

nie przyniosty powodzenia'®. Niewiele pozniej, wiosng 1409 r., Bogustaw VIII jest
poswiadczony jako toczacy z polskim wiadcg blizej nieznany z przebiegu konflikt,
tymczasowo zazegnany przez zawarcie jednorocznego rozejmu, ktéry zaposredni-
czyt pomorsko-szczeciniski krewniak Swietobor I w Poznaniu 25 VI 1409 r.”7

Nie mniej dynamicznie rozgrywaja si¢ kontakty tegoz Bogustawa VIII z zako-
nem niemieckim — wlasciwie réwnolegle do relacji z krélem polskim, wzajemnie
sie przy tym zazebiajac i czgsciowo warunkujac. Po porzuceniu przyjacielskich re-
lacji z Zakonem w 1403 r., po dwdch latach, w 1405 r., doszlo do wspomnianego
wyraznego zblizenia miedzy ksigciem a wielkim mistrzem Konradem von Jun-
gingenem’, ktdre znowu szybko skonczylo si¢ w poczatkach 1406 r."® Jednakze juz
po kilku miesigcach, w dniu 8 IX 1407 r., Bogustaw VIII spotkat si¢ z Ulrichem
von Jungingenem w Czarnem (niem. Hammerstein). Zjazd ten ponowiony zostat
13-14 X 1407 r., odbyte wowczas rozmowy za$ doprowadzily do porozumienia
w sprawie granic, ktore po kolejnych niemal 12 miesigcach zostalo zatwierdzone
opieczetowanymi przez obydwie strony dokumentami (23 IX 1408 r.)".

Dokonane tu zestawienia pokazuja, ze czestotliwos¢ dzialan ksiecia, ktdre star-
szej historiografii jawily si¢ jako swoiste ,,zwroty polityczne”, byta bardzo duza.
W dotychczasowej literaturze uznawano je za wyraz wspomnianej ,,chwiejnosci”
pomorskiego wladcy. Obok przemoznego wplywu wyobrazen o dtugodystanso-
wych ,strategiach politycznych” taki obraz aktywnosci wladczej Gryfitéw wyni-
kal z zasygnalizowanego zbytniego splaszczania chronologicznego w wyjasnianiu
przesztej rzeczywistosci, za czym szly rozlegle uogélnienia dokonywane per saldo,
bez uwzgledniania dynamiki poszczegolnych wydarzen. Tego rodzaju podejscie
sklaniato za$ do konstruowania obrazéw zdominowanych przez kategorie deter-

" Niemieckie przydomki posesjonatywne w przypadkach zaleznych sa w tekécie odmieniane
zgodnie z zaleceniami Redakgji ,,Zapisek Historycznych”

16 J. MIELCARZ, Dzieje spoleczne i polityczne Ksigstwa Stupskiego, s. 214-217; idem, Stanowisko
Bogustawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego, s. 8.

7 Joachim ZDRENKA, Polityka zagraniczna ksigzgt szczecifiskich w latach 1295-1411 (Bibliote-
ka Stupska, t. 34), Stupsk 1985, s. 250-251; idem, Dokument poznatiskiego rozejmu polsko-pomor-
skiego z 1409 r. w kontekscie ,Wielkiej Wojny”, [in:] Biskupi, lennicy, zeglarze, red. Blazej SLIwINsKI
(Gdanskie studia z dziejow sredniowiecza, nr 9), Gdansk 2003, s. 427-431; ostatnio rowniez: Adam
SzwEDA, Sobiestaw SzyBkowsk1, Relacje stron konfliktu z ksigstwami pomorskimi i hospodarstwem
motdawskim, [in:] S. JOZWIAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SzyBKOwsKI1, Wojna Polski i Litwy
z zakonem krzyzackim, s. 49-50.

'8 J. MIELCARZ, Dzieje spoleczne i polityczne Ksigstwa Stupskiego, s. 214-216; idem, Stanowisko
Bogustawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego, s. 8.

! Reinhold CRAMER, Geschichte der Lande Lauenburg und Biitow, T1. 2: Urkundenbuch, Ko-
nigsberg 1858, Abt. I, Nr. 35, s. 38-42 (= fragmentaryczna edycja: Die Staatsvertrige des Deutschen
Ordens in Preuflen im 15. Jahrhundert (dalej cyt. SVDO), hrsg. v. Erich WEISE, Bd. 1: 1398-1437,
Marburg 1970 (2. Ausgabe), Nr. 57 (zachowany tylko dokument wielkiego mistrza). Por. O. AUGE,
Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter, s. 63; ]. MIELCARZ, Dzieje spoleczne i polityczne
Ksiestwa Stupskiego, s. 218; idem, Stanowisko Bogustawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego,
s. 10; Wilhelm Loos, Die Beziehungen zwischen dem Deutsch-Ordensstaat und Pommern, Konigsberg
i. Pr. 1937, s. 51-52.
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minizmu dziejowego. ,,Proces dziejowy” sugerowal raczej ustabilizowang postawe
ksigcia w relacjach z innymi czynnikami wladczymi. Jesli w rzeczywistosci monar-
cha dzialat inaczej, to wyjasniano to jego ,,chwiejnoscig”

Ujecie dynamiczne, w ktérym kazde dzialanie wladcze jest analizowane i uj-
mowane w konkretnym, chwilowym, bezposrednio mu towarzyszacym kontek-
$cie wydarzeniowym, pozwala porzuci¢ balast kategorii mocno uogdlniajacej ,,ko-
niecznosci” dziejowej, a dostrzec mozliwosci jego wyjasnienia i rozumienia jako
konkretnego, niepowtarzalnego zbioru decyzji i mniej lub bardziej aktywnych
czynnodci czlowieka. W analizie historycznej odwolujacej si¢ do socjologicznych
kategorii interakeji miedzyludzkich, komunikacji oraz sieci relacji wydarzenia nie
sa traktowane jako czg¢$¢ ,nieodwracalnego’, ,koniecznego” ,nurtu historii’, ale
rezultat/wyraz ludzkiego dzialania w otoczeniu spotecznym. W tej perspektywie
zarejestrowane powyzej ,zwroty polityczne” jawig si¢ jako coraz to nowe inicjaty-
wy stupskiego Gryfity wobec sasiednich wladcéw. Takie podejscie pozwala znowu
stawia¢ strukturalne pytania o mechanizmy ludzkiej aktywnosci, a w dalszej kolej-
nosci otwiera perspektywe poszukiwania ich uwarunkowan (nie determinantéw)
wynikajacych ze stanu kultury.

Pora wigc na analize dzialan ksiazat pomorskich podejmowanych przez nich
w kontekscie konfliktu polsko-litewsko-zakonnego w 1409 i w pierwszej polowie
1410 1. Juz w jego trakcie, 20 VIII 1409 r., Bogustaw VIII wraz ze Swigtoborem I za-
warli w Szczecinku (niem. Neustettin) z zakonem niemieckim uklad sojuszniczy®,
ktory wielki mistrz potwierdzil dokumentem wystawionym nieco pdzniej (zapew-
ne 24 sierpnia) pod Bobrownikami w ziemi dobrzynskiej*'. By¢ moze zasadne jest
uznanie postepowania stupskiego Gryfity jako formy zintensyfikowania wzglednie
przyjaznych relacji z Zakonem, ktore podjete zostaly jesienig 1407 i ugruntowane

% Qryginal wspélnego dokumentu Swietobora I i Bogustawa VIII nie zachowal sie, jedynie
jego wspolczesne kopie, por. Geheimes Staatsarchiv PreufSischer Kulturbesitz, Berlin (Dahlem), XX.
Hauptabteilung (Historisches Staatsarchiv Konigsberg) (dalej cyt. GStA PK, XX. HA), Perg.-Urk,,
Schiebl. 51, Nr. 8 (transumpt dokumentu sporzadzony na polecenie wielkiego mistrza Michae-
la Kiichmeistra 2 IV 1414 r.); wspolczesny odpis tego dokumentu: ibid., Ordensbriefarchiv (dalej
cyt. OBA), Nr. 1112; odpis z okolo lat 1412-1413: ibid., Ordensfolianten (dalej cyt. OF), Nr. 67,
k. 263v-264r = edycja: SVDO, Bd. 1, Nr. 69. Ostatnio odnosnie do tego sojuszu por. A. SZWEDA,
S. SzyBKOWSKI, Relacje stron konfliktu z ksigstwami pomorskimi, s. 51. Ponadto: O. AUGE, Hand-
lungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter, s. 64; Hans BRANIG, Geschichte Pommerns, TI. 1:
Vom Werden des neuzeitlichen Staates bis zum Verlust der staatlichen Selbststindigkeit 1300-1648,
bearb. v. Werner BucuHoLz (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Pommern, Reihe
V: Forschungen zur pommerschen Geschichte, Bd. 22/I), Koln-Weimar-Wien 1997, s. 47; B. Z1EN-
TARA, Rozdrobnienie feudalne (1295-1464), s. 284; J. MIELCARZ, Stanowisko Bogustawa VIII wobec
konfliktu polsko-krzyzackiego, s. 13; W. Loos, Die Beziehungen zwischen dem Deutsch-Ordensstaat
und Pommern, s. 52-53.

1 GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1116 (= regest: SVDO, Bd. 1, Nr. 70 (24 VIII 1409 r.); jest to tylko
czystopisowa postac konceptu dokumentu, by¢ moze wystawionego tego samego dnia, a moze nieco
pézniej). Por. Stawomir JOZwWIAK, Ofensywa Zakonu, [in:] S. JOZw1AK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA,
S. SzyBkowski, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim, s. 121; J. MIELCARZ, Stanowisko Bogu-
stawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego, s. 13.
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jesienig 1408 r. W przypadku Swietobora I wiekszo$¢ przestanek wskazuje na do-
konane wlasnie latem 1409 r. odejscie od gotowosci do wspéldziatania z krélem
polskim, w ktdrej pozostawal jeszcze w 1408 i wiosng 1409 r., i ktérej zapewne
wyrazem byla réwniez mediacja szczecinskiego Gryfity we wspomnianym kon-
flikcie Bogustawa VIII z Wiadystawem II wiosng 1409 r. Zasadniczg role” jednak
mogly tu odgrywa¢ zaproponowane przez zakon niemiecki obydwu ksigzetom,
przyrzeczone i opisane dokumentem, subsydia finansowe (w wysoko$ci 2000 kop
groszy czeskich dla kazdego z nich*), a obok tego prowadzone juz wiosng 1409 r.
za po$rednictwem postéw rozmowy oraz szereg innych, wczesniejszych i pozniej-
szych, pienieznych podarkow™.

Weryfikacja tego, czy latem—jesienia 1409 r. doszlo do dziatan militarnych oby-
dwu ksiazat przeciwko krélowi polskiemu, nie jest fatwa. W tej kwestii zachowane
przekazy zrédtowe wydaja sie bowiem sprzeczne. Militarnego wystapienia Swie-
tobora I i Bogustawa VIII w tym czasie mozna byloby oczekiwac, jako ze obydwaj
ksigzeta w sierpniowym uktadzie zobowigzali si¢ do zbrojnej pomocy Zakonowi
w jego konflikcie z krélem polskim, wspierajacym go wielkim ksigciem litewskim
Aleksandrem Witoldem i sprzymierzonymi z nim ,,Rusinami, Tatarami i innymi
poganami’, na swoéj koszt przez osiem dni oraz dodatkowo kolejne dwa lub trzy
w zamian za subwencje finansowa ze strony wielkiego mistrza dla kazdego z wlad-
cow w wysokosci 100 kop groszy czeskich®. W taki tez sposéb przypominana byla

> Johannes VoiGT, Die Erwerbung der Neumark. Ziel und Erfolg der Brandenburgischen Politik
unter den Kurfiirsten Friedrich I. und Friedrich II. 1402-1457, Berlin 1863, s. 82; Oskar EGGERT, Ge-
schichte Pommerns, Bd. 1, Hamburg 1974, s. 253-254; Edward RYMAR, Rodowdd ksigzgt pomorskich,
Szczecin 2005 (wyd. 2), s. 416; idem, Zwigzki dynastyczne ksigzgt Pomorza Zachodniego, s. 36; Ka-
zimierz JASINSKI, Rodowdd Piastow mazowieckich, wyd. Marek GOrRNY (Biblioteka Genealogicz-
na, t. 1), Poznari-Wroclaw 1998, s. 113. Kwestia kontaktéw Swietobora I z krélem polskim w 1408
i w pierwszej polowie 1409 r. wymaga jeszcze gruntownego zbadania.

W przypadku Bogustawa VIII na nowo ozyly w 1409 r. konflikt z biskupem kamienskim i ko-
nieczno$¢ wystania do Pizy poselstwa na tamtejszy sobor (por. K. Kwiatkowsk1i, Nowa Marchia
w dziataniach militarnych, s. 63) mogly pochtania¢ znaczne koszty, dla ktorych pokrycia subwencje
zakonne byly nie do przecenienia.

#SVDO, Bd. 1, Nr. 69, § 5 (wyptacone w grzywnach pruskich, wedtug obrachunku 18 denaréw
(fenigdw) na 1 grosz, co dawato 3000 grzywien za 2000 kop groszy, por. Das Marienburger Tressler-
buch der Jahre 1399-1409, hrsg. v. [Erich] JoacHiM, Konigsberg i. Pr. 1896 (reprint: Bremerhaven
1973) (dalej cyt. MTB), s. 567 (wiersz 3).

% MTB, s. 566 (wiersz 39) — 567 (wiersze 9, 22-24); s. 567 (wiersze 13-24, 32-34).

¥ SVDO, Bd. 1, Nr. 69, § 6. Suma 2000 kop groszy czeskich majaca jesienig 1409 r. wartos¢ 3000
grzywien pruskich pozwalalaby teoretycznie na oplacenie 1125 kopii (= 3375) zolnierzy najemnych
w ciggu przewidywanych w traktacie 8 dni stuzby (w przypadku tacznej sumy 4000 kop groszy cze-
skich bytoby to 2250 kopii = 6750 zbrojnych). Wida¢ zatem, ze uklad zawarty przez zakon z oby-
dwoma Gryfitami na pewno nie mial charakteru umowy zotdowej, sity bowiem, z jakimi ksigzeta
mogliby wesprze¢ wielkiego mistrza, byly kilkakrotnie mniejsze. Nie wydaje si¢ rowniez, by wyso-
kos¢ ustalonych subwencji wartosci 100 kop groszy na dodatkowe 2-3 dni stuzby ksiazecych kon-
tyngentow positkowych odpowiadata 6wczesnym stawkom zoldu (10 grzywien pruskich za 1 kopie
(= 3 zbrojnych) na 1 miesiac, por. Krzysztof Kwiarkowsk1, Neue Quellen aus dem Kreis des Deut-
schen Ordens zum Krieg von 1409-1411 (Teil 1), ZH, t. 75: 2010, z. 4, s. 80, nr 2 (Quellenmaterial)
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owa tre$¢ ukladu, jak i wezesniej prowadzonych rozméw miedzy wystannikami
wielkiego mistrza, wojtem Nowej Marchii Baldwinem Stalem i panem Heinrichem
von Giintersbergiem a Bogustawem VIII, okoto 1414 r. przez owego nowomarchij-
skiego moznego, ktérego opinia zachowala si¢ w formie spisanej w jednym z re-
gistrantow zakonnych”. Tres¢ dokumentu z 20 sierpnia i jego pdzniejsza o okoto
pie¢ lat wykladnia to tylko formalne przestanki. Inng znowu, aczkolwiek negatyw-
ng wskazowka bylaby oparta na postepowaniu a contrario obserwacja, ze praski
wyrok sadu arbitrazowego kréla rzymskiego i czeskiego Waclawa IV z 8 I1 1410 r.
nie wspominatl zadnych spraw spornych miedzy Gryfitami a krélem polskim, pod-
czas gdy chocby spor ksiecia mazowiecko-czerskiego Janusza I z Zakonem zostat
w orzeczeniu krélewskim wymieniony®. Ale tez réwnie dobrze owo silentio fontis
daloby si¢ wyjasni¢ brakiem wniesienia przez strong krolewska oskarzen wobec
ksigzat pomorskich i vice versa. Jeszcze inna przestanka zrodtowa — mianowicie
tres¢ listu wojta grabinskiego do zwierzchnika Zakonu z 29 IX 1409 r. — wskazy-
walaby na niewystanie pomocy zbrojnej wielkiemu mistrzowi we wrzesniu 1409 r.,
zaréwno przez Swigtobora I, jak i Bogustawa VIII. Z listu wynika, ze komunikacja
miedzy wielkim mistrzem a ksigciem szczecinskim przed 29 wrzesnia szwanko-
wala, a co istotniejsze, zaden z obydwu Gryfitéw nie wystat do tego dnia ludzi do
Czluchowa po odbidér subwencji pieni¢znych przewidzianych traktatem z 20/24
sierpnia®. Ale znowu, réwniez przeciwko tym obserwacjom mozna byltoby zakla-

- gdyby tak bylo, nalezaloby przyja¢, ze kontyngent positkowy kazdego z pomorskich monachéw
mial liczy¢ od 150 do 225 kopii (= od 450 do 675 zbrojnych).

77 GStA PK, XX. HA, OF, Nr. 14, s. 39: ,,Dis sint die teidinge, die her Heinrich von Guntersberge
und Baldewin Stael czwisschen dem herczoczogen von der Stolpe und meister Ulrich von Jungingen
[okoto polowy sierpnia 1409 r. - K.K.]. Czum ersten das der homeister gab dem herczogen czwei
tudint schok und vier hundert schok,das der herczog sulde bleiben bei dem Orden
kegen dem koninge von Polan, den ganczen streit ober und den ganc-
zen krig [tj. po6/14 VIIT 1409 r. - KK.J,und do der herczoge kein hulffe rede in
czhien sulde ader argelist, wen das her bey dem Orden bleiben sulde mit
aller macht und alle seyme und mannen czu ewiger czeith, bis das der
krig ein ende hette.Die brieffe hat her dem Orden besegelt mit angehangenden ingese-
gele,und die brieffe sein noch bei euch [odno$nie do dokumentu uktadu por. przyp. 20 - K.K.],
wo sie seyn. Der brieffe ist her dem Orden truwelos geworden und hat dem Orden geschadt boben
czehen mol hundert tusent schok [...]”. Wypada zauwazy¢, ze obok zachowanego w kopiach dyplomu
poswiadczajacego uklad o wspieraniu wielkiego mistrza w zamian za sume 2000 kop groszy czeskich
musial Bogustaw VIII wystawi¢ jeszcze osobny dokument poswiadczajacy kolejng sume 400 kop
groszy, ktore nie zostaly wymienione w zachowanych kopiach przywolywanego dyplomu. Narracja
Heinricha von Giintersberg wyraznie méwi o ,dokumentach”, a nie ,dokumencie”.

* Tabulae Ordinis Teuthonici ex Tabularii Regii Berolinensis codice potissimum, ed. Ernestus
STREHLKE, Berolini 1869 (reprint: Toronto 1975), nr 289, s. 255 (= SVDO, Bd. 1, Nr. 80, § 8 (w posta-
ciregestu)). Por. Adam SzwEDA, Wyrok sgdu polubownego Wactawa IV, [in:] S. JoZwi1AK, K. KwIAT-
KOWSKI, A. SZWEDA, S. SZzyBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim, s. 178-181.

¥ GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1154: ,[...] euwir gnade geruche [wojt grabinski - K.K.] czu
wissen, wy das ich hie lege und vaste beite eyns antwertis der heren herczogen und mir noch keyn
antwert nicht geworden ist, sunder das irste antwert [list zaginiony - K.K.] des hern herczogen von
Pomern [najpewniej Swietobora I - K.K.], das ich euwern gnaden geschreben habe [list zaginiony
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da¢, ze kontakt z Bogustawem VIII zostal nawigzany przez dostojnikéw zakon-
nych wlasnie dopiero na przelomie wrzesnia i pazdziernika, a kontyngent posit-
kowy ksigze wyslal dopiero na poczatku pazdziernika, tuz po otrzymaniu przyrze-
czonych subsydiéw finansowych. Wrecz cala dynamicznie zorganizowana w tym
czasie przez kierownictwo zakonne misja przewiezienia pieniedzy z Malborka do
Czluchowa mogta by¢ wynikiem naglego dazenia wielkiego mistrza do pozyskania
rzeczywistej pomocy zbrojnej ze strony Gryfitéw w sytuacji militarnej przybieraja-
cej wowczas dla Zakonu niekorzystny obrot.

Wirdd tej listy przestanek jedna wydaje sie do§¢ mocno przemawia¢ na korzys¢
podjecia akcji militarnej po stronie wielkiego mistrza przynajmniej przez Bogu-
stawa VIII. Mianowicie chodzi o zachowane w odpisie w jednym z registrantow
zakonnych przechowywanych w archiwum wiedenskim sprawozdanie z przebie-
gu poselstwa wyslannikéw Eryka Pomorskiego do Prus i na Pomorze w 1412 r.,
ktora to misja dotychczas byla blednie datowana na 1414 r.*° Z relacji tej wynika,
ze wielki mistrz Heinrich von Plauen zarzucat w 1412 r. stupskiemu wladcy wia-
rolomno$¢, uznajac, ze nie wywigzal si¢ on z zobowigzania do pomocy zbrojnej
zgodnie z traktatem z 20/24 VIII 1409 r., na co Bogustaw VIII mial nieco poézniej
pokaza¢ wystannikom Malgorzaty i Eryka pisemne poswiadczenie/pokwitowanie
(»quitbryffe”) wyprawy wojennej odbytej przez niego na rzecz wielkiego mistrza®.

- K.K.]. Ouch so was der voith von Samayten Michael Kiichmeister und her Heinrich von Guntirs-
berg und des herczogen schriber alhie zcu Slochow by mir, und des herczogen schriber mit mir redte,
das her wolde bliben zcu Slochow und czur Konitz by mir und schicken syme herre, was her dorfte.
In der nacht do qwam im eyn bote, das her des morgens fru mit in enweg reyt, und sprach: syn herre
were czu dem markgrafen zcu Merern [tj. Jost Luksemburski - K.K.] gereiten und euwir gnaden brife
(list zaginiony — K.K.] en hette in nicht getroffen. Ouch gnediger meister, so hat der herren keyner
gesant noch dem gelde [...]”. Pieniadze (facznie 6000 grzywien pruskich) zaladowane na wozy zostaly
dopiero 30 wrzesnia wywiezione z Malborka, tak ze ich przekazanie w Czluchowie moglo si¢ odby¢
okolo 3-4 pazdziernika, por. MTB, s. 567 (wiersze 4-6, 19-25). Trzeba zauwazy¢, ze nie wiadomo,
kiedy i czy w ogéle Bogustaw VIII otrzymat od Zakonu dodatkowe 400 kop groszy, o ktérych wspo-
minal okoto 1414 r. Heinrich von Glintersberg (por. przyp. 27).

¥ Deutschordenszentralarchiv Wien (dalej cyt. DOZA), Hs. 142, s. 154-157 (wcze$niej ozna-
czony sygnaturg Cod. 122, fragment wydany dwukrotnie: Sprawozdanie o stosunkach kréla Eryka
Dutiskiego do Polski i do Zakonu [z roku 1417/18], [in:] Z archiwum Zakonu Krzyzackiego. Analekta
z wieku XIV i XV, wyd. Antoni PROCHASKA (Archiwum Komisyi historycznej Akademii Umiejetno-
$ci w Krakowie, t. XI), Krakéw 1911, s. 38-40 = Urik Saksa ordu keskarhiivist, sirvik 122, leht 154-156
(dalej cyt. US), [in:] Juhan VAsAR, Taani piiiided Eestimaa taasvallutamiseks 1411-1412 [Starania
Danii o odzyskanie Estonii 1411-1422], Eesti Vabariigi Tartu Ulikoli Toimetused. Acta et Commen-
tationes Universitatis Tartuensis (Dorpatensis), B: Humaniora, vol. XVIII, Tartu 1930, s. 101-107.
W kwestii datacji por. wyjasnienia w przyp. 31.

3 DOZA, Hs. 142, 5. 156 (= edycja: US, s. 105-106): ,,Da antwurt er uns [tj. Heinrich von Plauen
wyslannikom krélowej Malgorzaty i Eryka Pomorskiego — K.K.], er glowbete dheynen Stetinschen
herren. [...] Da fragten wir yn, ob herczog Bogesleyff von Pommern ym unglau-
wen bewyset hette, des wer myn herre konig wol mechtig czu rechte, wann sie sin geseszen
in samenden gutten czu Pommern. Da sprach er »ia«, er hat uns eynen bryff be-
sigelt [tj. dokument z 20 VIIT 1409 r. - KK.],und der wer nicht gehalten. Da sprachen
wir, er gebe uns sinen boten mit, wir hoffen er solle euch wol czu rechte steen. Da gab er uns sinen
botten, da quamen wir vor unsern herren von Pommern und berichten yn der clage, und das wir die
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Co istotne, Heinrich von Plauen w 1412 r. wcale nie zaprzeczal wystawieniu ta-
kiego pokwitowania, negujac jedynie jego wydanie przez swojego poprzednika,
a przypisujac to radzie wielkomistrzowskiej. Caly kontekst przekazu jednoznacznie
wskazuje, ze chodzi o wypadki z jesieni 1409 r., a nie z lata 1410 r., kiedy ksia-
z¢ stupski wystapil zbrojnie po stronie kréla polskiego® i zadnych pokwitowan od
kierownictwa zakonnego otrzymac nie mogl. Zbrojna akeja ksiecia stupskiego na
rzecz Zakonu nie musiata si¢ wigza¢ od razu z wypowiedzeniem krélowi polskiemu
ijego sprzymierzenicom niezgody (,,fehde”, wojny), co przewidywal (aczkolwiek nie
expressis verbis) dokument szczecinecki z 20 sierpnia®. Rozejm zapo$redniczony
przez Swietobora I z 25 czerwca nie musial zosta¢ naruszony. Wzajemna korespon-
dencja Ulricha von Jungingena i Swigtobora I oraz Bogustawa VIII z tego okresu nie
zachowala si¢*, co uniemozliwia dalsza, glebsza analize. Mozna jednak zaktadac, ze

bryffe gehoret hetten, die sin gnade het gegeben dem orden von Pruszen, uff ein reyse czu thun. Da
liesz er uns gutte bryffe lesen, das er sin reyse gethan hette, und das der
meister und der orden ym danckten, das er syn reyse wol gethan hette.
Da rydden wir an den meister von Pruszen wydder, und underrichten yn, das wir sin quit-
bryffe gehoret hetten.Dasprach er, das der meister vor ym was hette die bryffe usz gegeben,
sunder siner gebieteger rad” Blednie odnosit Zenon H. Nowak (por. idem, Wspétpraca
polityczna paristw unii polsko-litewskiej i unii kalmarskiej w latach 1411-1425, Torun 1996, s. 23-25)
datacje opisanego w relacji poselstwa Eryka i Malgorzaty do roku 1414, juz po wyborze na urzad
wielkiego mistrza Michaela Kiichmeistra (9 stycznia), co kazalo mu nastepnie przypisywac ,,pokwi-
towanie” (list ,dzigkczynny” — jak go okreslif za Antonim Prochaskg) wielkiego mistrza dla Bogu-
stawa VIII Heinrichowi von Plauenowi (tak wczesniej czynit réwniez A. Prochaska w: Z archiwum
Zakonu Krzyzackiego, s. 23-24) jako poprzednikowi Michaela Kiichmeistra, nie potrafiac wyjasnic,
za jaka ustuge miatby stupskiemu ksieciu nastepca Ulricha von Jungingena na urzedzie ,,dzigkowac”.
W tekécie omawianego listu/relacji, na poczatku narracji dotyczacej wyslania poselstwa bedacego
odpowiedziag na wczesniejsze poselstwo od wielkiego mistrza, mowa o krélu i krélowej jako decy-
dentach, por. DOZA, Hs. 142, s. 154 (= edycja: US, s. 104): ,Das an namen sie unser gnediger herre
und frauwe daruff [tj. propozycje przedstawione przez wystannikow zakonnych - K.K.], und santen
da iren rad an dem meister und orden [...]”. Poselstwo owo nie moglo opusci¢ Danii po 28 X 1412 r,,
kiedy zmarta Malgorzata, stad niewatpliwie odbylo si¢ w 1412 r. przed Heinrichem von Plauenem,
a nie Michaelem Kiichmeistrem.

2 Wskazuje na to przywotana wyzej narracja Heinricha von Giintersberga o wyrzadzeniu przez
Bogustawa VIII szkdd Zakonowi szacowanych na ponad 1 000 000 kop groszy czeskich, por. przyp. 27.

¥ SVDO, Bd. 1, Nr. 69, § 1-4: ,,[...] wir [tj. obaj ksiazeta — K.K.] mit crafft disses brieffes gelobet
haben und gelouben vor uns und unsere erben, dem herren homeister und sime orden obengenant
mit alle unser macht beiczusthen weder den koning vorgeschreben [tj. Wiadystaw II - K.K.] und
herczoge Witaut und weder alle, die in des czulegen und czu der cronen czu Polan gehoren, dieweile
der krieg weret mit dem koninge, doran ouch uns keine vorschribunge ader vorbindunge mit dem
koninge czu Polan geschen ader mit den, die im czulegen, sal vorhindern, und wellen uns ouch binnen
der czeit des kriges mit dem koninge nicht in vorrichtunge geben, is sei denne mit des homeisters und
des ordens jowort und willen, und ab wir uns mit willen des homeisters mit dem
koninge wurden vorrichten, so sullen wir in und sinen orden gleich uns
in die berichtunge nemen, der gleich uns der homeister in seine berich-
tunge weder nemen sal, wen her sich mit dem koninge wil vorsunen”

* Szereg listow obydwu tych wladcéw z wrzeénia 1409 r. wspomnianych jest w zachowanych
szczeSliwie pismach wojta grabinskiego i komtura cztuchowskiego, por. GStA PK, XX. HA, OBA,
Nr. 1154 (por. przyp. 29); Nr. 1159.
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najpozniej w poczatkach pazdziernika wladca stupski stanal u boku wielkiego mi-
strza w konflikcie z Wladystawem II. Niektore przekazy rzucajace swiatlo na owe
kontakty majg nie do konca pewng chronologie®. W $wietle przywotanego wyzej,
poswiadczonego pos$piesznego transportu spdznionych subsydiow finansowych na
przetomie wrzesnia i pazdziernika do Cztuchowa przeznaczonych dla obydwu ksia-
z3t> mozna ostroznie zaklada¢, ze réwniez Swietobor I wystapil zbrojnie w pierw-
szym tygodniu tego miesigca po stronie zakonnej, aczkolwiek niekoniecznie osobi-
$cie prowadzac wojsko. Akcja positkowa ksigzat pomorskich stala si¢ niepotrzebna
w momencie zawarcia 8 pazdziernika rozejmu mie¢dzy wielkim mistrzem a krélem
polskim. By¢ moze kontyngenty pomorskie w ogéle nie zdazyly przed tym czasem
dotrze¢ do wojska zakonnego w rejonie Swiecia.

W kontekscie dwczesnych interakcji obydwu Gryfitéw z wielkim mistrzem
symptomatyczna pozostaje takze obecnos¢ ksigcia szczecinskiego w Malborku
poswiadczona w dniu 21 pazdziernika®”. Wpisywalaby si¢ ona dobrze w itinera-
rium Swietobora I uwzgledniajace jego obecno$¢ na pograniczu pomorsko-pru-
skim w Czarnem (Hammerstein) okolo 20 wrzes$nia*, nastepujacy po tym wyjazd
do Marchii na spotkanie z margrabig brandenburskim Jostem Luksemburskim®¥,
obecno$¢ nad Sprewa okolo 25 wrzesnia — 5 pazdziernika®, powr6t na Pomorze
okolo 10 pazdziernika, przybycie na pogranicze pomorsko-stupskie okoto 15 paz-
dziernika i przyjazd do Malborka okolo 20 dnia tego miesigca. Jest bardzo praw-
dopodobne, ze Swigtobor I relacjonowat wowczas wielkiemu mistrzowi rezultaty
swojego spotkania z margrabig Jostem, wskazujac na intensywne zaangazowa-
nie w sprawach Marchii Srodkowej (Mittelmark), ktérej namiestnikiem ze strony

> Ibid., Nr. 1178 (list Jakoba Volprechta do wielkiego szafarza krolewieckiego Georga von Wirs-
berg wystawiony w Stupsku we wtorek po sw. Mikotaju, co pozwala go datowa¢ na 11 XII 1408 lub
10 XTI 1409 r.; mowa w nim o niemoznosci przybycia nadawcy do Prus w zwigzku z wrogoscia pa-
nujacg miedzy ksieciem stupskim a wielkim mistrzem i brakiem glejtu, ktory zapewnialby mu w tej
sytuacji bezpieczenstwo w Prusach).

% Por. przyp. 29.

7 MTB, s. 567 (wiersze 6-8). J. Zdrenka (idem, Itinerar des Stettiner Herzogs Swantibor I.
(ca. 1351-1413), Archiv fiir Diplomatik, Schriftgeschichte, Siegel- und Wappenkunde, Bd. 41: 1995,
s. 190) blednie rozciagga ten malborski pobyt Gryfity do 5 listopada, co wynika z niewlasciwej inter-
pretacji zapiséw ,,Ksiegi skarbnika malborskiego” Dowodnie przed 30 pazdziernika Swietobor I byt
obecny na spotkaniu z Bogustawem VIII, por. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1014 (= edycja: Geschich-
te des Geschlechts von Zitzewitz (dalej cyt. UBGZ), Bd. 1: Urkundenbuch, hrsg. v. Max VON STOJEN-
TIN, Stettin 1900, Nr. 13); ktéry znowu 1 listopada byt dowodnie w Stargardzie, por. DSHGMA, t. 3,
I. Pomerania diplomatica, nr CXXIV, s. 80.

¥ MTB, s. 567 (wiersze 32-39). Zapisy dotyczace przekazania pieniedzy przez komtura cztu-
chowskiego i wéjta nowomarchijskiego ksieciu szczecinskiemu nalezy datowa¢ na okres po 15 wrzes-
nia (datacja poprzedzajacego je zapisu w ,,Ksiedze skarbnika malborskiego”), doliczajac jeszcze 4-5
dni niezbednych na dowiezienie monet z Malborka do Czarnego.

¥ GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1154 (por. przyp. 29).

0 Jost Luksemburski przebywal dowodnie w Berlinie i w jego okolicach miedzy 4 IX a 19 X
1409 r., por. Vaclav STEPAN, Moravsky markrabé Jost (1354-1411) (Kniznice Matice moravské, sv. 10),
Brno 2002, s. 820-821. Spotkanie Josta ze Swietoborem sytuuje czeski badacz na poczatek pazdzier-
nika, por. ibid., s. 650.
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margrabiego zostal w lutym tegoz roku*. Trudno natomiast interpretowac obec-
nos¢ dwoch mlodych ksigzat szczecinskich - prawdopodobnie Ottona i Kazimie-
rza* - oraz mlodego ksiecia stupskiego - najprawdopodobniej Bogustawa [IX]*
w Malborku 14 XII 1409 r. Nie ma mozliwosci zrodlowych dla okreslenia roli Bo-
gustawa VIII, a by¢ moze i Warcistawa VIII, w zawarciu rozejmu miedzy krélem
polskim i jego wspomozycielami a wielkim mistrzem oraz jego sprzymierzencami
na pograniczu kujawsko-pomorskim 8 X 1409 r. Dokumenty wystawione podczas
tych rokowan ksigzat pomorskich nie wspominajg, podczas gdy wymieniaja ksia-
23t $lasko-olesnickich*. Niedtugo po tym zaréwno Bogustaw VIII, jak i najpraw-
dopodobniej nieobecny - jak wskazano — w rokowaniach Swigtobor I wykazywali
nastawienie koncyliacyjne wobec sporu polsko-litewsko-zakonnego. Wyrazali je
dowodnie w koncu pazdziernika na spotkaniu, w ktérym brat udziat pan Heinrich
von Giintersberg, blisko zwigzany z Zakonem. Przez nowomarchijskiego i pomor-
skiego moznego Bogustaw VIII byl wowczas postrzegany jako mozliwy dostarczy-
ciel poufnych informacji od wystannikéw krola polskiego, ktéry miat przekazywac
Zakonowi tre$¢ swoich rozméw z ludzmi Wiadystawa II**. W tym czasie Ulrichowi
von Jungingenowi zalezalo na utrwaleniu bliskich relacji z obydwoma Gryfitami,
na co zdaja sie wskazywac kolejne, wyplacone w koncu grudnia 1409 r. subwencje
pieniezne w wysokosci 1000 kop groszy czeskich dla Swietobora i 2100 kop groszy
dla Bogustawa VIII*.

1 1bid., s. 647.

2 MTB, s. 585 (wiersze 19-20), 592 (wiersz 7).

# Ibid., s. 592 (wiersze 7-9). W przypadku ,,mlodego ksigcia ze Stupska” moze chodzi¢ tylko
o0 jedynego syna Bogustawa VIII, Bogustawa [IX], ktorego date urodzin sytuowano zazwyczaj na
okotfo 1407-1410 r., aczkolwiek wobec planéw malzenskich ksiecia z 1420 r. przesuwano niekiedy
stusznie na okoto 1405 r. lub wczesniej, por. E. RYMAR, Rodowdd ksigzgt pomorskich, s. 337-338; a co
pozostawaloby w pelnej koherencji z niniejsza, niezauwazang dotychczas wzmianka.

' SVDO, Bd. 1, Nr. 74 (tu opis archiwalny obu dokumentéw rozejmowych, wielkiego mistrza
i krola). Podobnie pozniejsze relacje dotyczace tych wydarzen z 1409 i 1412 r., por. GStA PK, XX.
HA, OBA, Nr. 1223, k. 7v (= dawny Registrant E, k. 253v); Nr. 1229, k. 8v; Nr. 1222, k. 51 (= edycja:
Codex epistolaris Vitoldi Magni Ducis Lithuaniae 13761430 (dalej cyt. CEVMDL), collectus opera
Antonii PROCHASKA, P. 2, Cracoviae 1882, App. IV, s. 989); CEVMDL, P. 1, Cracoviae 1882, nr 498,
s. 235 (= zaginiony Registrant D, k. 202v). Por. tez Adam SzweDpA, Uwagi o dokumentach rozejmo-
wych i pokojowych z okresu wojny 1409-1411, ZH, t. 75: 2010, z. 2, s. 68-69.

5 GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1014 (= edycja: UBGZ, Bd. 1, Nr. 13): ,,0Kk, leve heren, is dyt
mynes heren van Stettyn und myn rat, dat gy myme heren van Pomeren juwen bryff senden und
bydden laten, wes he van den Polen juwe argisten vind nymet, dat he jw dat
witliken do, anders der he des nicht don wente mynes heren rat von Pomeren”.

4 Dokument Swietobora I z 29 XII 1409 r., por. GStA PK, XX. HA, Perg.-Urk., Schiebl. 51, Nr. 21
(= dwa odpisy: ibid., OBA, Nr. 1185, k. 1, 2 (dawne: ibid., OBA, Schiebl. XVa, Nr. 88; Schiebl. XVa,
Nr. 91); takze transumpt z 7 V 1412 r.: ibid., Perg.-Urk., Schiebl. 51, Nr. 6). Odnos$nie do subwencji
dla Bogustawa VIII zachowala si¢ jedynie kredencja wystawiona przez ksiecia dla wojta Nitczego
Pudwilsa 3 XII 1409 r. w Darlowie, upowazniajaca go do odebrania sumy 2100 kop groszy czeskich
od braci zakonnych, por. GStA PK, XX. HA, Perg.-Urk., Schiebl. 95, Nr. 17. Wspominany przez Ig-
nacego Danilowicza w 1860 r. dokument kwitujacy przez ksigcia kwote 1000 kop groszy wystawiony
w Czluchowie 21 XII 1409 r. nie zachowal si¢ albo tez mamy do czynienia z pomytka wydawcy,
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Jednoczesnie strona krélewska w obrebie podjetej jesienig 1409 r. szerokiej ak-
cji perswazyjno-propagandowej wsrod wladcoéw osciennych probowata odciagnaé
pomorskich monarchéw od wspdtdziatania z Zakonem, a moze nawet naktoni¢
ich do poparcia Wladystawa II. Wystannicy krolewscy przejezdzajacy przez Po-
morze w koncu grudnia 1409 r., a takze okolo konca lutego 1410 r. (najpewniej
juz po praskim orzeczeniu krola rzymskiego i czeskiego Wactawa z 8 lutego) po-
dejmowali rozmowy na dworach pomorskich®. Ich okolicznosci z uwagi na brak
szerzej zachowanych zrédel pozostaja blizej nieznane. Wiadomo, ze radcy ksie-
cia stupskiego przybyli w poczatkach marca do Ujscia na spotkanie z wojewoda
inowroctawskim Maciejem z Labiszyna, o czym informacje 8 marca mial komtur
$wiecki negatywnie oceniajacy dzialania Gryfity*. Z tego lakonicznego przekazu

podaje on bowiem dwie btedne (nieistniejace juz) sygnatury dawnego archiwum krélewieckiego:
»Schiebl. XV, Nr. 88” oraz ,,Schiebl. XCV, Nr. 17, z ktérych druga jest niewatpliwie pomylkowym
zapisem (bo po rzymsku zamiast arabsku) numeru szuflady 95, w ktérej pod numerem 17 do dzi$
znajduje si¢ wspomniana uprzednio kredencja z 3 grudnia, por. Skarbiec diplomatow papiezkich, ce-
sarskich, krolewskich, ksigzecych; uchwat narodowych, postanowien réznych wladz i urzedow postugu-
jacych do krytycznego wyjasnienia dziejow Litwy, Rusi litewskiej i osciennych im krajow, wyd. Ignacy
DaNIrowICz, t. 1, Wilno 1860, s. 366 (za tym wydawnictwem btednie J. MIELCARZ, Stanowisko Bo-
gustawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego, s. 14; idem, Dzieje spoleczne i polityczne Ksigstwa
Stupskiego, s. 227-228). ,,Ksiega skarbnika malborskiego” nie zawiera jednak zadnych wskazowek
co do transportu réwnowartoéci 1000 kop groszy z Malborka, jak to mamy w przypadku pierwszej
subwencji wyplaconej na poczatku pazdziernika. Ale pienigdze dla Swietobora I tez nie s3 w owym
zrodle poswiadczone ani wspomniana w kredencji z 3 grudnia suma 2100 kop groszy, tak wiec ex
silentio nie mozna w tym przypadku o niczym wnioskowaé. Tymczasem zachowana nota dotycza-
ca wierzytelno$ci zakonu niemieckiego u ksigzat pomorskich zawiera odpowiednie zapisy o dwoch
dlugach Swietobora I (odpowiednio wartosci 2000 i 1000 kop groszy czeskich, por. GStA PK, XX.
HA, OBA, Nr. 1225, k. 1r = edycja: Jiirgen SARNOWSKY, Die Wirtschaftsfiihrung des Deutsches Ordens
in PreufSen (1382-1454) (Veroffentlichungen aus den Archiven Preussischer Kulturbesitzes, Bd. 34),
Koln-Weimar-Wien 1993, Quellen, Nr. 23, s. 780, 781) oraz dlugu Bogustawa VIII wartosci 2000
kop groszy, i innym, pdzniejszym, ale opisanym w grzywnach pruskich, wysokosci 1138 grzywien
(por. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1225, k. 1v = edycja: . SARNOWSKY, Die Wirtschaftsfiihrung, Quel-
len, Nr. 23, 5. 781), co przy stosowanym jesienig 1409 r. obrachunku 18 denaréw (fenigéw) na 1 grosz
dawatoby zaledwie 758% kopy groszy. Ta ostatnia pozyczka poreczona zostala przez miasta pomor-
skie - tak jak w innych przypadkach zapewne przez Stupsk, Stawno i Darfowo, por. GStA PK, XX.
HA, OBA, Nr. 1225, k. 1v.

7 Szerzej o dzialaniach wezesnowiosennych niedawno: Adam SzweDA, Sobiestaw SzyBkowski,
Sojusze, [in:] S. JOZWIAK, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SZYBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z zako-
nem krzyzackim, s. 200-201; wcze$niej takze: J. MIELCARZ, Stanowisko Bogustawa VIII wobec konfliktu
polsko-krzyzackiego, s. 14 (jednak z mocno niescista chronologia wydarzen). Natomiast o rozmowach
z konica grudnia 1409 r. por. J. ZDRENKA, Polityka zagraniczna ksigzgt szczeciniskich, s. 262.

¥ GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1258: ,,[...] das mir [tj. komturowi §wieckiemu - K.K.] vorbracht
ist us dem lande czu Polan, wie das des herczogen rath von der Stolpe ist gewest czu Uczky, vj mylen
jendzit Nakel by Maczken von Labesschin, woywoden czu Leslaw, und dobey vorslet man
nicht guts uff den herczog [..]” Odno$nie do osoby Macieja z Labiszyna nalezacego do
0s0b, sposrod ktorych Wiadystaw II m.in. droga nominacji urzedniczych budowal w pierwszej deka-
dzie XV w. swoje srodowisko polityczne, od 1409 r. niewatpliwie zaufanego polskiego monarchy, por.
Sobiestaw SzyBxowski, Kujawska szlachta urzednicza w péznym sredniowieczu (1370-1501), Gdansk
2006, s. 44, 601-602 (tu dalsza literatura).
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i jednostkowej opinii dostojnika zakonnego trudno definitywnie wnioskowac o re-
akeji ksiecia stupskiego na propozycje kréla polskiego i jego otoczenia. Zbyt ogol-
nikowa jednakze jest moim zdaniem opinia Joachima Zdrenki o ,,podwdjnej grze”,
ktoéra Bogustaw VIII mial prowadzi¢ w tym czasie, po czym najpdzniej w maju
opusci¢ ,,obdz krzyzacki™®. Zaréwno éw badacz, jak i inni uczeni nie zastanawiali
sie blizej nad dynamika dziatan ksiecia stupskiego miedzy marcem a sierpniem
1410 r., kiedy pojawit sie z wojskiem w obozie Wladystawa II pod Malborkiem,
badz przynajmniej w okresie do konca drugiej dekady lipca, to jest dotarcia do
niego wiesci o grunwaldzkiej porazce wojska zakonnego.

Wypada uzmystowic¢ sobie fakt, ze Bogustaw VIII nie mogt jesienia/zima 1409
i wiosna 1410 r. dziala¢ tak, jak gdyby znal przyszlos¢ i wiedzial o przegrane;j sit
wielkiego mistrza w bitewnej rozprawie z krélem polskim w lecie tegoz roku - a ta-
kie zachowanie zdawala si¢ przypisywa¢ mu starsza historiografia, interpretujac
poswiadczone zrodlowo wydarzenia z pozycji ex post. Jesli jednak nie bedziemy
przypisywaé Gryficie umiejetnosdci jasnowidzenia, to jak wowczas wyjasni¢ do-
mniemane dobrowolne odejscie od pisemnie potwierdzonego uktadu z Zakonem?
Takie dzialanie oznaczaloby przeciez wiarofomnos¢ - i to w sytuacji, kiedy przez
cala wiosne (od okoto polowy marca) prowadzone byly dzialania mediacyjne pod
egida wikariusza generalnego Rzeszy rzymskiej, krola wegierskiego Zygmunta
Luksemburskiego, a ponadto nie tylko prawna pozycja Zakonu w konflikcie - jako
strony, ktdrej przysadzona zostala zajeta przez wielkiego ksiecia litewskiego Zmudz
- wydawala si¢ znacznie mocniejsza anizeli krola polskiego, ale tez to Zakon w opi-
nii kréla rzymskiego i czeskiego skuteczniej od Wladystawa II bronit swojej czci,
wypelniajac poszczegdlne punkty jego arbitrazu, na ktéry obydwie strony zgodzity
sie jesienig 1409 r.>° Tak wiec sojusz z polskim monarcha w omawianym okresie

¥ ]. ZDRENKA, Polityka zagraniczna ksigzqgt szczecinskich, s. 262-263. Badacz ten argumento-
wal swoja opini¢ o dzialaniach Bogustawa VIII na podstawie noty kancelaryjnej zapisanej na luznej
cedule zawierajacej koncept pisma wielkiego mistrza (z 11 V 1410 r. - GStA PK, XX. HA, OBA, Nr.
1276), a informujacej o dwoch tylko adresatach owego listu — Warcistawie VIII i Swietoborze I. Ow
argument ex silentio fontis jest w tym przypadku do$¢ staba przestanka. Réwnie dobrze éw list infor-
mujacy gléwnie o planowanym na 17 czerwca zjezdzie wladcow w Toruniu, ktory mial zatagodzi¢
konflikt Zakonu z krolem polskim i wielkim ksieciem litewskim, zwierzchnik Zakonu maogt wysta¢
do Bogustawa VIII na podstawie innego konceptu, ktory si¢ nie zachowal, tak jak registrant (ksiega
wpisow) kancelarii wielkiego mistrza z tego okresu, w ktérym mozna byloby sie spodziewaé chrono-
logicznego rejestru wszystkich wychodzacych pism (por. starsze registranty: GStA PK, XX. HA, OF,
Nr. 2a; Nr. 2¢; Nr. 3 (ten ostatni obejmujacy okres urzedowania Ulricha von Jungingena, ale tylko
do kwietnia 1409 r.). Takie rozumowanie opiera si¢ rowniez na zalozeniu ex silentio, wobec przed-
stawionego kontekstu archiwalnego stanowiacym chyba jednak nieco mocniejsza przestanke od tej
zaprezentowanej przez J. Zdrenke.

* GStA PK, XX. HA, Perg.-Urk., Schiebl. 63, Nr. 10 (= regest: Die Berichte der Generalprokurato-
ren des Deutschen Ordens an der Kurie, Bd. 2: Peter von Wormditt (1403-1419), bearb. v. Hans Kogp-
PEN (Veroffentlichungen der Niedersichsischen Archivverwaltung, H. 13), Gottingen 1960, Nr. 54);
Perg.-Urk., Schiebl. 109, Nr. 58 (= edycja: Lites ac Res gestae inter Polonos Ordinemque Cruciferorum
(dalej cyt. Lites), t. 2, ed. Ignacy ZAKRZEWSKI, Posnaniae 1892 (wyd. 2), Add. LVII, s. 447-448);
Perg.-Urk., Schiebl. 109, Nr. 59 (= edycja: Lites, t. 2, Add. LVIII, s. 448-449). Por. Markian PELECH,
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i w kontekscie wydarzeniowym, w jakim znalazl si¢ Bogustaw VIII, bylby dzia-
taniem niezrozumialym, famigcym bowiem kulturowe normy i ramy wyobraze-
niowe dwczesnego wladcy. Postepowanie wladcy stupskiego nalezy takze widzie¢
w kontekscie jego nasilajacego si¢ konfliktu z biskupem kamienskim, ktéry to spor
najpozniej wiosng 1410 r. stal si¢ gléwna przestrzenia dziatan angazujaca uwage
Gryfity’'. Ewentualna éwczesna decyzja ksiecia o porozumieniu si¢ z Wladysta-
wem II i wejéciu w konflikt z Zakonem bytaby dodatkowo mocno nierozwazna.

Proponowana tu interpretacja postepowania Bogustawa VIII uwzglednia nie tyl-
ko mentalne czynniki i uwarunkowania konkretnych chwilowych okolicznosci, w ja-
kich ksigze podejmowat decyzje. Wzmocni¢ ja mozna réwniez klasyczng hermeneu-
tyka Zrédlowa. Ot6z zachowata si¢ wzmianka dotyczaca dzialan stupskiego Gryfity
latem 1410 r. I nie chodzi bynajmniej o trudno akceptowalne wnioskowanie ex post,
ile 0 rozumowanie a contrario. Poswiadczone w tym zrédle dwczesne postgpowanie
ksiecia podaje bowiem w watpliwo$¢ mozliwo$¢ jego porozumienia si¢ z krolem pol-
skim nie tylko wiosna, lecz takze nawet w lipcu 1410 r. Mianowicie zachowana w ar-
chiwum krélewieckim redakcja wskazéwek przeznaczonych dla Georga Eglingera,
komtura domowego torunskiego, wystanego okoto 21 II 1412 r. z poselstwem na
dwory wladcéw i moznych zachodniej Europy zawiera skontaminowane, nie w pelni
odpowiadajace rzeczywistym nastepstwom czasowym zdarzen, informacje o mili-
tarnej akcji Bogustawa VIII na terenach Pomorza Wschodniego w sierpniu 1410 r.,
podczas ktorej ksigze oblegt zamek zakonny w Bytowie (zdobyt go dopiero w drugiej
polowie pazdziernika®, a nie w sierpniu - co sugeruje 6w przekaz zrédlowy), po czym
pod koniec miesigca pojawit si¢ pod obleganym przez Wladystawa II Malborkiem.
Dopiero tam zdecydowat sie po trzech dniach wypowiedzie¢ Zakonowi niezgode
(»fehde”, wojne). To postepowanie bylo ze strony dostojnikéw zakonnych traktowane
pdzniej jako wyraz dziatania bez czci®. Niezaleznie od subiektywnej oceny norma-
tywnej ze strony Zakonu mozna je interpretowac jako rezultat ciggle niezmienionej
postawy stupskiego Gryfity, dazacego jeszcze w lecie 1410 r. do mozliwie neutralnego
poruszania si¢ w sieci interakgji polsko-zakonnych w komplikujacym si¢ konflikcie
(w rezultacie wiaczenia sie don wikariusza generalnego Rzeszy)™.

Zu den politischen Zielen des Deutschen Ordens beim Schiedsspruch des Konigs Wenzel von Bohmen
1410, Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands, Bd. 38: 1989, s. 177-187.

1 K. KwiaTtkowsk1, Nowa Marchia w dziataniach militarnych, s. 62-64.

32 Idem, Naptyw kolejnych zgrupowan wojsk positkowych do Prus, [in:] S. J6Zwiak, K. KwiAT-
KOWSKI, A. SZWEDA, S. SZYBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim, s. 618.

3 CEVMDL, P. 1, nr 498, s. 241 (= zaginiony Registrant D, k. 210r): ,,Ouch so vorgesset [komtur
domowy torunski — K.K.] nicht czu sagen, wie der selbige von der Stolpe vor dem krige sich ken dem
orden vorschreben hatte, und wie her weder seine brieffe und ere den orden
beschedigete und gewan das hus czu Boutaw und lag vor deme husze czu
Marienburg mit dem konige drei tage ee den her dem orden entsagete”.

>t Sven ExXDAHL, Das Ultimatum Sigismunds von Luxemburg an Wladystaw Jagietto vom 17. Juni
1410. Zur Frage der Datierung der Urkunde, [in:] Miedzy historig a literaturg. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Prof. Krzysztofowi Antoniemu Kuczyriskiemu, red. Joanna CIESIELSKA-KLIKOWSKA, Ag-
nieszka KiSZTELINSKA-WEGRZYNsSKA, £6dz 2013, s. 399-409.
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Jak wigc wyjasni¢ postegpowanie Bogustawa VIII wysylajacego na poczatku
marca 1410 r. swoich doradcéw na rokowania z polskim dygnitarzem blisko zwia-
zanym z krolem, jakim byt Maciej z Labiszyna? Poszukiwanie mozliwosci inter-
pretacyjnych nie jest proste. Kolejne zachowane poszlaki zrédtowe wskazuja, ze
najpozniej w poczatkach maja w relacjach ksiecia stupskiego z wielkim mistrzem
pojawily sie — by¢ moze ponownie w ciggu ostatnich miesiecy - jakie$ blizej nie-
znane zadraznienia. W kwestiach tych Swietobor I, po uprzednim spotkaniu z Bo-
gustawem VIII odbytym zapewne w poczatkach maja, prosil okoto 10-15 maja Ul-
richa von Jungingena o wspdlny zjazd, na ktdra to propozycje zwierzchnik Zako-
nu odpowiedzial negatywnie, usprawiedliwiajac si¢ brakiem fizycznej mozliwosci
dotarcia na zachodnie pogranicze kraju pruskiego i koniecznoécig odbycia zjazdu
torunskiego z Zygmuntem Luksemburskim, Wladystawem II i Aleksandrem Wi-
toldem zaplanowanego na 17 czerwca®. Wielki mistrz prosit jednocze$nie wladce
szczecinskiego, aby probowal pozytywnie wpltywa¢ na swojego krewnego, mity-
gujac jego ewentualne negatywne emocje wobec Zakonu. Czy powodem powsta-
tych zadraznien miedzy stupskim Gryfitg a wielkim mistrzem byto wystanie przez
tego pierwszego radcéw do Ujscia na marcowe rozmowy z ludzmi kroéla polskiego

> GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1285. W koncepcie listu Ulricha von Jungingena wyslanego do
Swietobora I ze Sztumu 25 V 1410 r. (,,Sequitur littera. So hat der homeister dem herre von Stettin
geschreben”) mowa o pi$mie (obecnie niezachowanym, prawdopodobnie z okoto 10-15 maja) ksie-
cia szczecinskiego wyslanym do wielkiego mistrza, ktérego tres¢ dotyczyta m.in. spraw Bogustawa
VIII. Wydaje sie, ze chodzito o ustalong uprzednio przez obu ksiazat, a nastepnie wystang do Ulricha
von Jungingena propozycj¢ osobistego spotkania, aczkolwiek nie wiadomo, jakie kwestie miaty by¢
tam omawiane: ,Irlouchter furste, grosmechtiger liber sunderlicher herre, als uns euwer herlikeit
hat geschreben von euwirs vetter wegin unsers herren von Pomern, und
begeret, das wir uff eyne gelegliche stad czu sampne reten etc” Mozna
byloby sie spodziewa¢, ze gléwnym tematem byt konflikt polsko-litewsko-zakonny. Ow fragment
listu z uwzglednieniem dobrych relacji miedzy Swietoborem I a Ulrichem von Jungingenem wios-
na 1410 r. (por. wyzej) wskazuje wyraznie na inicjatywe ksiecia pomorsko-szczecinskiego podjeta
w sprawie spotkania z wielkim mistrzem przy udziale Bogustawa VIII. Odpowiedz wielkiego mistrza
ma wyraznie usprawiedliwiajacy charakter: ,Wellet, liber herre, wissen, das wir das williglich
gerne gethon hetten und vor der czeit, als euwir herlikeit begert, mit euch czu sampne weren
komen, und hetten do czu keyne langer frist genomen, sunder euwer grosmechtikeit wol
vornomen hat, als wir euch nicht vor langer czeit haben geschreben
[tj. zapewne list z 11 V 1410 r. = GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1276 - KK.], das unser herre
konig von Ungern dem von Polan und uns eynen tag viij tage vor senthe
Johannes hat geleget, hoffende, das euch dy brive sint worden, went wir uns doch vormu-
ten, das euwir grosmechtikeit vor dem selben uffgenomnen tage mit uns nicht czu sampne muchte
komen. Wor umb bitten wir, liber sunderlicher herre, das irs bys noch dem vorberurten tage, der
viij tage vor Johannis seyn wirt besten lassetund euwern vettern ouch do czu halden
geruchet, uff welche czeit denne euwir herlikeit uns eynen tag leget an eyne beqweme stad, do czu
wir, is sey krig adir frede, als verre wir mit unserm heere nicht busen landes seyn werden, williglichen
gerne wellen komen, und unsere sachen yo czu euwere herlikeit steen sollen, als wir der vormols czu
euch seyn gegangen, und bitten euch, liber herre, das ir euwirn vetter dorzu
wellet halden, das her nicht swermutig ken uns sey, went wy yo hoffen,
das denn alle ding noch beqwemikeit gutlich untrichtet sollen werden,
und wellen yo alles das moglich ist mit willen gefolgig seyn”.
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i negatywna reakcja Zakonu na te dziatania ksiecia? A moze chodzito o sprawy
finansowe z 1409 r., w jakiej$ czesci — co mozliwe - jeszcze nieuregulowane? Nie
mozna wykluczy¢, ze do pogorszenia relacji Bogustawa VIII z wielkim mistrzem
przyczynily sie dziatania biskupa kamienskiego Nikolausa von Schippenbeila, kto-
ry prawdopodobnie wiosng 1410 r. wrécil z Italii w rejon Pomorza Zachodniego,
zapewne starajac sie pozyska¢ dostojnikéw zakonnych w konflikcie ze stupskim
wiadcg™.

Zachowany material Zrédlowy wskazuje jednak przede wszystkim na spory
graniczne jako gléwng przyczyne powstania owych zadraznien - rzecz zupet-
nie nienowa. Mowa o nich w przytoczonej narracji Heinricha von Giintersberga
z okolo 1414 r., jak réwniez w relacji poselstwa komtura ragneckiego Helfericha
von Drahego i komtura balgijskiego Ulricha Zengera, ktére odbyto sie na przed-
wioéniu 1411 r. do Wladystawa II. Nowomarchijski mozny wspomina miano-
wicie, ze podczas posredniczonych przez niego i wdjta Baldwina Stala rozmoéw
miedzy Bogustawem VIII a wielkim mistrzem w lecie 1409 r. podejmowana byta
takze sprawa granic. Odnos$nie do niej postanowiono wéwczas, ze obydwie strony
podejma rokowania za posrednictwem wystanych na granice radcow, a gdyby ci
nie zdotali osiagna¢ kompromisu, wowczas zdadza si¢ na orzeczenie polubowne
Swigtobora I, ktéry powinien tak dtugo posredniczy¢ na zwotanym w tym celu
zjezdzie migdzy obydwiema stronami, az dojdzie do ostatecznego porozumienia®.
O tym samym mowi relacja komturéw zakonnych, ktérzy przywotuja w niej sto-
wa Wtadystawa II, odno$nie do sprawy granic pomorsko-pruskich. Polski monar-
cha informowal ich w lutym 1411 r. o liScie otrzymanym od ksiecia stupskiego,
gdzie byta mowa o wydanym przez tego ostatniego i wielkiego mistrza Ulricha
von Jungingena pelnomocnictwie dla Swigtobora I, ktéry winien byt rozstrzygna¢
ich spor, co tez uczynit, ,wydajac” Bogustawowi VIII jego ,,stare granice” (to jest
sprzed porozumienia z 13-14 X 1407 / 23 IX 1408 r.)*!. Te same wydarzenia opi-

*¢ K. KwiaTkowsk1, Nowa Marchia w dziataniach militarnych, s. 63-64.

7 GStA PK, XX. HA, OF, Nr. 13, 5. 39: ,,[...] ader ab her [tj. Bogustaw VIII - K.K.] wolde sagen,
das her umbe der grenicz willen wer gebleben bei herczog Swantibur, do
solde der meister und der herczog von der Stolpe von beiden seiten eren rath senden uff die grenic-
czen, und wie die denne das machen mit gelde ader mit fruntschafft ader mit eime mittel, do sulde
dem meister und dem herczogen angenugen czu beiden siten mit aller volbort. Wers ab sie das nicht
mitellen konden, so sulde der meister und der herczog von beiden siten riten uff die grenicczen, den
tag sulde meine herre herczog Swantibur legen und sulde dorbei selbin sein uff den grenicczen, und
sulde das mittelln und gleich machen czu eime ganczen ende und des mechtig sein von des meisters
wegen und von des herczogen wegen, ab herczog Swantibur einen tag schreibe und das noch beneme
dem meister ader dem herczogen von der Stolpe, das sulde umvorsumet sein so lange, bis sie is von
beiden siten wol mochten ledig sein [...]”

# CEVMDL, P. 1, nr 467: ,Item von den grenitczen wegin etc., so hat der here
koning geantwert, wie das im der herczog czur Stolpe habe geschrebin [list zaginiony - K.K.], das
euwer erwirdikeit forfarn seliger gedechtnis [tj. Ulrich von Jungingen — K.K.], mit im hatte einen tag
offgenommen, und von beiden siethen haben sie gemechtiget in der sachen
den herczog von Stetin, also das is off die czieth berichtet wart, das dem herczogen czur
Stolpe die alden grenitczen wurden ingegebin, und des willen hot der herczog die grenitc-
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suje wreszcie jeden z artykutéw oskarzeniowych przedstawionych przez Henniga
von dem Waldego, prokuratora Eryka Pomorskiego i Bogustawa VIII, przed sub-
arbitrem Benedyktem Makraiem w Szczecinku 15 V 1413 1., a zachowanych w jed-
nym z foliantéw krélewieckich i dobrze znanych z publikacji w serii Lites ac Res ge-
stae®. W jakich okoliczno$ciach w niedlugim czasie po wspomnianej wrzesniowe;
wymianie opieczgtowanych dokumentéw w 1408 r. doszlo do powstania nowych

zen und guter sust lange inne gehalden. Idoch so hot der herre koning dem egenannten herczogen
geschriben, das her uns unser guter suule wedir in gebin und uns ouch die unsern alden grenitczen
sulle laszen” Podstawa archiwalna dziewigtnastowiecznej edycji tego zrédla (tj. kopia oryginalnej
relacji przechowywana w Staatsarchiv Konigsberg) jest trudna do zidentyfikowania i wymaga od-
rebnych badan, aczkolwiek nie jest wykluczone, ze zagingta. Co do jego datacji na okres miedzy 1 II
a 8 IIT 1411 r., a nie na koniec stycznia, jak proponowal Antoni Prochaska, por. Markian PELECH,
Der verlorene Ordensfoliant 5 (frither Hochmeister-Registrant II) des Hist. Staatsarchivs Konigsberg,
mit Regesta (nach Rudolf Philippi und Erich Joachim), [in:] Beitrige zur Geschichte des Deutschen
Ordens, Bd. 1, hrsg. v. Udo ArNoLD (QSGDO, Bd. 36; VIHKEDO, Bd. 1), Marburg 1986, s. 123-180;
Regest Nr. 14, s. 140; aczkolwiek nieco pdzniej datowal misje na czas po 15 marca tegoz roku, por.
idem, W sprawie okupu za jericow krzyzackich z wielkiej wojny (1409-1411). Cze$¢ I, ZH, t. 52: 1987,
z. 1, s. 139, przyp. 40. O tym, ze ustalenia graniczne z pazdziernika 1407 r. (potwierdzone 23 IX
1408 r.) byly niekorzystne dla ksigcia stupskiego, swiadczy chocby przyklad wsi Wundeschin (obec-
nie Unieszyno), ktora w ukladzie wrze$niowym zostala uznana za pozostajaca w obrebie terytorium
wiadztwa zakonnego, por. Wieslaw SIERADZAN, Odpowiedz na skargi skierowane przeciwko zakonowi
krzyzackiemu ze strony ksigcia stupskiego Bogustawa VIII z 1413 roku, ZH, t. 72: 2007, z. 2-3, 5. 171;
idem, Misja Benedykta Makraia w latach 1412-1413. Z dziejow pokojowych metod rozwigzywania
konfliktéw migdzypatistwowych w Europie Srodkowo-Wschodniej w péznym sredniowieczu, Malbork
2009, s. 144-145. Argumentem za datowaniem orzeczenia Swietobora I po wymianie dokumentéw
z 23 IX 1408 r. jest fakt, Ze w zachowanym dokumencie Bogustawa VIII nie ma stowa o jakimkol-
wiek posrednictwie ksigcia szczecinskiego w rozmowach ze strong zakonna (por. R. CRAMER, op.cit.,
Abt. I, Nr. 35, 5. 38-42 = SVDO, Bd. 1, Nr. 57), oraz to, ze nie caly odcinek graniczny zostal wowczas
dokladnie ustalony, wobec czego postepowanie rozgraniczajace miato by¢ wznowione (o tym zno-
wu zdaje si¢ $wiadczy¢ zaréwno zachowana relacja z 14 XI 1408 r. z Czarnego o przeprowadzonym
wowczas przez braci zakonnych i powotanych do tego lokalnych posesoréw ziemskich i mieszczan
objezdzie granic w rejonie Biatego Boru (niem. Baldenburg), por. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1016,
k. 1r-2v.; jak réwniez i sam tenor traktatu pokojowego z 1 II 1411 r., por. SVDO, Bd. 1, Nr. 83b, s. 87,
§ 8; w ktéorym mowa o nierozstrzygnietych kwestiach granicznych miedzy Bogustawem VIII a Zako-
nem). Wymiana dokumentéw dokonana 23 IX 1408 r. bynajmniej wiec nie koniczyla wowczas sprawy
granic stupsko-(wschodnio)pomorskich.

¥ GStA PK, XX. HA, OF Nr. 7, s. 217, 218, 220 (= edygcja: Lites, t. 2, nr 32, 5. 313-314, 315, 317):
»ltem super pretactis limitibus et finibus tandem inter dictum dominum ducem [tj. Bogustawem
VIII - K.K.] ex una, et magistrum de Prusscia ex altera, tandem compromissum est utro-
bique et irrevocabiliter in illustrem principem dominum Swanteburium
ducem Stetinensem, qui certam pronuncciacionem super hiis limitibus
fecit legittimam atque iustam” (odno$nie do owej ,,pronuncjacji” Swietobora I por. tez
jeden z artykulow (§ 8) ksigcia stupskiego zlozonych przez sad arbitrazowy Zygmunta Luksembur-
skiego w Budzie w sierpniu 1412 r.: GStA PK, XX. HA, Perg.-Urk., Schiebl. 64, Nr. 16, Ne 28, k. 11v
(pierwszy odpis tenoru wyroku) = Schiebl. 64, Nr. 16, Ne 2, k. 7v (drugi odpis tenoru wyroku) =
edycja ze znajdujacego si¢ pod podsygnaturg Ne 1 widymatu z 5 XI 1421 r.: Lites, t. 2, nr 18, s. 64).
W kwestii artykuléw z 15 V 1413 r. por. ostatnio: W. SIERADZAN, Misja Benedykta Makraia, s. 129,
139-140 (gdzie autor uznaje tres¢ tego artykulu za ,,nieco tajemniczg’, mylnie zestawiajac opisywane
w nim wypadki z dzialaniami z jesieni 1407 i z jesieni 1408 r. majacymi na celu zawarcie umowy
granicznej miedzy ksieciem a wielkim mistrzem).
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animozji granicznych miedzy ksieciem stupskim a zakonem niemieckim, nie wia-
domo. W kazdym razie po raz kolejny staly si¢ one przyczyna dysonanséw, ktore
ciagnely si¢ jeszcze w kolejnym roku. Drazliwe kwestie graniczne, dotyczac jednak
sporéw o nie najwigkszym ciezarze gatunkowym i nie przybierajac zbyt ostrego
tonu, nie okreslaly bynajmniej catoksztattu relacji migdzy Bogustawem VIII a Ul-
richem von Jungingenem w 1409 i w pierwszych miesigcach 1410 r.

Jak wskazywalem, nie sposéb zaktada¢, by Bogustaw VIII chciat odejs¢ od
wigzacego go ukladu z Zakonem z 20/24 VIII 1409 r., bez watpienia $wiadomy
narazania si¢ na negatywne konsekwencje takiego aktu ze strony wielkiego mistrza
i jego mozliwej akeji propagandowej. Wobec do$¢ nagtego pogorszenia obustron-
nych relacji trudno jednak przyjmowac, by ksiaze stupski wiosng 1410 r. mogt
jedynie biernie czeka¢ na rozwdj wydarzen z niekorzystna dla niego perspektywa
formalnej koniecznosci zbrojnego wystapienia po stronie Zakonu w razie braku
polubownego rozwigzania konfliktu polsko-litewsko-zakonnego. Gryfita nie dat
sie tez przekona¢ do wejscia w sojusz z krélem polskim.

Byla jednak jeszcze inna droga, mianowicie mediacyjna, i taka prawdopodob-
nie wybral Bogustaw VIII. Chodzito o mozliwos¢ aktywnego podjecia rozméw
z Wladystawem II, do ktérych wlaczony by zostat - zgodnie z litera ukladu z 20/24
VIII 1409 r. - réwniez zakon niemiecki. Odrzucajac perspektywe wnioskowania
ex post, nietrudno dojs¢ do wniosku, ze dziatania militarne musialy sie jawi¢ stup-
skiemu ksieciu jako najbardziej niepewny scenariusz - zresztg zapewne nie tylko
jemu. Zwlaszcza w kontekscie przybierajacego na intensywnosci sporu z biskupem
kamienskim perspektywa ta mogta si¢ wydawac Gryficie niekorzystna. Tymcza-
sem postepowanie na rzecz ugodowego zakonczenia konfliktu polsko-litewsko-
-zakonnego mogto przynies¢ mu korzys¢, chocby z tego powodu, ze w tego rodza-
ju interakcji, a wlasciwie calej sieci interakeji, Bogustaw VIII, jesli tylko wykazalby
aktywnos¢, mogl odegra¢ znacznie wigksza role anizeli ze swoimi niewielkimi si-
fami na wojnie, walczac po jednej czy drugiej stronie. Zachowaly sie przestanki
zrodlowe pozwalajace moim zdaniem w takim kontekscie widzie¢ osobe stupskie-
go Gryfity i jego postepowanie wiosng 1410 r.

Stwarza je przede wszystkim niepotwierdzony gdzie indziej przekaz Jana Dtu-
gosza zawarty w jego Rocznikach o przybyciu 19 VI 1410 r. poselstwa Bogusta-
wa VIII do kréla polskiego przebywajacego wowczas w Bodzetynie i wyruszajace-
go na wyprawe pruska®. Krakowski kanonik informuje w Rocznikach o spotkaniu
Wrtadystawa II z wystannikami nie tylko ksiecia stupskiego, lecz takze Swietobora I
oraz ksiecia meklembursko-stargardzkiego Ulricha I (pana na Neubrandenbur-
gu, Stargardzie, Strelitz i Wesenbergu, wéwczas juz od mniej wiecej 10 lat meza

% Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae (dalej cyt. Dtugosz), lib. 10-11:
1406-1413, ed. Christophorus BAczkowsKI [i in.], Varsaviae 1997, s. 62-63: ,[...] rex [...] venit in
Bodzancin et illic duo dies mansit propter adventum nunciorum ducum Stolpensium,
Stetinensium et Magnopoliensium offerencium regi contra Cruciferos ampla quidem
et forcia in verbis, in virtute autem et effectu simultanea et ridenda subsidia” Por. K. KwIATKOWSKI,
Wyprawa letnia, s. 270.
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Malgorzaty, cérki Swietobora I, a zarazem blisko spowinowaconego z Wiady-
stawem II°%). Mieli oni wedtug kronikarza utwierdza¢ polskiego monarche w jego
zdecydowaniu na rozprawe wojenng z Zakonem, jednak znacznie ogledniej od-
noszac si¢ do ewentualno$ci wsparcia kréla swoimi kontyngentami zbrojnymi.
Retorycznos¢ prezentacji Diugoszowej jest az nadto widoczna, by bezkrytycznie
przyja¢ proponowang przez niego narracj¢ o tym spotkaniu, aczkolwiek ono samo
nie powinno chyba nasuwa¢ watpliwosci. Krakowski kanonik dokonal bowiem
daleko idacego uogoélnienia i jednolitego ukazania tréjki ksigzat w celu uzyskania
wyrazistego efektu stylistycznego w postaci kontrastu, dzigki czemu pokazywal ne-
gatywny rozdzwiek miedzy skladaniem stownych obietnic a brakiem ich faktycz-
nego wypelnienia, osiaggajac tym samym wyrazny efekt dydaktyczny. Oczywiscie
narracyjna postawa krakowskiego kanonika byla stanowiskiem ex post dziejopisa,
redagujacego swoj tekst z okolo pélwiecznej perspektywy i znajacego przebieg wy-
darzen latem i jesienig 1410 r.

Tymczasem nalezy zauwazy¢, ze o ile Ulrich I przez pewien czas, najpdzniej
do poczatkéw maja, gotéw byl pociagnaé ze swoim wojskiem na pomoc krolowi
polskiemu - zapewne z uwagi na wspomniane zwiazki rodzinne z Olgierdowi-
czem i udzielone mu przez kréla jesienig 1409 r. subwencje finansowe® - o tyle

' E. RYMAR, Rodowdd ksigzgt pomorskich, s. 419; Wlodzimierz DWORZACZEK, Genealogia. Ta-
blice, Warszawa 1959, tabl. 55. Propozycja ztozona krélowi polskiemu ze strony Ulricha I stuzby
militarnej jest takze w $wietle jego pdzniejszych dziatarn w 1411 i 1412 r. bardzo prawdopodobna,
aczkolwiek nalezaloby przypuszczad, ze tak jak w nastepnych latach wobec krélowej dunskiej Matgo-
rzaty i Eryka Pomorskiego, miafaby to by¢ stuzba za zotd. Wiadomo, ze wobec monarchéw skandy-
nawskich zobowigzal si¢ Ulrich I do wsparcia ich silg 100 konnych zbrojnych w zamian za kwartalny
zold 500 grzywien srebra (okoto 583% grzywien pruskich przy zalozeniu tej samej co pruska stopy
menniczej i okolo 1166% grzywien pruskich w przypadku zalozenia przy tym uzycia srebra naj-
wyzszej proby 16-tutowej, por. Emil WascHINSKI, Die Miinz- und Wihrungspolitik des Deutschen
Ordens in Preussen, ihre historischen Probleme und seltenen Geprdige (Gottinger Arbeitskreis, Nr. 60),
Gottingen 1952, s. 51-52), por. ostatnio: O. AUGE, Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mit-
telalter, s. 49, przyp. 275; s. 85, przyp. 599; s. 173, przyp. 12 (ze s. 172); s. 290, przyp. 224. W podob-
ne relacje wszedl Ulrich I ze swoim bratem Johannem II wzgledem margrabiego brandenburskiego
Friedricha I w 1413 r., por. Mecklenburgische Geschichte. Von den Anfingen bis zur Landstindischen
Union von 1523, auf der Grundlage v. Hans WITTE neu bearb. v. Manfred Hamann (Mitteldeutsche
Forschungen, Bd. 51), Koln-Graz 1968, s. 207. Mozna wiec méwic o okreslonej praktyce wladczej
charakterystycznej zreszta wowczas nie tylko dla ksigzat meklemburskich, lecz takze pomorskich,
por. przyp. 20.

62 Starszy brat Ulricha I, ksigze meklembursko-stargardzki Johann I, pan na Stargardzie, Stern-
bergu, Friedlandzie, Fiirstenbergu i Lychen, od 1388 r. byl mezem rodzonej siostry Wtadystawa II,
Katarzyny Olgierdéwny, por. Jan TEGOWSKI, Pierwsze pokolenia Giedyminowiczéw (Biblioteka Gene-
alogiczna, t. 2), Poznan-Wroctaw 1999, s. 150-151.

 We wrze$niu-pazdzierniku 1409 r. wystane przez Wtadystawa II poselstwo, sprawowane przez
Jarostawa z Iwna, pojawilo si¢ na dworze Ulricha I (zapewne w Neubrandenburgu). Przekazano wte-
dy ksieciu 300 kop groszy czeskich, por. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1014 (= edycja: UBGZ, Bd. 1,
Nr. 13). J. Mielcarz (idem, Dzieje spoleczne i polityczne Ksiestwa Stupskiego, s. 219; idem, Stanowisko
Bogustawa VIII wobec konfliktu polsko-krzyzackiego, s. 11), a takze J. Zdrenka (idem, Dokument po-
znatiskiego rozejmu polsko-pomorskiego, s. 427) blednie datowali Zrédlo (przywolywany wezesniej list
Heinricha von Giintersberga do wielkiego mistrza, por. przyp. 37 i 45) poswiadczajace te misje na
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okolo pierwszej polowy tego miesigca zostal w swoich zamierzeniach przynaj-
mniej cze$ciowo powstrzymany interwencja Swietobora I*. Podobnie gotowo$é
zbrojnego zaangazowania si¢ Bogustawa VIII po stronie polskiego monarchy
wydaje sie w $wietle dotychczasowych analiz malo prawdopodobna, w odniesie-
niu do Swietobora I za$, od lata 1409 r. pozostajacego w bliskiej i zaufanej relacji
z Ulrichem von Jungingenem, wrecz wykluczona. Wprawdzie w drugiej dekadzie
czerwca 1410 r. zapewne jeszcze nie zebral si¢ kontyngent pomorski poprowadzo-
ny nastepnie przez ksigcia Kazimierza, ktéry pospieszyt prawdopodobnie dopiero
w ostatniej dekadzie miesigca na wschdd (ze Szczecina? z Pyrzyc?)® ze wsparciem
dla wielkiego mistrza, jednakze pozytywne wzgledem Zakonu nastawienie Swieto-
bora I w polowie czerwca 1410 r. w §wietle przywolanej zachowanej czgsciowo ko-
respondencji nie ulega watpliwosci®. Jesli wiec w drugim aspekcie — braku wsrod
ksigzat gotowosci do militarnego wsparcia kréla polskiego — narracja Dlugoszowa
pozostaje zasadniczo adekwatna (moze niezamierzenie) do rzeczywisto$ci potowy
czerwca 1410 r., to nakreslone przez dziejopisa pozytywne ich nastawienie wobec
Wihadystawa II - 6w pierwszy aspekt — uzna¢ nalezy za zabieg zmierzajacy w kie-
runku osiggniecia efektu retorycznego.

Natomiast w kontekscie innej informacji dotyczacej Ulricha I, mianowicie
jego odbywanej po 1389 r. kilkuletniej stuzby na dworze wikariusza generalne-
go Rzeszy i krola wegierskiego Zygmunta Luksemburskiego®”, mozna przypusz-
czaé, ze poselstwo lapidarnie wspomniane i ustylizowane przez J. Diugosza mialo
w pierwszym rzedzie charakter mediacyjny. Uwzgledniajac ostatnie rozwazania
Svena Ekdahla dotyczace skali zaangazowania si¢ krola wegierskiego i wikariu-
sza generalnego Rzeszy w ugodowe rozwiazanie konfliktu miedzy krélem polskim

koniec pazdziernika 1408 r. Odnosnie do wlasciwej chronologii tych wydarzen por. Adam SzZwEDA,
Sobiestaw SzyBrkowsk1, Aktywnos¢ dyplomatyczna stron konfliktu na dworach europejskich, [in:] S.
JoZwiak, K. KWIATKOWSKI, A. SZWEDA, S. SZyBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim,
s. 192, przyp. 73. Wypada zauwazy¢, ze ten oswietlony zZrédtowo przyktad wskazuje, ze krodl polski
stosowal w konflikcie lat 1409-1411 te samg metode kaptacji politycznej, co wielki mistrz — subsydia
finansowe dla pozyskiwanych w ten sposéb sojusznikow.

¢ GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1285: ,,Ouch liber sunderlicher herre, als uns euwer grosmech-
tikeit [tj. Swietobor wielkiemu mistrzowi - K.K.] hat geschreben [list zaginiony - K.K.] von dem ir-
louchten herczog Ulrich von Mekelburg, wy das ir den abgehalden hat, das her dem
herren konige von Polan nicht ist czu dinste geriten, dor an wir, liber herre,
sunderliche fruntschaft und grosse gunste, dy euwer grosmechtikeit czu uns und unserm orden hat
dirkennen, der wir euch nicht voldanken mogen, sundir got den herren deste fleissiglicher vor euwer
seligem wolfaren anruffen wellen, und bitten euch, liber herren, das ir das an den selben unsern
herren, euwern liben frund, so ir fuglichste moget, wellet brengen, das wir seyne grosmechtikeit dan-
knemlich und mit willen gerne uff nemen wellen”. Ostatnio w tej kwestii: Stawomir J6Zw1Ak, Przygo-
towania militarne stron konfliktu do wznowienia dziatan wojennych, [in:] S. J6Zwiak, K. KwIATKOW-
SKI, A. SZWEDA, S. SZYBKOWSKI, Wojna Polski i Litwy z zakonem krzyzackim, s. 234.

65 Ze Szczecina na miejsce pierwotnej koncentracji wojska wielkomistrzowskiego pod Swie-
ciem trasa kontyngentu Kazimierza wynosita okolo 15-16 etapéw dziennych, z Pyrzyc za$ — okolo
13-14.

% Por. przyp. 53.

¢ O. AuGg, Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter, s. 290, przyp. 225.
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i wielkim mistrzem®, wypadaloby si¢ ku takiej hipotezie jak najbardziej sklonic.
Zygmuntowi, niemogacemu podja¢ osobistej podrdzy na zjazd torunski, od okoto
pierwszej potowy maja® musiato zaleze¢ na wdrozeniu wszystkich dostepnych ka-
natéw komunikacyjnych, by mozliwie wzmocni¢ sie¢ kontaktow stanowiacych in-
strument zaaranzowanej przez niego w marcu mediacji. Swiadczy o tym obecno$é
wérdéd mediatoréw obok panéw wegierskich réwniez blisko zwigzanego wowczas
z dworem budzinskim burgrabiego norymberskiego Friedricha VI. Wiaczenie
do dziatan mediacyjnych ksiazat, z ktérych jednego taczyta z dworem budzinskim
pamie¢ bliskich relacji opartych na wspolnym systemie semiotycznym kultu-
ry rycersko-dworskiej, a takze zwiazki powinowactwa z jedng ze stron konflik-
tu (Wladystawem II), musialo zwigksza¢ w opinii wikariusza generalnego szanse
powodzenia misji. Przestanke za udzialem Ulricha I w omawianych dzialaniach
mediacyjnych mozna byloby takze z duza doza ostroznosci uzna¢ wyznaczenie
tegoz wladcy na mediatora w sporze dunsko-holsztyniskim jesienig 1412 r., po tym
jak wiosng 1411 r. obydwie strony chcialy si¢ odwota¢ do arbitrazu Zygmunta Luk-
semburskiego”'. Dlaczego poproszono woéwczas akurat Ulricha, a nie jego brata,
Johanna II? Czyzby znano mediacyjng praktyke miodszego ksigcia meklembur-
skiego z wiosny 1410 r., w dodatku sprawowang pod egida wikariusza generalnego
Rzeszy, pdzniejszego krdla rzymskiego?

Powyzej zarysowana propozycja interpretacyjna znaczaco uzupetnialaby prze-
stanki wypracowane przez S. Ekdahla. W tym nowym zatem $wietle - mocno od-
miennym od dotychczasowych opinii widzacych w krélu wegierskim umiejetnego
gracza politycznego, z ,zimng krwig’, wykazujacego symptomy swoistego makia-
welizmu, nagabujacego przeciwko sobie obydwie skonfliktowane strony, aby przez

¢ Sven EKDAHL, Einleitung, [in:] Das Soldbuch des Deutschen Ordens 1410/1411. Die Abrechnun-
gen fiir die Soldtruppen (dalej cyt. SBDO), bearb. v. idem, T1. 2: Personengeschichtlicher Kommentar
und Indices (Verdffentlichungen aus den Archiven Preuflischer Kulturbesitz, Bd. 23/2), Kéln-Wien
2010, s. 6, 7-9; idem, Diplomatie und Séldnerwerbung von der Schlacht bei Zalgiris, Lietuvos isto-
rijos studijos, vol. 25: 2010, s. 51-55; idem, Das politische Umfeld und die Schlacht bei Tannenberg,
[in:] Tannenberg/Grunwald 2010. Gesammelte Beitrige, hrsg. v. Amt des Hochmeisters (Miscella-
nea Ordinis Teutonici, vol. 1), Wien 2010, s. 21; idem, Politics, Diplomacy and the Recruitment of
Mercenaries before the Battle of Tannenberg-Grunwald-Zalgiris in 1410, [in:] The Military Orders,
vol. 5: Politics and Power, ed. Peter W. EDBURY, Farnham 2012, s. 331-333; idem, W przededniu
bitwy grunwaldzkiej. Dyplomacja i werbowanie Zotnierzy zacieznych w czerwcu 1410 r., [in:] Wojna,
pamigé, tozsamosc. O bitwach i mitach bitewnych, red. Jan M. PIskoRrsk1, Warszawa 2012, s. 82-85,
171-172; idem, Habop naemuuxos neped Ipronsanvockoti 6umeoti 1410 e. 8 konmexcme nonumuku
u ounnomamuu dnoxu, Studia Slavica et Balcanica Petropolitana. ITerepbyprckue craBsHCKIE
u 6anKaHcKue uccnenoBanus, 2010, Ne 2 (8), s. 19-21.

% Poselstwo Zygmunta na zjazd torunski sprawowane w zastepstwie wikariusza i kréla przez
palatyna Krolestwa Wegier Nikolausa Garaia (Mikldsa [II] Garaia) pojawilo si¢ najp6zniej okolo 25
maja na dworze Wladystawa IT w Nowym Miescie Korczynie, co oznacza, ze z Budy musiato ruszy¢
okoto 5-10 maja, por. GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1248.

7 Ibid.

/I H. Baruske, Erich von Pommern. Ein nordischer Konig aus dem Greifengeschlecht, Rostock
1997, s. 81-83; Zenon Hubert Nowak, Miedzynarodowe procesy polubowne jako narzedzie polityki
Zygmunta Luksemburskiego w pétnocnej i srodkowej Europie (1412-1424), Torun 1981, s. 54-55.
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z gruntu nieszczere obietnice, wbrew zasadzie pacta sunt servanda, osiagnac z owej
politycznej interakcji wylacznie jak najwigksze korzysci finansowe dla siebie’ - na-
lezaloby ujmowa¢ role wegierskiego monarchy w dziataniach dyplomatycznych
tego okresu. Starsze opinie nie uwzglednialy réwniez dwczesnej, nadanej Zygmun-
towi w 1396 r. godnosci wikariuszowskiej Rzeszy rzymskiej, implikujacej przeciez
imperatyw dbania o dobro i chwale Cesarstwa w sferze symbolicznej, a w prze-
strzeni praktycznej miedzy innymi sgdownictwo arbitrazowe w kregu Rzeszy, ktére
to aspekty byty przez Luksemburga dodatkowo ujmowane w wyraznie uniwersali-
stycznej osnowie”. Zyskaly one na znaczeniu w czerwcu 1410 r. wobec $mierci 18
maja kréla rzymskiego Ruprechta I”*. Zygmunt Luksemburski rysowalby sie w tej
nowej sytuacji jako wladca, ktéry w mediacje migdzy zakonem niemieckim a kro-
lem polskim i wielkim ksigciem litewskim zaangazowal si¢ bardzo intensywnie
i z pomocy wielu $rodkow dazyt do zakonczenia konfliktu miedzy chrzescijanami
na wschodnich obrzezach Rzeszy, co zwlaszcza w obliczu nowych, podejmowanych
od konca 1408 r. planéw tureckich i hamujacych je probleméw wenecko-dalmatyn-
sko-neapolitanskich oraz zawirowan koscielnych” przybieralo jeszcze na znaczeniu.
Zakonczony sukcesem arbitraz bytby bowiem istotna manifestacjg zdolnosci wiad-
czych wikariusza i przynajmniej dla cz¢sci kregéw wladczych w otoczeniu Zygmun-
taiszerzej w Rzeszy istotnym elementem legitymizujacym jego wladze’. Te wiasnie

72 Taki obraz aktywnosci Zygmunta Luksemburskiego zarysowano gléwnie w starszej polskiej
i czeskiej literaturze przedmiotu, por. m.in. Zenon Hubert NowaK, Polityka pétnocna Zygmunta Luk-
semburskiego do roku 1411 (Roczniki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, R. 69, z. 1), Torun 1964,
s. 92-101; idem, Kaiser Siegmund und polnische Monarchie (1387-1437), Zeitschrift fiir Historische
Forschung, Bd. 15: 1988, H. 4, s. 425-436; Vaclav DRSKA, Zikmund Lucembursky. Liska na triné,
Praha 1996 (tu gléwnie w kontekscie husyckim).

7> Marie-Luise HECKMANN, Stellvertreter, Mit- und Ersatzherrscher. Regenten, Generalstatthalter,
Kurfiirsten und Reichsvikare in Regnum und Imperium vom 13. bis zum friihen 15. Jahrhundert (Stu-
dien zu den Luxemburgern und ihrer Zeit, Bd. 9), TlL. 2, Warendorf 2002, s. 628-638 (a zwlaszcza
633-634), 718.

74 Karl Adolf Konstantin HOFLER, Ruprecht von der Pfalz genannt Clem, romischer Konig 1400-
-1410, Freiburg im Breisgau 1861, s. 466; O. AUGE, Ruprecht (II1.) von der Pfalz, [in:] NDB, Bd. 22,
Berlin 2005, s. 285.

7> Por. w tej kwestii podstawowe do dzi$ studium: Gustav BECKMANN, Der Kampf Kaiser Sigis-
munds gegen die werdende Weltmacht der Osmanen 1392-1437. Eine historische Grundlegung, Gotha
1902, s. 11-14, 22-31; ostatnio za$: Janos M. BaK, Sigismund and the Ottoman advance, [in:] Sigis-
mund von Luxemburg ein Kaiser in Europa. Tagungsband des internationalen historischen und kunst-
historischen Kongresses in Luxemburg, 8.-10. Juni 2005, hrsg. v. Michel PAuLy, Frangois REINERT,
Mainz 2006, s. 89-94; Pal ENGEL, A 14-15. szdzadi bosnydk-magyar kapcsolatok kérdéséhez [Zagad-
nienie czternasto- i pietnastowiecznych stosunkéw bosniacko-wegierskich], [in:] idem, Honor, vdr,
ispdnsdg. Vilogatott tanulmdnyok [Honor, zamek, komitat. Wybrane prace], szerk. Eniké CsuxkoviTts
(Milleniumi Magyar Torténelem), Budapest 2003, s. 503-504. Odnoénie za$ do stanu Kosciola za-
chodniego por. niedawno pogladowo: Heribert MULLER, Kirche in der Krise. I. Das grofie abendlin-
dische Schisma (1378-1417), [in:] Europa im 15. Jahrhundert. Herbst des Mittelalters — Friihling der
Neuzeit?, hrsg. v. Klaus HERBERS, Florian SCHULLER, Regensburg 2012, s. 14-18.

76 Zwrocil na to uwage: Friedrich Bernward FanLBUSCH, Kaiser Sigismund und der europdische
Norden, [in:] Sigismund von Luxemburg. Kaiser und Konig in Mitteleuropa 1387-1437. Beitrige zur
Herrschaft Kaiser Sigismund und der europdischen Geschichte um 1400. Vortrdige der internationalen
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ramy mentalne sprawowania wladzy w kregu Rzeszy rzymskiej — postrzeganie i ro-
zumienie godno$ci wikariuszowskiej i zwigzanych z nig funkcji (nawet jesli na mar-
ginesie pozostawi¢ tu aktualny woéwczas imperatyw walki z Turkami) - okreslaty
w zasadniczy sposob jego aktywnos¢ w omawianej sieci politycznych interakeji na
potnocy””. Wobec intensywnych kontaktéw Ulricha I ze Swietoborem I prawdopo-
dobne jest w swietle przekazu J. Dlugosza wiaczenie si¢ do akcji mediacyjnej takze
wladcy szczecinskiego, za ktérym znowu mogt péjs¢ réwniez Bogustaw VIII. Dla
kazdego z trojki ksigzat byta to szansa na zdobycie prestizu w regionalnym systemie
powiazan wladcow i uzyskanie tym samym wigkszych mozliwosci dziatan wilad-
czych. W silnie zrytualizowanej przestrzeni posrednictwa i mediacji jako formut
rozwigzywania konfliktow wewnatrzchrzescijanskich aktywnos¢ w tym zakresie
byta $srodkiem wtadania i wplywu — w poczatkach XV stulecia czgsto znacznie waz-
niejszym anizeli dzialania wojenne.

Dotychczasowe rozwazania prowadza do interpretacji, ze najpdézniej w pierw-
szej dekadzie czerwca 1410 r. Bogustaw VIII i Swigtobor I zdecydowali si¢ na wia-
czenie do dzialan majacych na celu polubowne rozwigzanie sporu kréla polskiego
zwielkim mistrzem. Oznaczalo to nie tyle odejécie od realizacji postanowien wspo-
mnianego ukiadu z Zakonem z 20/24 VIII 1409 r., ile dziatanie ksiazat na rzecz
zakonczenia konfliktu bez koniecznosdci siegania po miecz. Nie mozna okresli¢,
w jaki sposdb i od kiedy dokladnie moégt dojrzewac ten kierunek dziatan zaréwno
szczecinskiego, jak i stupskiego monarchy. Wydaje sie jednak, ze w 6wczesnej sytu-
acji dla zadnego z nich nie byly to dziatania priorytetowe. Swigtobor I co najmniej
od poczatku czerwca zajety byt zarzadem Marchii Srodkowej, Bogustaw VIII za$
dazyt do zwycigskiego zakonczenia dlugotrwatego konfliktu z biskupem Nikolau-
sem von Schippenbeilem, czego perspektywy pojawily sie¢ w tym czasie. Moze to
$wiadczy¢ o duzych umiejetnosciach wladczych obydwu Gryfitow, ktorzy potrafili
sie odnalez¢ w gestniejacej sieci interakcji w obrebie konfliktu polsko-litewsko-za-
konnego rozgrywajacych sie miedzy rosnaca liczba uczestnikow tej sieci.

Tagung in Budapest vom 8.-11. Juli 1987 anldifslich der 600. Wiederkehr seiner Thronbesteigung in
Ungarn und seines 550. Todestages, hrsg. v. Josef MACEK, Erné MaRrosl, Ferdinand SE1BT (Studien zu
den Luxemburgern und ihrer Zeit, Bd. 5), Warendorf 1994, s. 79-80.

77 W nowszej, bogatej juz literaturze dotyczacej systemu wladania Zygmunta Luksemburskiego
6w aspekt wykonywania wladzy takze przez symboliczng komunikacje jest mocno podkreslany, por.
m.in. Gerald SCHWEDLER, Rituelle Diplomatie. Die personlichen Beziehungen Sigmunds von Luxem-
burg zu benachbarten Konigen und den Herrschern des Balkans, [in:] Kaiser Sigmnd (1386-1437).
Zur Herrschaftspraxis eines europdischen Monarchen, hrsg. v. Karel HrRuza, Alexandra Kaar (For-
schungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters. Beihefte zu J. F. Bohmer, Regesta Imperii,
Bh. 31), Wien-Koln-Weimar 2012, s. 411-427; Joachim SCHNEIDER, Herrschererinnerung und sym-
bolische Kommunikation am Hof Konig Sigmunds, [in:] ibid., s. 429-448. Rol¢ proceséw polubownych
jako instrumentu postepowania politycznego kréla wegierskiego ukazat przed ponad 30 laty na kilku
przykladach z kregu $rodkowo-europejskiego Zenon Hubert Nowak, zob. idem, Miedzynarodowe
procesy polubowne (por. przyp. 71); wcze$niej rowniez m.in. August GOTTSCHALK, Kaiser Sigmund
als Vermittler zwischen Papst und Konzil, 1431-34, Leipzig 1911.
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W przypadku Bogustawa VIII proponowana interpretacja jego postepowania
w kontekscie konfliktu polsko-litewsko-zakonnego wiosng 1410 r. wymaga wyjas-
nienia jeszcze jednej kwestii. Mianowicie w liscie Swietobora do Ulricha von Jun-
gingena pisanym z Berlina 6 czerwca jest mowa o wojennym nastawieniu ksiecia
stupskiego. Krétka te fraze interpretowano dotychczas ex post jako poswiadczenie
wzrastajacego wrogiego nastawienia Bogustawa VIII wobec Zakonu, znowu pod
przemoznym wrazeniem pdzniejszych wydarzen’. Inne, poza dotychczas przy-
wolanymi, zachowane przekazy zrédlowe nie wskazuja jednak, by wladca stup-
ski postanowit wowczas wystapic¢ zbrojnie po stronie kréla polskiego — konkretne
przestanki przeciwko takiemu przypuszczeniu zostaly omoéwione. O tym rzekomo
narastajagcym negatywnym stosunku ksiecia stupskiego do Zakonu nic nie wspo-
mina Michael Kiichmeister, wojt Nowej Marchii, w zachowanym liscie do wielkie-
go mistrza z 11 czerwca, piszac wrecz o perspektywie spotkania z Gryfita w celu
polubownego rozwiazania konfliktu powstatego miedzy zakonnym dostojnikiem
a jednym z moznych pomorskich”. Nie jest to wigc wyltacznie przestanka ex silen-
tio. Nie wydaje si¢ wiec, by owe kolejne zadraznienia z kwietnia—maja byly czynni-
kiem zmiany postepowania Bogustawa VIII wobec Zakonu. W $wietle zaprezen-
towanych tu rozwazan wypada przyjaé, ze ksiaze stupski w poczatkach czerwca
1410 r. przygotowywal sie raczej do aktywnych dziatan militarnych wobec biskupa
kamienskiego Nikolausa von Schippenbeila, ktéry niedawno powrécil zapewne
w rejon Pomorza.

Nie wiadomo, jak zakonczyla sie akcja mediacyjna trojga ksiazat u kréla pol-
skiego. W kolejnych dniach Wladystaw II odbyl w Wolborzu zjazd z dygnitarzami
krolestwa i dokonal koncentracji kontyngentéw matopolskich i ruskich, sposobiac
sie do rozprawy oreznej z zakonem niemieckim. Dalsze postegpowanie Bogusta-
wa VIII w drugiej polowie czerwca i w pierwszej polowie lipca pozostaje nieznane,
do czego w duzej mierze przyczynia si¢ niezachowanie wiekszosci korespondencji

78 W liscie tym Swietobor pisal, Ze Bogustaw VIII ,tye syk tu kryge edder tu frede”, por. GStA
PK, XX. HA, OBA, Nr. 1296. Odnosnie do interpretacji por. Johannes Voi1GT, Geschichte Preussens
von den dlteren Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des Deutschen Ordens, Bd. 7: Die Zeit vom
Hochmeisters Ulrich von Jungingen 1407 bis zum Tode Hochmeisters Paul von Russdorf 1441, Konigs-
berg 1836, s. 43 i przyp. 1.

7 GStA PK, XX. HA, OBA, Nr. 1300: ,Her Heinrich von Guntirsberg weys alle ding wol [tj. prze-
bieg owej wendety (,,fehde”) - K.K.], den magh uwer gnade frogen, der wirt is uwer wirdikeit wol
entscheydin. Wir habin dem hern herczog von der Stolpe do von geschrebin [list zaginiony - K.K.]
und habin uns derboten, das her uns und in synen tagh leghe vor syme gros-
mechtikeit und hore dy zachin adir syn roeth, was sy derkennen, das mogelich uns
vor unsern schaden zuthunde yst, do sall uns ane genngen, des glich wolde wir in wydir thuen, des
briffis habe wir noch keyn antwert, also yst is nicht eynerleye, das dissin lande und ime uff disse czeit
an vycht is, kan ouch uwern gnoden nicht haw geschrebin werdin”. Por. moje wstgpne omdwienie tej
wendety: K. Kwiatkowski, Nowa Marchia w dziataniach militarnych, s. 70-71.
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wielkiego mistrza z dostojnikami zakonnymi z okresu, poczawszy od jego wyjazdu
z Torunia okoto 3 lipca, ktéra - zaréwno pisma nadchodzace, jak i koncepty listow
wychodzacych - poza jednym wyjatkiem przepadta prawdopodobnie w zamecie
przegranej bitwy grunwaldzkiej. Sposréd trzech wiadajacych w 1410 r. $§wieckich
ksigzat pomorskich w pierwszych tygodniach wyprawy pruskiej Wiadystawa II je-
dynie Swietobor I podjal aktywne dziatania militarne, opowiadajac sie - zgodnie
z uktadem z 20/24 VIII 1409 r. - po stronie Zakonu i wysytajac z pomoca wielkie-
mu mistrzowi zbrojny kontyngent pod wodzg swojego mlodszego syna Kazimie-
rza®. Aktywne wystapienie militarne Bogustawa VIII w konflikcie polsko-litew-
sko-zakonnym sytuuje si¢ dopiero w duzo po6zniejszym okresie nastepujacym po
wkroczeniu wojsk krola polskiego do Prus i obl¢zeniu domu gtéwnego Zakonu
w Malborku. Zagadnienie to wymaga odrebnego potraktowania.

Przeanalizowane dziatania Bogustawa VIII w drugiej potowie 1409 i wiosna
1410 r. wykazuja dos¢ wyraziscie swoj wewnetrzny dynamizm i zalezno$¢ od chwi-
lowej sytuacji, tak jak rysowala si¢ ona w danym momencie w ocenie Gryfity i jego
doradcéw. Wypada w tym miejscu uwydatnic, ze dzialania obydwu ksigzat pomor-
skich nie byly ksztaltowane bynajmniej wytacznie przez nich samych, ale takze
przez otaczajace ich elity dworskie. Ten aspekt — w tekscie pominiety — wymaga
odrebnej analizy, ktérej z kolei warunkiem sine qua non jest podjecie glebszych
badan prozopograficznych nad szlacheckimi i duchownymi elitami pomorskimi
u progu XV stulecia®'. Badania takie niewatpliwie ukaza w przyszlosci jeszcze bar-
dziej skomplikowang sie¢ interakcji, nie tylko miedzy wiadajacymi, lecz takze ota-
czajacymi je elitami, razem dopiero bedaca wlasciwg przestrzeniag wykonywania
wladzy monarszej, tak w jej wewnetrznych, jak i zewnetrznych aspektach.

8 Syntetycznie por. m.in. Dietmar LucHT, Pommern. Geschichte, Kultur und Wirtschaft bis zum
Beginn des Zweiten Weltkrieges (Historische Ladeskunde — Deutsche Geschichte im Osten, Bd. 3),
Koln 1996, s. 60; szczegdtowo zas: Edward RYMAR, Ksigzeta zachodniopomorscy wobec obronnosci
swego panistwa w XII-XVII wieku, [in:] Pomorze militarne XII-XXI wiek. Materialy z sesji nauko-
wej zorganizowanej 27 listopada 2003 r. w Zamku Ksigzgt Pomorskich, red. Kazimierz Kozrowski,
Edward RYMAR, Szczecin 2004, s. 24; Grzegorz Jacek BRzustowicz, O udziale ksigcia szczeciriskiego
Kazimierza V w bitwie pod Grunwaldem, Przeglad Zachodniopomorski, t. 21 (50): 2006, z. 3, s. 21-
—45; ostatnio za$ K. KwiaTkowski, Wyprawa letnia, s. 347, przyp. 619 na s. 347-348; a takze S. Ek-
dahl w: SBDO, TI. 2, Nr. 253, s. 126-128. Ksiagze zaangazowany byl w tym czasie w Marchii Srod-
kowej, przebywajac w okolicach Berlina jako jej 6wczesny namiestnik z ramienia margrabiego Josta
Luksemburskiego, por. J. ZDRENKA, Itinerar des Stettiner Herzogs Swantibor I, s. 168, 191.

8 Por. w tej kwestii: Joachim ZDRENKA, Stan badan nad rycerstwem zachodniopomorskim (osigg-
nigcia historiografii niemieckiej i polskiej), [in:] Genealogia. Studia nad wspolnotami krewniaczymi
i terytorialnymi w Polsce Sredniowiecznej na tle porownawczym, red. Jacek HERTL, Jan WRONISZEW-
sk1, Torun 1987, s. 195-217. Mimo coraz to nowszych prac dotyczacych poszczegdlnych rodzin i ro-
dow (ostatnio por. np. Edward RYMAR, Rycerski rod Mellentinéw na Pomorzu i w Nowej Marchii do
poczgtku czasow nowozytnych, [in:] Dzierzawcy, literaci, postowie, red. Beata MoZEjKko, Marek SMo-
LINSKI, Sobiestaw SzyBkowsk1 (Studia z dziejow sredniowiecza, nr 16), Malbork 2011, s. 135-157)
brakuje ujecia calosciowego dotyczacego pierwszej polowy XV w. i uwzgledniajacego przede wszyst-
kim kontakty i relacje szlachty z wladza monarsza - prace genealogiczne dominujg nad studiami
spolecznymi.
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Wracajac do Bogustawa VIII, wypada zatem moéwic¢ o aktywnym postepowa-
niu, w ktérym wtladca stupski jawi si¢ jako majacy na celu z jednej strony ograni-
czenie negatywnych nastepstw konfliktu polsko-litewsko-zakonnego dla swojego
wladztwa (to jest bezposredniego wlaczenia w dzialania militarne po ktorej$ ze
stron sporu), z drugiej za$ starajacy sie w tej sytuacji, traktowanej jako kolejna na-
darzajaca si¢ okazja aktywnego i autonomicznego dzialania wladczego, rozszerzy¢
mozliwie daleko zakres swojej wladzy i wpltywu - czynigc to takze w symbolicz-
nej, rownie waznej co materialna i spoteczna, przestrzeni prestizu (to jest przez
udzial w postepowaniu mediacyjnym)®. W postepowaniu Gryfity trudno znalez¢
przejawy niezdecydowania i chwiejnosci — raczej szybkie inicjatywne reakcje na
rozgrywajace si¢ wypadki. Intensywno$¢ tych inicjatyw jest przy tym znaczna.
Jest to rzeczywistos¢ dynamiczna. Podobne cechy wykazuje dwczesna aktywnosé
wladcza Swigtobora I - cze$ciowo rowniez tu zarysowana, dla ktérej detalicznego
przedstawienia nie bylo miejsca®.

Przyjmowanie subsydiow finansowych, unikniecie udzialu w rozprawie mili-
tarnej, w ktdrej wlasne sity odgrywalyby niewielka role, obrona wtasnej czci przez
nienaruszenie podpisanego ukladu, zdobycie prestizu (to jest uznania i dobrej sta-
wy) przez udzial w mediacji — oto konkretne instrumenty ksigzecego wladania
Bogustawa VIII w kontekscie wojny toczonej w sasiedztwie.

8 0. AUGE, Handlungsspielrdume fiirstlicher Politik im Mittelalter, s. 61-65.

8 Problematyka ta zostala przeanalizowana w réznorodnych swoich aspektach przez J. Zdrenke,
zob. idem, Polityka zagraniczna ksigzqt szczeciiskich, s. 189-287; por. takze: idem, Wlosci szczeciriskie
we Frankonii 1374-1400. Historia i dokumenty / Stettiner Landbesitz in Franken 1374-1400. Geschich-
te und Urkunden, Gdansk 2004, s. 7-19; idem, Der Streit um Beeskow und Storkow als Besitz der
pommerschen Herzoge 1394-1479, Jahrbuch fiir Brandenburgische Landesgeschichte, Bd. 46: 1995,
s. 48-52.
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DIE HERZOGE VON POMMERN UND DER KONFLIKT POLENS
UND LITAUENS MIT DEM DEUTSCHEN ORDEN IN DEN JAHREN 1409/1410
(EIN BEITRAG ZUR BEDINGTHEIT HERRSCHERLICHER AKTIVITAT
IM SPATEN MITTELALTER)

Zusammenfassung

Schliisselbegriffe: Spatmittelalter, Pommern, mittelalterliche Herrschaft, Krieg im Mittel-
alter, Diplomatie, Konflikte, Schiedsverfahren

Der Artikel befasst sich mit den Beziehungen der pommerschen Herzége zum Ko-
nigreich Polen und zum Deutschen Orden. Er analysiert konkrete Handlungen der Mo-
narchen in jhrem unmittelbaren Ereignisumfeld. Dabei lehnt der Autor ein Analysesche-
ma ab, welches darauf beruht, die herrscherlichen Handlungen in den Kategorien lang-
fristiger ,,politischer Strategien® zu betrachten; ihn interessiert die kulturelle Bedingtheit
dieser Handlungen.

Einer ndheren Analyse werden die Handlungen Swantibors I. und besonders Bogis-
laws VIII. unterzogen. Vorgestellt wird die Bedeutung des von ihnen am 20./24. August
1409 mit dem Hochmeister geschlossenen Biindnisses. Dabei werden die Voraussetzungen
aufgezeigt, die fiir ihr bewaffnetes Eingreifen auf Seiten des Ordens Anfang Oktober 1409
sprachen. Entgegen den élteren Ansichten eines ,,doppelten Spiels®, welches Bogislaw VIII.
Ende 1409 / Anfang 1410 dem Deutschen Orden und dem Koénigreich Polen gegeniiber
gespielt habe, lassen sich die Handlungen dieses Herrschers als Ergebnis einer seit Herbst
1409 unveranderten Haltung interpretieren — er bemiihte sich, im Geflecht der konflikt-
haften Interaktion zwischen Polen und dem Orden die Neutralitit zu wahren. Es wird
gezeigt, dass Bogislaw VIII. im Frithjahr 1410, als er sich zeitweilig mit dem Hochmeister
entzweit hatte, zugleich aber weit von einem Biindnis mit dem polnischen Kénig entfernt
war, sich einer fiir ihn ungiinstigen Perspektive gegentiber sah. Falls es nicht zu einem
einvernehmlichen Ende des Konflikts zwischen Polen und dem Orden kdme, hitte er mi-
litdrisch auf Seiten des Deutschen Ordens eingreifen miissen. In dieser Lage wéhlte der
Herzog von Stolp den Weg, sich aktiv in die Mediationsbemiithungen zwischen beiden
Konfliktparteien einzuschalten. Zusammen mit Swantibor I. und Ulrich I. schickte er eine
Gesandtschaft an den polnischen Konig, die vor allem vermittelnden Charakter hatte und
vermutlich ein Bestandteil der damaligen breit angelegten Mediationsbemiithungen Sigis-
munds von Luxemburg waren. Fiir die Herzoge von Pommern, darunter auch fiir Bogislaw
VIIL., war dies eine Gelegenheit, Anerkennung und Prestige im Reich und besonders im
regionalen System herrscherlicher Verflechtungen zu erlangen und damit gréf3ere Mog-
lichkeiten fiir herrscherliches Handeln.
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POMERANIAN DUKES IN THE FACE OF THE CONFLICT BETWEEN
POLAND-LITHUANIA AND THE GERMAN ORDER IN 1409-1410
(THE CONTRIBUTION TO THE CONDITIONS OF THE ACTIVITY

OF THE RULERS IN THE LATE MIDDLE AGES)

Summary

Key words: the Late Middle Ages, Pomerania, the medieval dominion, war in the Middle
Ages, diplomacy, conflicts, arbitrations

The article concerns the attitude of Pomeranian dukes towards the Polish-Lithua-
nian-Teutonic conflict in the period from the summer-autumn of 1409 until the moment
prior to the Prussian expedition of the Polish king in the summer 1410.

The author attempts to explain the relationship between Pomeranian dukes, the Polish
Kingdom and the Teutonic Order by analysing the activities of monarchs in the context
of certain events. He rejects the analytical formula of examining the activities of rulers in
terms of long-term “political strategies”. He is interested exclusively in cultural conditions.

The author examines the activities of Swietobor I [Latin: Suatobor] and Bogustaw VIII.
He presents the significance of the alliance concluded by them on 20-24 August 1409 with
the grand master. The articles reveals the premises allowing us to assume that they sup-
ported the Teutonic Order militarily at the beginning of October 1409. The author refutes
the opinions held by older researchers that Bogustaw VIII was to support both the Teu-
tonic Order and the Polish Kingdom at the end of 1409 and at the beginning of 1410. The
activities undertaken by this ruler may be interpreted as a result of his attitude, unchanged
since the autumn of 1409. He attempted to remain neutral in the Polish-Teutonic conflict.
The author shows that in the spring of 1410 Bogustaw VIII, who had fallen out with the
grand master at that time, was far from making an alliance with the Polish king, which
placed him in a very unfavourable position. He realised that had the Polish-Lithuanian-
Teutonic conflict not finished amicably, he would have had to support the Teutonic Order.
In this situation the Duke of Stupsk started to act as a mediator between the two sides of
the conflict. Together with Swietobor I and Ulrich I he sent an envoy to the Polish king,
which was one of the elements of extensive mediation activity undertaken by Sigismund
of Luxembourg. For Pomeranian dukes, including Bogustaw VIII. It was an opportunity to
gain recognition and good fame in the Reich, particularly in the regional system connect-
ing rulers, which extended the scope of his reign.



