ZAPISKI HISTORYCZNE — TOM LXXXII — ROK 2017
Zeszyt 3

http://dx.doi.org/10.15762/ZH.2017.39

MICHAL BIALKOWSKI
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu)

DwA POSOBOROWE PROJEKTY
REORGANIZACJI STRUKTUR KOSCIELNYCH W POLSCE
Z DRUGIE] POLOWY LAT SZESCDZIESIATYCH XX WIEKU

Stowa kluczowe: Koscidt katolicki, Sobor Watykanski II, Dekret Christus Dominus,
Archiwum Archidiecezjalne Warszawskie, polskie prowincje koscielne, podzial admi-
nistracyjny Kosciota katolickiego w Polsce, reorganizacja struktur koscielnych

Cwier¢ wieku od ogloszenia bulli papieza Jana Pawla I Totus tuus Polo-
niae populus z 25 111 1992 r. sklania do szczegolnej refleksji nad przemianami
struktur kos$cielnych w Polsce w XX stuleciu. Role inspirujaca odegral Sobor
Watykanski IT (1962-1965), ktérego dokumenty zalecaly przystosowana od-
nowe (acomodata renovatio) oraz uwspolczesnienie (aggiornamento), zar6wno
na poziomie Ko$ciota powszechnego, jak i Kosciotléw partykularnych. Prezen-
towane w artykule dwa posoborowe projekty reorganizacji struktur kosciel-
nych sg przyktadem rozwigzan teoretycznych. Pierwszy - z 1967 r. — ma forme
kilkudziesigciostronicowego opracowania. Drugi — z 1970 . - jest dwustroni-
cowg propozycja. Poprzedza je krotki zarys powojennych loséw jednostek ad-
ministracji koscielnej na ziemiach polskich.

1. STRUKTURA ORGANIZACYJNA KOSCIOEA KATOLICKIEGO W POLSCE
PO DRUGIEJ] WOJNIE §WIATOWE] (DO SOBORU WATYKANSKIEGO II)

Koscioét katolicki w Polsce po drugiej wojnie $wiatowej stanat wobec wielu
probleméw o charakterze organizacyjnym, a nawet egzystencjalnym. Do naj-
bardziej newralgicznych, ktére wymagaty natychmiastowego dzialania, nale-
zaly: uzupelnienie strat osobowych wsréd duchowienstwa'!, odbudowa oraz

! Przyjmujac jako podstawe kryterium liczbowe — sposréd wszystkich polskich diecezji —
najbardziej ucierpial Koéciét chetminski. Z powodu prowadzonej przez okupanta hitlerowskie-
go polityki eksterminacji duchowienstwa katolickiego §mier¢ poniosto 309 ksiezy (44,33%) spo-
$§rod 697, ktorzy pracowali w diecezji chelminskiej w 1939 r. Dla poréwnania kolejne miejsca
W tej statystyce zajely archidiecezja poznanska - zgineto 218 ksiezy; diecezja wloctawska - zgi-
neto 216 ksiezy; archidiecezja gnieznienska — zgineto 139 ksiezy; diecezja tédzka - zginelo 132
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przywrdcenie do kultu zniszczonych $wiatyn i kaplic* oraz ustanowienie no-
wego podziatu struktur koscielnych’. Ostatni wymieniony problem polegat
zaréwno na uregulowaniu stanu tymczasowosci, jaki zaistnial na obszarze po-
zostawionych przy Polsce fragmentéw metropolii lwowskiej i wileniskiej na
$cianie wschodniej, jak i ustanowieniu stalej polskiej administracji koscielnej
na tzw. Ziemiach Odzyskanych®*.

W tym miejscu przypomnijmy, ze podzial administracyjny Ko$ciota kato-
lickiego w Polsce — poza tzw. Ziemiami Odzyskanymi - byl nastgpstwem po-
stanowien bulli cyrkumskrypcyjnej Piusa XI Vixdum Poloniae unitas z 28 X
1925r° I mimo ze 12 IX 1945r. zostal jednostronnie wypowiedziany przez
wladze Polski Ludowej nadajacy tej strukturze podstawy formalnoprawne
konkordat, nadal funkcjonowat przedwojenny podzial administracyjny Ko-
sciofa katolickiego®. W nowych granicach Polski, okre§lonych ostatecznie

ksigzy; diecezja plocka - zgingto 110 ksiezy. Zob. Kosciot katolicki w Polsce 1918-1990. Rocznik
statystyczny, red. Lucjan ADAMCZUK, Witold ZDANIEWICZ, Warszawa 1991, s. 132.

* Najwigksze zniszczenia odnotowywano w diecezji opolskiej — 108 koscioldw, archidiecezji
wroclawskiej — 88 kosciolow, archidiecezji warszawskiej — 80 kosciolow, diecezji chelminskiej —
55 kosciotow, diecezji sandomierskiej — 53 koscioly, diecezji szczecinsko-kamienskiej — 52 ko-
$cioly. Zob. Kosciét katolicki w Polsce 1918-1990. Rocznik statystyczny, s. 202-203.

? Zob. Wojciech JaAKUBOWSKI, Marek SOLARCZYK, Rzymskokatolicka administracja kosciel-
na na ziemiach polskich, Warszawa 2007; Wojciech JaAkuBowsKI, Marek SOLARCZYK, Organiza-
cja Kosciola Rzymskokatolickiego na ziemiach polskich od X do XXI wieku, Warszawa—-Olsztyn
2011; Ewa KLiMA, Struktury Kosciola rzymskokatolickiego w Polsce, Acta Universitatis Lodzen-
sis. Folia Geographica Socio-Oeconomica, nr 11: 2011, s. 45-77; Stanistaw WILK, Struktura ad-
ministracyjna Kosciota w Polsce przed bullg ,,Totus Tuus Poloniae Populus”, [in:] Kosciét w Polsce.
Drzieje i kultura, t. 12, red. Jan WALKUsz, Lublin 2013, s. 129-144.

* Zob. szerzej na ten temat w najnowszych publikacjach: Droga do stabilizacji polskiej ad-
ministracji koscielnej na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych po II wojnie Swiatowej. W 40. rocz-
nice wydania konstytucji apostolskiej Pawla VI ,Episcoporum Poloniae coetus”, red. Wojciech
KucHARsk1, Wroctaw 2013; Robert ZUREK, Koscid rzymskokatolicki w Polsce wobec Ziem Za-
chodnich i Pétnocnych 1945-1948, Szczecin—Warszawa—Wroctaw 2015; Dzieje Kosciota kato-
lickiego na Pomorzu Zachodnim, t. 1: 1945-1956, red. Michat S1EDZ1AKO, Zbigniew STANUCH,
Grzegorz WEJMAN, Szczecin 2016.

* Bulla ta w nastepujacy sposdb organizowata polska prowincje koscielng obrzadku tacin-
skiego: 1) metropolia gniezniensko-poznanska (archidiecezja gnieznienska, archidiecezja po-
znanska, diecezja chelminska, diecezja wloclawska); 2) metropolia warszawska (archidiecezja
warszawska, diecezja plocka, diecezja sandomierska, diecezja lubelska, diecezja podlaska, die-
cezja 16dzka); 3) metropolia krakowska (archidiecezja krakowska, diecezja tarnowska, diecezja
kielecka, diecezja czgstochowska, diecezja $laska); 4) metropolia Iwowska (archidiecezja Iwow-
ska, diecezja przemyska, diecezja tucka); 5) metropolia wilefiska (archidiecezja wilenska, diece-
zja fomzynska, diecezja pinska). Ponadto 30 XII 1925r. papiez Pius XI utworzyl diecezj¢ gdan-
ska (obszar Wolnego Miasta Gdanska), ktora byta bezposrednio zalezna od Stolicy Apostolskie;j.
Zob. Bulla Vixdum Poloniae unitas. Reprodukcje stron oryginatu bulli, tekst taciriski, thumaczenie
na jezyk polski, oprac. Przemystaw STANKO, Katowice 2015.

¢ Barbara FIJALKOWSKA, Partia wobec religii i Kosciola w PRL, t. 1: 1944-1955, Olsztyn
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podczas konferencji poczdamskiej latem 1945 r., znalazly sie w calosci: 1) me-
tropolia gniezniensko-poznanska’ (archidiecezja gnieznienska, archidiecezja
poznanska, diecezja chelminska, diecezja wloctawska); 2) metropolia warszaw-
ska (archidiecezja warszawska, diecezja ptocka, diecezja sandomierska, diece-
zja lubelska, diecezja siedlecka, diecezja 16dzka); 3) metropolia krakowska (ar-
chidiecezja krakowska, diecezja tarnowska, diecezja kielecka, diecezja czesto-
chowska, diecezja katowicka); cze§ciowo natomiast: 4) metropolia lwowska
(skrawek archidiecezji lwowskiej, znaczna cze$¢ diecezji przemyskiej); 5) me-
tropolia wileniska (fragment archidiecezji wileniskiej, cata diecezja tomzynska,
fragment diecezji pinskiej)®.

Dla znajdujacego si¢ w nowych granicach Polski fragmentu archidiecezji
Iwowskiej ustanowiono administrature apostolska w Lubaczowie, gdzie zorga-
nizowano kuri¢ archidiecezjalng, wyzsze seminarium duchowne umieszczono
za$ w Kalwarii Zebrzydowskiej. Arcybiskup metropolita Iwowski Eugeniusz
Baziak zarzadzal w ten sposdb archidiecezja az do $mierci w czerwcu 1962 r.°

Podobnie sytuacja wygladala na niewielkim terenie archidiecezji wilen-
skiej, dla ktorej ustanowiono administrature apostolska w Bialymstoku. Tam
tymczasowo znalazl siedzibe Wydzial Teologiczny Uniwersytetu Stefana Bato-
rego, zorganizowano kurie archidiecezjalng oraz seminarium duchowne. Rzg-
dy na ,polskim skrawku” archidiecezji wileniskiej sprawowal jej metropolita
arcybiskup Romuald Jalbrzykowski'.

Ostatni fragment nalezal do diecezji pinskiej. Poczatkowo administra-
cja powstala w Drohiczynie, pozniej siedzibe diecezji przeniesiono do Bielska
Podlaskiego, a w 1950 r. ponownie i ostatecznie do Drohiczyna, gdzie umiesz-
czono tez najwazniejsze instytucje diecezjalne'. Ewenementem byla diece-
zja tucka, ktéra w calosci znalazla si¢ na terenach utraconych przez Polske na
rzecz Sowietéw. Jednak kuria diecezjalna funkcjonowata niejako ,,na wygna-
niu” az do konca zycia biskupa tuckiego Adolfa Piotra Szelgzka (zmart w lutym
1950 r.) w budynkach dawnego zamku krzyzackiego w miejscowo$ci Zamek
Bierzglowski koto Torunia'2,

1999, s. 24; Antoni DUDEK, Ryszard Gryz, Komunisci i Kosciol w Polsce (1945-1989), Krakow
2003, s. 14-15; Zygmunt ZIELINSKI, Kosciof w Polsce 1944-2007, Poznan 2009, s. 26-27.

7 Unia zostala rozwigzana 4 III 1946 r.

8 Z. ZIELINSKI, op.cit., s. 26-28.

% Jézef MANDZIUK, Z dziejow archidiecezji Iwowskiej, Saeculum Christianum, t. 2: 1995,
nr 2, s. 47-50.

10 Zob. przygotowywane do druku przez Instytut Pamigci Narodowej materialy z konferen-
¢ji naukowej Od ,,Vixdum Poloniae unitas” do ,,Totus Tuus Poloniae populus”. Wiletiska prowincja
koscielna w latach 1925-1992, Bialystok, 18-21 X 2015r.

" Z. ZIELINSKI, op.cit., s. 26-27.

12 Mieczystaw MALINOWSsKI, Bogdan Korosok, Zarys dziejow diecezji tuckiej oraz kate-
dry sw. Piotra i Pawla w Lucku, Kalwaria Zebrzydowska 1993, s. 60-61; Ksigdz Biskup Adolf
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W dniu 15 VIII 1945 r. kardynat August Hlond - na podstawie nadzwy-
czajnych pelnomocnictw otrzymanych od papieza Piusa XII — utworzyl pigé
administratur apostolskich na Ziemiach Zachodnich®. W Gdansku i w Pel-
plinie (diecezja gdanska i diecezja chelminska) administratorem apostolskim
zostal ks. Andrzej Wronka; w Olsztynie (polska cze$¢ diecezji warminskiej) —
ks. Teodor Bensch; w Opolu - ks. Bolestaw Kominek'; we Wroctawiu - ks. Ka-
rol Milik"’; w Gorzowie Wielkopolskim (administratorem kamienskim, lu-
buskim i prafatury pilskiej) - ks. Edmund Nowicki'®. Ponadto dekretami
z 10 IX 1945 r. Prymas Polski powierzyl jurysdykcje koscielna nad znajduja-
ca sie w owych granicach Polski czescig archidiecezji otfomunieckiej - ks. Bo-
lestawowi Kominkowi, a nad czescig archidiecezji praskiej — ks. Karolowi Mi-
likowi'”.

Kolejny wazny moment dla ksztaltowania si¢ powojennych struktur ko-
$cielnych w Polsce - jak zauwaza ks. Zygmunt Zielinski — nastagpit w roku 1950.
Dnia 6 lipca rzady Polski ludowej i NRD podpisaty uktad graniczny, w ktérym
oba panstwa uznaly przebieg polskiej granicy zachodniej'®. Tym samym wla-
dze komunistyczne osiggnely stopien stabilizacji, wystarczajacy, by pozwoli¢
sobie na podejmowanie do$¢ $miatych decyzji — réwniez wobec najwiekszego
przeciwnika ideologicznego, jakim byl Kosciét katolicki. Pod pozorem daze-
nia do usuniecia stanu tymczasowosci w administracji koscielnej na Ziemiach
Zachodnich i Pétlnocnych odsunely od rzadéw wszystkich administratoréow
apostolskich i ich wikariuszéw generalnych®. Co wigcej, wladze panstwo-

Piotr Szelgzek. Czlowiek, pasterz, zatozyciel. Materialy z sympozjum z okazji 50 rocznicy Smier-
ci Zatozyciela Zgromadzenia Siostr Sw. Teresy od Dziecigtka Jezus, Torun 1999; Ks. Biskup Adolf
Piotr Szelgzek (1865-1950). Kaplan, biskup, wygnaniec, red. Beniamina KARwowska, Walde-
mar RozyNKowsKI, Leszek ZYGNER, Podkowa Lesna 2010.

13 7. ZIELINSKI, op.cit., s. 40-42; P. ZUREK, op.cit., s. 156-157.

4 Zob. Andrzej HANICH, Ksigdz infulat Bolestaw Kominek, pierwszy administrator apostol-
ski Slgska Opolskiego (1945-1951), Opole 2015 (wyd. 2).

15 Jozef SWASTEK, Dzialalnos¢ pastoralna ksiedza infutata dr. Karola Milika, administrato-
ra apostolskiego Dolnego Slgska (1945-1951), [in:] Represje wobec Kosciola Katolickiego na Dol-
nym Slgsku i Opolszczyznie, 1945-1989, red. Stanistaw A. Bogaczewicz, Sylwia KrzyzZaNow-
SKA, Wroctaw 2004, s. 32-46.

16 Zob. Pawel SocHA, Ks. dr Edmund Nowicki jako twérca struktur organizacyjnych Koscio-
ta gorzowskiego w latach 1945-1951, [in:] Wtadze wobec Kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych na
Srodkowym Nadodrzu w latach 1945-1956, red. Elzbieta WojCIESZYK, Poznan 2012, s. 83-97.

7 A. DUDEK, R. GRrYzZ, op.cit., s. 32; P. ZUREK, op.cit., s. 361.

18 Z. ZIELINSKI, op.cit., s. 77.

¥ Komunikat prasowy Rzgdu o likwidacji stanu tymczasowosci w administracji kosciel-
nej na Ziemiach Zachodnich, Warszawa, 27 stycznia 1951 r., [in:] P. Raina, Kosciét w PRL. Ko-
$ciét katolicki a paristwo w Swietle dokumentéw 1945-1989, t. 1: Lata 1945-1959, Poznan 1994,
s. 283-284; A. DUDEK, R. GRryz, op.cit., s. 65-66; Z. ZIELINSKI, op.cit., s. 78; Jan ZARYN, Dzieje
Kosciota katolickiego w Polsce (1944-1989), Warszawa 2003, s. 122-123.
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we zmusily rady konsulatoréw diecezjalnych do dokonania wyboru wikariu-
szy kapitulnych. Kandydaci zostali dobrani sposréd duchownych popieraja-
cych nowg rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczng. Mimo tak brutalnej ingerencji
czynnikéw panstwowych w sfere kompetencji wiadzy koscielnej, Prymas Pol-
ski Stefan Wyszynski, chcac zazegnac ewentualny roztam w Kosciele, udzielit
wybranym w ten sposob wikariuszom kapitulnym swojej jurysdykcji. Wszyscy
zostali bowiem 18 II 1951 r. mianowani jego wikariuszami generalnymi*. Co
wiecej, 27 IV 1951 r. papiez Pius XII na prosbe prymasa Stefana Wyszynskie-
go mianowal odwolanych przez rzad administratoréw apostolskich biskupami
tytularnymi®'. Mieli oni zastapi¢ wikariuszy generalnych - ci bowiem nie mieli
$wiecen biskupich. Wtadze komunistyczne zablokowaly jednak objecie przez
nich rzagdéw. Kolejny krok wykonal Prymas Polski rok pdzniej, gdy na mocy
nadanych mu pelnomocnictw Stolicy Apostolskiej, 24 IV 1952 r. mianowal wi-
kariuszy generalnych na tzw. Ziemiach Odzyskanych delegatami specjalnymi
Prymasa Polski z uprawnieniami biskupéw rezydencjalnych®.

Dopiero odwilz pazdziernikowa roku 1956 przyniosta krétkotrwale zmia-
ny. W poszczegdlnych jednostkach administracji koscielnej rzady objeli bi-
skupi wskazani wczesniej Stolicy Apostolskiej przez Prymasa Polski Stefana
Wyszynskiego®. W diecezji gdanskiej rzady objal wéwczas biskup Edmund
Nowicki*, jako biskup koadiutor sedi datus; w diecezji warminskiej (Olsztyn)
biskup Tomasz Wilczyniski; w Administraturze Apostolskiej Slaska Opolskie-
go (Opole) biskup Franciszek Jop*’; w Administraturze Apostolskiej Dolne-
go Slaska (Wroctaw) biskup Bolestaw Kominek; w Administraturze Apostol-
skiej Kamienskiej, Lubuskiej i Prafatury Pilskiej w Gorzowie Wielkopolskim
biskup Teodor Bensch. Biskupi ci nadal mieli status wikariuszy generalnych
Prymasa Polski, ale na mocy uprawnien nadanych im przez kardynata Stefa-
na Wyszynskiego dekretami z 1 i 10 XII 1956 r. korzystali z uprawnien bisku-
péw rezydencjalnych?.

Taki stan rzeczy utrzymywal sie réwniez w okresie obrad Soboru Waty-
kanskiego IT (1962-1965). Jedyna zmiana, ktéra w tym czasie nastgpila, to na-
bycie przez biskupa Edmunda Nowickiego uprawnien biskupa rezydencjonal-

2 List Prymasa S. Wyszytiskiego do Prezydenta B. Bieruta w sprawie organizacji koscielnej na
Ziemiach Zachodnich, [in:] P. RAINA, op.cit., s. 284-285; Ewa K. Czaczrkowska, Kardynat Wy-
szytiski. Biografia, Krakow 2013, s. 146-147.

21 E. K. CZACZKOWSKA, op.cit., s. 148-149.

2 Z. ZIELINSKI, op.cit., s. 79-80.

3 E. K. CZACZKOWSKA, op.cit., s. 275.

# Zob. Stanistaw BogpaNowicz, Edmund Nowicki - biskup gdarski, Gdansk 1998.

» Zob. Andrzej SzyMANsKI, Ks. bp dr Franciszek Jop - prawodawca i organizator diecezji
opolskiej, Opole 2007.

% A.DUDEK, R. Gryz, op.cit., s. 111; Z. ZIELINSKI, op.cit., s. 109-110.
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nego (odtad juz nie na mocy dekretu Prymasa Polski) w zwigzku ze $mierci
biskupa gdanskiego Karola Marii Spletta (5 III 1964 r.)*.

2. PROJEKT REORGANIZAC]I DIECEZJI POLSKICH Z 1967 ROKU

Archiwum Archidiecezjalne Warszawskie (AAW) zawiera niezwykle cen-
ny dla badacza dziejow Kosciota katolickiego w Polsce zesp6t Sekretariatu Pry-
masa Polski (SPP). W jego sktad wchodza m.in. materiaty archiwalne ze spu-
$cizny kolejnych Prymaséw Polski, w okresie ich rezydowania w Warszawie,
w tym dokumentacj¢ Komisji Gléwnej Episkopatu Polski (KGEP) oraz doku-
mentacj¢ zebran plenarnych Konferencji Episkopatu Polski (KEP). W mate-
rialach dotyczacych posiedzen KGEP z 1967 r. znajdujemy pierwszy omawia-
ny przez nas projekt®. Jest to dokument papierowy obejmujacy 38 stron tekstu
sporzadzonego pismem maszynowym, czarng czcionka humanistyczng. Stan
zachowania — bardzo dobry.

GENEZA PROJEKTU I CZAS JEGO POWSTANIA

Przez caly okres powojenny kwestia kompleksowego uregulowania orga-
nizacji struktur koscielnych nalezata do nabrzmiatych probleméw Kosciota
katolickiego w Polsce. Pasterskie zalecenia zwigzane z dostosowaniem organi-
zacji struktur koscielnych do wymogéw wspélczesnosci przyniost Sobér Wa-
tykanski II. Konieczno$¢ ujecia na nowo zagadnien tak fundamentalnych dla
zycia Ko$ciola, jak urzad biskupa; stosunek urzedu biskupa do calego Koscio-
ta, w szczegélnosci za$ do Biskupa Rzymskiego; relacje z wltasnym Koscio-
tem partykularnym oraz relacje z innymi bra¢mi w biskupstwie byla dla oj-
cow soborowych faktem absolutnie oczywistym?®. Oczywistym tym bardziej,
ze uchwalona 18 XI 1964 r. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gen-
tium wyznaczyla nowe kierunki wspoélczesnej eklezjologii katolickiej*’. Swe-
go rodzaju uzupelnieniem - dopowiedzeniem Lumen gentium — jest Dekret
Christus Dominus o pasterskich zadaniach biskupéw w Kosciele. Prace nad
jego ostatecznym tekstem trwaly dos¢ dtugo. Final nastgpit dopiero w trakcie
obrad IV sesji Soboru Watykanskiego II. Dnia 6 X 1965 r. odbyto si¢ ostatnie
glosowanie nad caloscia tekstu, a 28 X 1965 r. Dekret Christus Dominus zostal

7 Zob. Stanistaw Bogpanowicz, Karol Maria Antoni Splett. Biskup gdariski czasu wojny,
wiezien specjalny PRL, Gdanisk 1996.

8 Archiwum Archidiecezjalne Warszawskie (dalej cyt. AAW), Sekretariat Prymasa Polski
(dalej cyt. SPP), Protokoty Komisji Gléwnej Episkopatu Polski (dalej cyt. Protokoty KGEP),
sygn. I1 4 22, k. 34-71, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.

» Zob. Gérard Puivips, LEglise et son mystére au deuxiéme Concile du Vatican. Histoire,
texte et commentaire de la Constitution Lumen Gentium, t. 1-2, Paris 1967-1968.

3 Robert SKRzYPCZAK, Konstytucja dogmatyczna o Kosciele ,Lumen gentium” - ,zwornik
Soboru”, [in:] ,Rados¢ i nadzieja, smutek i trwoga...” Sobor Watykatiski 1I z perspektywy potwie-
cza, red. Michal Biarkowskl, Torun 2016, s. 25-46.
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przyjety przez Sobor. 2319 ojcéw soborowych glosowalo za jego przyjeciem,
dwdch byto przeciwko, jeden glos oddano niewazny*'. To w tym dokumencie
Soboér Watykanski II zaleca odnowe struktur koscielnych. Zagadnieniu temu
poswiecono dwa obszerne punkty (22 i 23) w rozdziale II zatytulowanym Bi-
skupi w stosunku do Kosciotow partykularnych czyli diecezji. W punkcie 22 czy-
tamy, ze nalezy mozliwie szybko dokona¢ wlasciwego podzialu (za pomoca
podziatu, rozcztonkowania badz zespolenia), tak by biskupi skuteczniej petni-
li swe pasterskie obowigzki, a zarazem przynosito to korzysci duchowienstwu
i wiernym. Z kolei w punkcie 23 okreslono kryteria, jakimi nalezy kierowac sie
podczas dokonywania nowego podziatu®’.

Idac za glosem nauczania soborowego - najprawdopodobniej juz wio-
sng 1966 r. — w polskim episkopacie podjeto prace przygotowawcze, ktérych
zwienczeniem mial by¢ projekt reorganizacji Kosciota w Polsce. W protokole
z posiedzenia Komisji Gléwnej Episkopatu Polski w dniu 8 III 1966 r. znalazt
sie bowiem zapis: ,,Irzeba takze pomyséle¢ o Komisji dla rewizji granic diecezji
w zwigzku z dekretem: «De regime Episcoporum in Ecclesia»”*.

Projekt - jak mozna sadzi¢ z poprzedzajacej go korespondencji — najpraw-
dopodobniej powstal w srodowisku wroctawskim. By¢ moze byt efektem pracy
specjalnego zespotu naukowcéw (demograféw, urbanistow, kartograféw, eko-
nomistéw i socjologéw) pracujacych pod patronatem arcybiskupa Bolestawa
Kominka. Srodowisko naukowe Wroclawia bowiem juz wcze$niej wspieralo
swojego arcypasterza w spracach studyjnych. Tak bylo w przypadku przygo-
towanego przez przyszlego kardynata — we wspdlpracy m.in. z ks. prof. Eu-
geniuszem Tomaszewskim - projektu Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele
w $wiecie wspotczesnym Gaudium et spes™. Trzeba tez pamigtad, ze wroctaw-
ski hierarcha od konca lat pie¢dziesigtych XX w. kierowal pracami Komisji
Duszpasterskiej Episkopatu Polski®, a od polowy lat sze§¢dziesiatych - po
powotaniu Komisji Apostolstwa Swieckich — Komisjg Duszpasterstwa Ogdl-
nego**. Przewodniczenie temu gremium pozwalalo na nawigzanie szerokich
kontaktow oraz przeprowadzenie licznych konsultacji”’. Niewatpliwie ce-

3! Michal Biarkowski, Wokdt Soboru Watykanskiego 1I. Studia i szkice, Torun 2016, s. 75.

2 Henryk MuszyNski1, Wprowadzenie do dekretu o pasterskich zadaniach biskupéw w Ko-
Sciele, [in:] Sobor Watykaniski II. Konstytucje, dekrety, deklaracje, tekst polski, nowe ttumaczenie,
Poznan 2002, s. 211-235.

3 AAW, SPP, Protokoly KGEP, sygn. II 4 21, k. 38, Protok6t Komisji Gtownej, Warszawa,
8 II1 1966 .

3 Relacja ustna ks. prof. Jozefa Patera, maj 2017 r.

> AAW, SPP, Protokoly KEP, sygn. I 4 190, k. 203, Protokot 61. Konferencji Plenarnej Epi-
skopatu Polski, Warszawa, 22 VI 1960 .

3¢ Relacja ustna ks. prof. Jana Kruciny, maj 2017 .

W 1970 1. w sktad Komisji Duszpasterstwa Ogdlnego wchodzito m.in. wielu ordynariu-
szy: kardynal Karol Wojtyla, bp Franciszek Jop, bp Wilhelm Pluta, bp Jerzy Ablewicz, bp Stefan
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lem ,,ukrytym” projektu bylo uregulowanie polskiej administracji ko$cielnej
na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych. W konsekwencji powstalo studium
obejmujace caloé¢ terytorium PRL. Uznanie budzi wykorzystanie dostepnych
wowczas najnowszych danych statystycznych, co znacznie podnosi jego war-
tos¢ merytoryczng.

Najprawdopodobniej prace nad projektem zintensyfikowano latem 1967 r.,
gdy doszto do nominacji czterech administratoréw apostolskich ad nutum
Sanctae Sedis dla Wroctawiu, Gorzowa Wielkopolskiego, Opola i Olsztyna®.
Wykorzystanie - jako podstawy — do opracowania tego projektu szeregu wy-
dawnictw statystycznych opublikowanych w 1967 r. pozwala na okreslenie cza-
su powstania zrédta na drugg potowe roku 1967. Dokument na pewno musiat
by¢ ukonczony na poczatku listopada 1967 r., skoro pismem z 10 listopada tego
roku arcybiskup Bolestaw Kominek zwracat si¢ do Prymasa Polski o umiesz-
czenie sprawy projektu w programie obrad Komisji Gtéwnej Episkopatu Pol-
ski*. Istotnie podczas posiedzenia tego kolegialnego ciata — 22 XI 1967 r. -
projekt zostal zaprezentowany przez arcybiskupa Bolestawa Kominka. Z na-
niesionych odrecznych uwag kardynala Stefana Wyszynskiego wynika, ze nie
spotkat si¢ on z aprobaty cztonkéw Komisji Giéwnej. Prymas Polski zanoto-
wal: ,K[omisja] GI[6wna] stoi na stanowisku, ze projekt jest zbyt a/ oderwa-
ny od historycznych stolic biskupich, b/ ze nie bierze pod uwage warunkéw
geogr[aficznych] i komunikacyjnych’, i na marginesie: ,,nieaktualne, do akt™.

STRUKTURA WEWNETRZNA PROJEKTU

W strukturze projektu wyodrebni¢ mozna nastepujace czesci: ,,Problem
terytorialnej reorganizacji diecezji polskich”; ,,Podstawowe zalozenia projek-
tu”; propozycje podzialu koscielnego na obszarze poszczegélnych 17 woje-
wodztw (czgs¢ formalnie nie zostala zatytulowana); ,,Zestawienie wojewodztw
i diecezji’; ,,Reorganizacja prowincji koscielnych”; ,,Zestawienie prowincji ko-
scielnych”; ,,Zestawienie diecezji wedlug liczby mieszkancéw”; ,Wykorzysta-
ne zrédla i opracowania” Zasadniczy trzon projektu stanowi trzecia z kolei
cze$¢ — propozycje podzialu koscielnego na obszarze poszczegoélnych 17 wo-
jewodztw*!. Tworzg jg analiza danych demograficzno-statystycznych 17 wo-

Bareta, bp Ignacy Tokarczuk, bp Herbert Bednorz, bp Jézef Rozwadowski, bp Jan Mazur. Zob.
AAW, SPP, Protokoty KEP, sygn. II 4 246, k. 33, Organa Konferencji Episkopatu Polski, stan na
dzien 16 I 1970 r. Komisja Episkopatu do spraw Duszpasterstwa Ogdlnego.

¥ Ibid., sygn. I 4 232, k. 56-57, Protokot 103. Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski,
Warszawa, 15-16 VI 1967 r.

¥ Ibid., sygn. II 4 22, k. 33, Pismo arcybiskupa Bolestawa Kominka do kardynata Stefana
Wyszynskiego, Wroctaw, 10 XI 1967 r.

0 Tbid.

1 Tbid., k. 37-64, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
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jewodztw, ktdre zostaly zaprezentowane w kolejnosci alfabetycznej. Kazda
z analiz obejmuje opis struktury wojewodzwa, zawierajacy charakterystyke
warunkow ludnosciowych, wystepujace tendencje w rozwoju urbanistyczno-
przestrzennym oraz przewidywane kierunki i trendy jego dalszego rozwoju.
Nastepnie zaproponowano podzial wojewodztwa na poszczegdlne archidiece-
zje i diecezje, ktérym przyporzadkowano konkretne powiaty.

Na potrzeby zapiséw bibliograficznych autor nadal projektowi roboczy
tytul: ,,Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich”, ktdry jest powto-
rzeniem tytulu pierwszej czesci projektu, a zarazem pierwszg fraza wystepuja-
ca w dokumencie. Tytul ten bedzie stosowany w cytowaniach oraz w literatu-
rze przedmiotu®.

GLOWNE ZALOZENIA PROJEKTU

Jakie zatem radykalne zalozenia nidst ze sobg projekt reorganizacji diece-
zji polskich poddany pod dyskuje na posiedzeniu Komisji Gtéwnej Episkopa-
tu Polski p6zna jesienig 1967 r.?

Podstawowe zalozenia projektu nie pozostawiaja watpliwosci, ze mamy do
czynienia z zupelnie nowym podzialem administracyjnym Kosciota katolic-
kiego, w znacznej czgsci zrywajacym nie tylko z dotychczasows struktura, lecz
takze w przypadku kilku diecezji z ich wielowiekowa historig. Najbardziej szo-
kujace jest to, Ze za podstawe terytorialnej reorganizacji diecezjalnej przyje-
to istniejacy podzial administracyjny panstwa. Nalezy bowiem przypomniec,
ze istniejacy w Polsce po 1945 r. podzial struktur koscielnych - poza obsza-
rem tzw. Ziem Odzyskanych - w przypadku wielu diecezji korespondowat
z podziatem administracyjnym Drugiej Rzeczypospolitej (zwlaszcza do zmian
przeprowadzonych w dniu 30 X 1938r.). Tymczasem wladze komunistycz-
ne na przestrzeni lat 1945-1957 dokonaty kilku wigkszych i kilkudziesieciu
mniejszych rewizji w podziale administracyjnym Polski. Wskaza¢ mozna kil-
ka zasadnych etapdw zmian, cho¢ - jak wspomniano - punktem wyijscia bylo
przywrocenie przedwojennego podziatu administracyjnego. Pierwsze korekty
dokonano od sierpnia 1944 r. do czerwca 1946r., kolejne dwie duze reformy
nastapity 28 VI 1950 r. oraz 1 I 1957 r. W miedzyczasie przeprowadzono jesz-
cze kilkadziesigt drobnych zmian przynaleznosci oraz przebiegu granic po-
wiatow*. Podzial administracji panstwowej w zaden sposdb nie pokrywat sie
z podziatami struktur koscielnych. Zilustrujmy te sytuacje przykladami. W de-
kadzie lat szes¢dziesigtych XX w. na terenie wojewddztwa bydgoskiego (w gra-

42 Zob. Michal Biarkowski, Poczgtki odnowy posoborowej w Kosciele katolickim w Polsce
(do 1972r.). Zarys wybranych probleméw, [in:] Czas proby. Kosciét katolicki w okresie PRL, red.
Wojciech PoLaKk, Arkadiusz CZwOLEK, Sylwia GALIJ-SKARBINSKA, Torun 2017, s. 215-245.

 Tomasz Dzix1, Podzialy administracyjne Polski w latach 1944-1998. Z bada# nad ustro-
jem ziem polskich XIX i XX w., Studia Gdanskie. Wizje i rzeczywisto$¢, t. 10: 2013, s. 433-443.
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nicach do 1 VI 1975r.) znajdowaly si¢ wigksze lub mniejsze czedci az czterech
struktur koscielnych: archidiecezji gnieznienskiej, diecezji chelminskiej, die-
cezji plockiej i diecezji wloctawskiej. Jednoczes$nie w tym samym czasie die-
cezja chelminska rozciaggala si¢ na obszarze trzech wojewddztw: gdanskiego,
bydgoskiego i olsztynskiego. Podobnie diecezja wloctawska znajdowala si¢
w granicach trzech wojewodztw: bydgoskiego, 16dzkiego i poznanskiego.

Poszukiwano wiec rozwigzan, ktére umozliwiaty dostosowanie do 6wcze-
snych warunkéw. W posoborowym projekcie zalecano, by granice diecezji -
w miare¢ mozliwosci — pokrywaly si¢ z granicami wojewodztw, badz wyznacza-
no granice kilku diecezji w ramach jednego wojewddztwa. Ustalono, ze gor-
na granice zaludnienia diecezji bedzie liczba okofo miliona mieszkancow*. Za
przyjeciem takich zalozen staly oczywiscie przestanki wynikajace z realizmu
politycznego, a nawet pewnej racjonalnosci, jakimi kierowali si¢ autorzy pro-
jektu. Uznano bowiem fundalmentalne znaczenie - dla efektywnej dziatalno-
$ci duszpasterskiej - sieci drég, komunikacji autobusowej i kolejowej. Podkre-
slano ponadto, ze najwlasciwsza jest taka sytuacja, gdy diecezja znajduje sie
obszarze tylko jednej panstwowej jednostki adinistracyjnej*. W praktyce mia-
to to zapewne doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej biskup ordynariusz — w rela-
cjach z wltadzami panstwowymi - kontaktowalby sie tylko z jednym wojewoda
badz jednym I sekretarzem KW PZPR. Z perspektywy trudnych doswiadczen
Kosciota katolickiego w PRL zalozenie to mialo na pewno ulatwi¢, usprawnié¢
i unowoczesni¢ mechanizmy zarzadzania diecezja, w szczegélnosci za$ przy-
spieszy¢ procesy decyzyjne w ramach ksztattowanej przez biskupa ordynariu-
sza polityki kadrowej. Wybdr miast na siedzibe diecezji nie miat podlegaé wy-
tacznie kryterium geograficznemu, ale przede wszystkim demograficznemu
i ekonomicznemu.

PROPONOWANE NOWATORSKIE ROZWIAZANIA PROJEKTU

Projekt zawiera bardzo szczegdélowe, precyzyjne dane demograficzne,
w tym zestawienia powiatow, wchodzacych w sklad poszczegoélnych archidie-
cezji i diecezji. Ciekawe sg rowniez analizy poszczegdlnych wojewddztw oraz
proponowanych na ich obszarze archidiecezji i diecezji. Dokument zakladat
podzial terytorium Polski na siedem prowincji ko$cielnych*:

- metropoli¢ gdanska (archidiecezja gdanska, diecezja koszalinska, diecezja
olsztynska, diecezja szczecinska);

“ AAW, SPP, Protokoly KGEP, sygn. IT 4 22, k. 36, Problem terytorialnej reorganizacji die-
cezji polskich.

* Ibid.

%6 Tbid., k. 64-67, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
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- metropoli¢ gniezniensky (archidiecezja gnieznienska, diecezja bydgoska =
chetminska, diecezja kaliska, diecezja Poznan Miasto, diecezja wloctaw-
ska);

- metropoli¢ katowicka (archidiecezja katowicka, diecezja czestochowska,
diecezja gliwicka);

- metropoli¢ krakowska (archidiecezja Krakéw Miasto, diecezja jaworznic-
ka, diecezja kielecka, diecezja radomska = sandomierska, diecezja tarnow-
ska);

- metropoli¢ lubelska (archidiecezja lubelska, diecezja bialostocka, diecezja
przemyska, diecezja rzeszowska, diecezja zamojska = chelmska);

- metropoli¢ warszawska (archidiecezja Warszawa Miasto, diecezja Lodz
Miasto, diecezja piotrkowska, diecezja ptocka (Warszawa — Zachod), die-
cezja siedlecka (Warszawa — Wschdd));

- metropoli¢ wroclawska (archidiecezja wroclawska, diecezja gorzowska,
diecezja legnicka, diecezja opolska).

Przechodzac do analizy szczegolowej projektu z listopada 1967 r., podkre-
§li¢ nalezy, ze zawiera on - poza ,rewolucyjnymi” zalozeniami metodologicz-
nymi - kilka innych interesujacych propozycji:

1. Zniesienie arcybiskupstwa w Poznaniu, a zarazem erygowanie stolic ar-
cybiskupich w Gdansku, Katowicach i Lublinie. Absolutnie wyjatkowym two-
rem geograficznym bylaby metropolia lubelska, ktéra miata obejmowa¢ caty
pas $ciany wschodniej — od Bialegostoku na pétnocy az po Rzeszéw i Prze-
mysl na potudniu.

2. Likwidacj¢ formalnie istniejacych — w granicach PRL - reliktéw metro-
polii Iwowskiej i wileniskiej, a tym samym ostateczne zerwanie historycznych
wigzéw Kosciota w Polsce z obszarem Kreséw Wschodnich.

3. ,Likwidacj¢” diecezji chelminskiej (a na pewno radykalng zmiane jej
granic oraz pozbawienie stolecznosci Pelplina na rzecz Bydgoszczy lub Toru-
nia®’); zniesienie diecezji fomzynskiej; zniesienie administratury apostolskiej
w Drohiczynie®; zniesienie administratury apostolskiej w Lubaczowie (cho¢
nastepca tej ostatniej administratury apostolskiej bytaby nowa diecezja zamoj-
ska = chelmska)®, utrate stoteczno$ci przez Sandomierz na rzecz Radomia.

4. Powstanie az czterech diecezji miejskich, ograniczonych terytorialnie
do obszaru samego miasta: diecezja Poznan Miasto (603 300 mieszkancow)™;
archidiecezja Krakéw — Miasto (w zaleznosci od wariantu od 705900 miesz-

¥ 1bid., k. 39, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
*# Ibid., k. 37, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
* Ibid., k. 50, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
0 Tbid., k. 54, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
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kancow do 932900 mieszkancow)*'; diecezja £6dz — Miasto (985300 miesz-
kancow)**; archidiecezja Warszawa — Miasto (1736600 mieszkancow)>. Za-
stanawiajace jest to, Ze w grupie wyodrebnionych miast pominigto Wroctaw.
Archidiecezja wroctawska miafa obejmowa¢ miasto Wroctaw oraz 17 okolicz-
nych powiatéw, zamieszkatych facznie przez 1396 600 mieszkancow.

5. Utworzenie nowych diecezji: gliwickiej, jaworznickiej, kaliskiej, kosza-
linskiej, legnickiej, piotrkowskiej, szczecinskiej, zamojsko-chetmskiej i ewen-
tualnie bydgoskiej (w przypadku rezygnacji z zachowania nazwy: chetminska).

6. Mimo propozycji likwidacji kilku stolic biskupich, w bardzo matych
os$rodkach (Drohiczyn, Lubaczéw, Pelplin, Sandomierz) nie udaloby si¢ catko-
wicie wyeliminowa¢ problemu znaczacego zréznicowania pod wzgledem liczby
mieszkancow stolic biskupich. Pomijajac cztery diecezje/archidiecezje wielko-
miejskie, do najwigkszych stolic diecezji/archidiecezji, ktére nie mialyby statu-
su wydzielonej jednostki administracji koscielnej, nalezaly: Wroctaw (481000
mieszkancow), Gdansk (324300 mieszkancow), Szczecin (317700 mieszkan-
cow) oraz Katowice (286 600 mieszkancéw). Z kolei najmniejszymi osrodkami,
ktore mialyby zostac zosta¢ stolicami diecezji, bylyby: Zamo$¢ (30 800 miesz-
kancéw) lub Chetm (34900 mieszkancéw), Siedlce (35800 mieszkancow),
Gniezno (47 700 mieszkanéw) i Przemysl (50400 mieszkancow).

Projekt z listopada 1967 r. mial wigc charakter kompleksowy: przebudo-
wywal strukture wigkszo$ci metropolii; w znacznym stopniu zmniejszat dys-
proporcje miedzy poszczegélnymi diecezjami; zmierzat do cato$ciowego ure-
gulowania polskiej administracji koscielnej na tzw. Ziemiach Odzyskanych;
rozwigzywal kwesti¢ administratur apostolskich archidiecezji Iwowskiej i ar-
chidiecezji wilenskiej, ktérych stolice znajdowaly si¢ na terytorium Zwiazku
Sowieckiego.

Pod koniec obrad Komisji Gtéwnej Episkopatu Polski wroctawski hierar-
cha dokonal podsumowania prac nad projektem. W protokole zapisano: ,,Re-
feruje arcybiskup Kominek, ktory sam stwierdza, Ze problem jeszcze bardzo
niedojrzaly i nie jest do konca przemyslany, dlatego propozycje nie s3 dopraco-
wane, chodzi o zasygnalizowanie problemu podziatu administracyjnego die-
cezji w Polsce. W dyskusji podkreslono, by zaja¢ sie najpierw terenem Ziem
Zachodnich, a potem Polska centralng. Zasadniczy bfad projektu to, ze od-
chodzi si¢ od dawnych siedzib, zrywa si¢ z tradycja, gotowymi urzadzeniami.
Przenoszenie stolic biskupich prawie ze niemozliwe w dzisiejszych warunkach
ekonomicznych. Niektore koncepcje b[ardzo] smiate™*.

*1Tbid., k. 47, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
>2Ibid., k. 51, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
%3 Ibid., k. 58, Problem terytorialnej reorganizacji diecezji polskich.
4 Ibid., k. 77, Protokot Komisji Gléwnej, Warszawa, 22 XI 1967 r.
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Zatem przyczyny obiektywne, takie jak: zerwanie z historycznymi siedzi-
bami stolic biskupich, brak migdzynarodowego uregulowania przynalezno$ci
do Polski tzw. Ziem Odzyskanych, a przede wszystkim przewidywane protesty
wladz panstwowych i problemy natury ekonomicznej-finansowej sprawily, ze
dokument nie zostal wniesiony do porzadku obrad zebrania plenarnego Kon-
ferencji Episkopatu Polski, a dalsze prace studyjne zostaly wstrzymane.

Tabela 1. Polska prowincja koécielna wedlug liczby mieszkancéw oraz powierzchni
w projekcie z 1967 1.

Nazwa jednostki koscielnej Liczba mieszkaicow | Powierzchnia w km?
metropolia katowicka 3888500 13658
metropolia gdanska 3961000 62625
metropolia wroctawska 4338000 43066
metropolia gnieznieniska 4441000 47741
metropolia krakowska 4577000 35049
metropolia lubelska 4684900 65138
metropolia warszawska 5920600 44447

Zrédlo: AAW, SPP, Protokoty KGEP, sygn. I1 4 22, k. 70, Problem terytorialnej reorganizacji die-
cezji polskich.

3. KONCEPCJA POLSKIE] PROWINCJI KOSCIELNE]
W PROJEKCIE Z 1970 ROKU

Prace nad reorganizacja terytorialng diecezji polskich wznowiono w 1970 .
W czerwcu tego roku pojawil si¢ bowiem projekt czesciowego uregulowania
struktur - tym razem ograniczony do administratury apostolskiej w Gorzo-
wie Wielkopolskim. Biskup Wilhelm Pluta®® wnioskowal wowczas o jej podzial
na trzy diecezje. Papiez Pawel VI ustosunkowat sie przychylnie do tej propo-
zycji juz w listopadzie 1970 . Ostatecznie sugestia dotyczaca podziatu zosta-
ta spetniona dwa lata pdzniej w bulli papieza Montiniego Episcoporum Polo-
niae coetus>.

Réwnoczesnie przygotowano zarys reformy obejmujacej obszar calego kra-
ju. Taki bowiem szkic — tym razem niewielki, dwustronicowy, bardzo oszczed-
ny w sformulowaniach - znajdujemy w materialach roboczych 121. Konfe-
rencji Plenarnej Episkopatu Polski, ktéra obradowala w Warszawie w dniach
3-4 X 1970 r.”” Mozna wigc zaktada¢, ze projekt powstal najprawdopodobniej

%5 Zob. Zycie i postuga pasterska biskupa Wilhelma Pluty, red. Ryszard Tomczak, Andrzej
OczacHowskl, Gorzéw Wielkopolski 2011.

¢ AAW, SPP, Protokoly KGEP, sygn. II 4 25, k. 75, Protokét Komisji Gtéwnej, Warszawa,
16 VI 1970 r.; k. 104-105, Protokdl Komisji Gtéwnej, Warszawa, 24 X1 1970 1.

7 Ibid., sygn. II 4 250, k. 22-47, Protokél 121. Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski,
Warszawa, 3-4 IX 1970r.
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w polowie roku 1970. Dokument nosi wymowny tytul: ,,Projekt nowej admi-
nistracji koscielnej w Polsce zsynchronizowany z planowang administracja cy-
wilng™®. I cho¢ w samym projekcie nie ma bezposredniego odniesienia do na-
uczania soborowego - bez wahania mozna stwierdzi¢, ze rdwniez i ta propozy-
cja jest proba jego adaptacji do polskiej rzeczywistosci. Autorzy projektu przy-
jeli bowiem zalozenia bliskie propozycjom zawartym w dokumencie z 1967 r.:

»1. Zsynchronizowanie stworzonego przez historie statusu regionalnego
i obecnych podziatéw administracyjnych Kosciota w Polsce z potrzebami no-
woczesnego duszpasterstwa.

2. Przeprowadzenie nowego podzialu przy minimum zmian natury admi-
nistracyjno gospodarczej (budynki Kurii i Seminariéw Duchownych).

3. Lokalizacja siedziby Metropolii w najwazniejszych pod wzgledem lud-
no$ciowym i intelektualnym osrodkach miejskich, a siedziby diecezji w wiel-
kich o$rodkach miejskich.

4. Metropolia winna odpowiada¢ wspélnocie etnicznej, historycznej, kul-
turowej i spolecznej danego regionu.

5. Diecezja ma stanowi¢ duzg, lecz mozliwa do jednolitego kierownictwa
jednostke administracyjna (likwidacja diecezji — koloséw, unikanie drobienia).

6. Stolica diecezji powinna by¢ polozona centralnie w najwazniejszym
wezle komunikacyjnym dla utatwienia komunikacji biskupa z diecezja i od-
wrotnie.

7. POLSKA PROWINCJA KOSCIELNA sklada sie z 7 metropolii i 38 diece-
zji*, jej Patriarchg jest kazdorazowy PRYMAS i PRZEWODNICZACY EPISKO-
PATU POLSKI, bedacy jednoczesnie Metropolita Mazowsza i Arcybiskupem
Warszawy i Gniezna”®.

Projekt skfada si¢ z bardzo ogélnej mapki, do ktorej dofaczony zostal spis
metropolii z wchodzacymi w ich sklad diecezjami. Wykaz ten, zatytulowany:
»Polska Prowincja Koscielna’, rozpoczyna si¢ od informacji: ,,Stolica — War-
szawa + z tyt[utu] Prymasowstwa Gniezno” Jest to szczegol niezwykle istot-
ny, gdyz jesli zaznaczymy, ze we wspomnianym spisie nie ma wymienionego
ani arcybiskupstwa gnieznienskiego, ani diecezji gnieznienskiej, jasne bedzie,
ze projekt z 1970r. mogt zaklada¢ nawet zniesienie arcybiskupstwa gniez-
nienskiego i ustanowienie w Gnieznie tylko tytularnej stolicy prymasowskiej
(o charakterze wylacznie symbolicznym). Poréwnanie mapki ze spisem po-

%8 Ibid., k. 19-20, Projekt nowej administracji ko$cielnej w Polsce zsynchronizowany z pla-
nowang administracja cywilna.

¥ Z zamieszczonego w projekcie spisu oraz mapki wynika, Ze planowano erygowanie sied-
miu metropolii, w sklad ktérych wchodzitoby siedem arcybiskupstw oraz 31 diecezji sufraganal-
nych, tacznie 38 jednostek koscielnych.

% AAW, SPP, Protokoly KEP, sygn. II 4 250, k. 19, Projekt nowej administracji ko$cielnej
w Polsce zsynchronizowany z planowana administracjg cywilng.
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zwala stwierdzi¢, ze projekt zawiera pewne roznice dotyczace przynaleznosci
diecezji wchodzacych w sklad metropolii matopolskiej, kresowej oraz kujaw-
sko-sieradzkiej (mapke nalezy traktowac jako wariant A, natomiast spis jako
wariant B). Zgodnie z podzialem naniesionym na mapce proponowano utwo-
rzy¢ nastepujace jednostki administracji ko$cielnej®":

- metropoli¢ wielkopolska (archidiecezja Poznan Miasto, diecezja bydgo-
ska, diecezja gorzowska, diecezja pilska, diecezja wielkopolska (stolica Po-
znan), diecezja zielonogorska);

- metropoli¢ matopolska (archidiecezja Krakéw Miasto, diecezja kielec-
ka, diecezja matopolska (Krakéw), diecezja sandomierska (stolica Tarno-
brzeg), diecezja tarnowska)®

- metropoli¢ mazowiecka (archidiecezja Warszawa Miasto, diecezja fom-
zynska (Lomza), diecezja mazowiecka (Warszawa), diecezja plocka, diece-
zja radomska (Radom));

- metropoli¢ morska (archidiecezja Miasto Gdansk, diecezja chelminska
(stolica Gdynia), diecezja mazurska (stolica Olsztyn), diecezja szczecin-
ska, diecezja stargardzka (stolica Stargard Szczecinski), diecezja pomorska
(stolica Koszalin));

- metropoli¢ kresowa (archidiecezja lubelska, diecezja bialostocka, diece-
zja podlaska (Siedlce), diecezja rzeszowska, diecezja suwalska, diecezja za-
mojska)®;

- metropoli¢ kujawsko-sieradzka (archidiecezja L6dz Miasto, diecezja ka-
liska, diecezja tédzka (stolica £6dz), diecezja torunsko-wloctawska (stoli-
ca Torun))*;

- metropoli¢ $laska (archidiecezja Wroclaw Miasto, diecezja dolnoslaska
(stolica Wroctaw), diecezja opolska (stolica Opole), diecezja czgstochow-
ska, diecezja katowicka (stolica Katowice oraz miasta: Bytom, Chorzéw,
Gliwice, Ruda Slaska, Zabrze), diecezja gornoslaska (stolica Sosnowiec)).

Warto zauwazy¢, ze w projekcie z 1970 r. — w przeciwienstwie do projek-
tu z 1967 r. - nazewnictwo metropolii utworzone zostalo od nazw regionéw
historyczno-geograficznych, a nie miast stolecznych - siedzib metropolity.
Ponadto bardzo precyzyjnie i jednoznacznie okreslono stolice wszystkich me-
tropolii, archidiecezji i diecezji. W przypadku diecezji katowickiej okreslono

¢! Ibid.

% W drugiej wersji zaprezentowanej w spisie diecezja kielecka zostata przeniesiona do me-
tropolii kujawsko-sieradzkiej, a w jej miejsce przylaczono diecezj¢ rzeszowska wylaczong z me-
tropolii kresowe;.

¢ W drugiej wersji zaprezentowanej w spisie zamiast diecezji suwalskiej wystepuje diecezja
augustowska, a diecezja rzeszowska zostala przeniesiona do metropolii matopolskiej.

W drugiej wersji zaprezentowanej w spisie w sklad metropolii wchodzi réwniez diecezja
kielecka, wylaczona z metropolii matopolskiej.
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nawet wchodzace w jej sklad miasta. Jednocze$nie dokument zakladat likwida-
cje kilku stolic biskupich - nierzadko o bardzo dlugiej tradycji historycznej -
we Wtoctawku (1148 r.), Przemyslu (1375r.), Sandomierzu (1818r.) i Pelpli-
nie (1824r.).

Projekt z 1970 r. byl teoretycznym przyczynkiem do catosciowego uregu-
lowania struktury koscielnej w Polsce, przy czym nasuwa si¢ — by¢ moze tylko
przypadkowe — podobienstwo do rozwigzan przyjetych przez wladze panstwo-
we podczas reformy administracyjnej z 1 VI 1975 r. Stolicami wojewddztw zo-
staly wowczas proponowane w projekcie z 1970 r. miasta: Bydgoszcz, Gorzéow
Wielkopolski, Kalisz, Koszalin, Legnica, Pila, Radom, Rzeszéw, Suwalki, Tar-
nobrzeg, Torun, Zamos¢, Zielona Gora. Nie mozna rowniez wykluczyé, ze epi-
skopat mogt planowaé reorganizacje po zakonczeniu rozméw dyplomatycz-
nych miedzy Warszawg i Bonn, ktore finalnie doprowadzily do uktadu o nor-
malizacji stosunkéw PRL-RFN zawartego w grudniu 1970 .

k% 3k

Posoborowe projekty reorganizacji struktur koscielnych w Polsce, mimo ze
nigdy nie wyszly poza faz¢ rozwazan teoretycznych, ograniczonych do waskie-
go grona kierownictwa polskiego episkopatu, ukazujg otwartos¢ i zywotnosé
Kosciota. Podejmowane prace studyjne potwierdzaja, ze mimo bardzo ogra-
niczonych mozliwosci oraz skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej polscy
hierchowie nie wahali sie¢ podejmowac najtrudniejszych wyzwan. W tym wy-
miarze — przedstawione po raz pierwszy w literaturze naukowej - propozycje
reform struktur koscielnych pozwalaja dokona¢ rewizji dotychczasowej oceny
tempa wdrazania odnowy posoborowej oraz recepcji nauczania Soboru Waty-
kanskiego IT w Polsce.

Nadestany 31 V 2017
Nadeslany po poprawkach recenzyjnych 23 IX 2017
Zaakceptowany 24 IX 2017

Dr Michat Biatkowski

Wydziat Politologii i Studiéw Miedzynarodowych
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu
e-mail: bialkowski@umk.pl
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Two PosT-COUNCIL PROJECTS FOR THE REORGANIZATION
OF CHURCH STRUCTURES IN POLAND IN THE SECOND HALF OF THE 1960S

Summary

Key words: the Catholic Church, the Second Vatican Council, the Decree
Christus Dominus, the Archdiocese Archive of Warsaw, the Polish church
province, administrative divisions of the Catholic Church in Poland, the reor-
ganization of church structures

The geopolitical situation of Poland after the end of WWII had a major influence
on the situation of the Catholic Church, particularly its administrative structures. The
new shape of the borders entailed the loss of a significant part of the Lviv and Vil-
nius archbishoprics. On the other hand, the incorporation of the eastern provinces of
Germany - the Western and Northern Territories - involved the construction of new
church structures. Polish bishops headed by Primate August Hlond, and later Stefan
Wyszynski, embarked on the long-term endeavour to regulate the canonic status of the
Church in the so called Recovered Territories. However, the complicated legal-inter-
national situation was becoming even more complex owing to frequent interference
from the communist authorities. It was not until the October breakthrough of 1956
that a state of relative stability began in the Western and Northern territories for the
church structures. Upon the post-council restoration of the Church - directly after the
closure of the Second Vatican Council - the church structures began to be reorganized
in Poland. Two projects were run, encompassing the complex proposals regarding the
whole territory of the Polish People’s Republic. The first project constituted the com-
prehensive study of 1967, which was probably generated by the Wroclaw entourage
under the auspices of Archbishop Bolestaw Kominek. The document stipulated that
the borders of the dioceses should be adjusted to the current administrative division
of the state. Seven provinces were to be established: the provinces of Gdansk, Gniezno,
Katowice, Cracow, Lublin, Warsaw and Wroctaw. The 1967 project broke away from
the former administrative divisions of the Catholic Church in Poland. Nevertheless,
such revolutionary solutions were rejected by the members of the Main Council of the
Polish Episcopate headed by Primate Stefan Wyszynski. Three years later in 1970, a new
project was designed. This also stipulated the creation of seven provinces, the names
of which were taken from geographical regions. Like the former one, this project also
did not go beyond preliminary preparations owing to the radical solutions it proposed
(e.g. the liquidation of the archbishopric of Gniezno) and the current international
situation - the unsettled question of the Polish western frontier. Both documents allow
us to appreciate the significant extent of the Church’s involvement in the process of the
post-council reorganization of administrative structures in Poland.



146 Michat Biatkowski [578]

ZWEI NACHKONZILIARE PROJEKTE ZUR NEUORGANISATION
DER KIRCHLICHEN STRUKTUREN IN POLEN AUS DER ZWEITEN HALFTE
DER SECHZIGER JAHRE DES 20. JAHRHUNDERTS

Zusammenfassung

Schliisselworter: Katholische Kirche, Zweites Vatikanisches Konzil; Dekret
Christus Dominus, Erzbischofliches Archiv in Warschau; polnische Kirchen-
provinz; Verwaltungseinteilung der katholischen Kirche in Polen, Neuorgani-
sation kirchlicher Strukturen

Die geopolitische Situation Polens nach dem Ende des Zweiten Weltkriegs hatte
enormen Einfluss auf die Lage der katholischen Kirche, vor allem auf ihre administ-
rativen Strukturen. Der neue Verlauf der Grenzen fithrte zum Verlust eines grofSen
Teils des Gebiets der Erzbistiimer Lemberg und Wilna. Andererseits ermoglichte der
Anschluss der deutschen Ostprovinzen — der West- und Nordgebiete — den Beginn
von Bemiihungen um den Aufbau neuer Kirchenstrukturen. Die polnischen Bischéfe
mit Primas August Hlond und dann mit Stefan Wyszynski an der Spitze begannen mit
jahrelangen Bemiihungen, die den kirchenrechtlichen Status der Kirche in den sog.
Wiedergewonnenen Gebieten regeln sollten. Doch die komplizierte rechtliche Lage
zwischen den Nationen wurde vielfach durch Eingriffe der kommunistischen Staats-
macht erschwert. Erst der Durchbruch im Oktober 1956 brachte einen Zustand relati-
ver Stabilisierung der kirchlichen Strukturen in den West- und Nordgebieten. Im Zug
der nachkonziliaren Erneuerung der Kirche wurden unmittelbar nach dem Ende der
Beratungen des Zweiten Vatikanischen Konzils Arbeiten aufgenommen, die der Neu-
organisation der kirchlichen Strukturen in Polen dienten. Es entstanden zwei Projekte
mit komplexen Vorschligen, die das ganze Gebiet Volkspolens betrafen. Beim ersten
Projekt handelte es sich um eine ausfiihrliche Vorlage aus dem Jahr 1967, die hochst-
wahrscheinlich im Breslauer Umfeld unter dem Patronat von Erzbischof Bolestaw
Kominek entstand. Das Dokument sah die Anpassung der Bistumsgrenzen an die be-
stehende Verwaltungseinteilung des Staates vor. Es sollten sieben Kirchenprovinzen
errichtet werden: Danzig, Gnesen, Kattowitz, Krakau, Lublin, Warschau und Breslau.
Das Projekt von 1967 brach erkennbar mit der bisherigen Verwaltungseinteilung der
katholischen Kirche in Polen. Der revolutiondre Charakter der vorgeschlagenen Ver-
dnderungen fithrte zur Ablehnung des Projekts durch die Mitglieder des Obersten
Rats der polnischen Bischéfe mit Kardinal Stefan Wyszynski an der Spitze. Drei Jahre
spater, 1970, entstand ein weiteres Projekt. Das Dokument, genauer gesagt die kleine
Skizze sah ebenfalls die Entstehung von sieben Provinzen vor, deren Namen sich auf
die Namen von geografischen Regionen bezogen. Auch dieses Projekt gelangte so-
wohl wegen der in ihm enthaltenen radikalen Losungen (u. a. die Authebung der Kir-
chenprovinz Gnesen) als auch wegen der damaligen internationalen Situation - der
ungekldrten Frage der polnischen Westgrenze - nicht iiber das Stadium eines ersten
Entwurfs hinaus. Jedoch erlauben beide Dokumente einen Einblick in das grofie En-
gagement der Kirche in Polen im Prozess der nachkonziliaren Neuorganisation von
Verwaltungsstrukturen.



Dwa posoborowe projekty reorganizacji struktur koscielnych w Polsce...

BIBLIOGRAFIA

Adamczuk, Lucjan, Witold Zdaniewicz, eds. Kosciot katolicki w Polsce 1918-1990.
Rocznik statystyczny. Warszawa: GUS, 1991.

Biatkowski, Michal. ,,Poczatki odnowy posoborowej w Kosciele katolickim w Pol-
sce (do 1972r.). Zarys wybranych problemow”. In: Czas proby. Kosciét katolicki
w okresie PRL, eds. Wojciech Polak, Arkadiusz Czwolek, Sylwia Galij-Skarbinska,
215-245. Torun: Jagiellonskie Wydawnictwo Naukowe, 2017.

Biatkowski, Michat. Wokoét Soboru Watykariskiego I1. Studia i szkice. Torun: Dom Wy-
dawniczy MARGRAFSEN, 2016.

Bogdanowicz, Stanistaw. Edmund Nowicki - biskup gdariski. Gdansk: [s.n.], 1998.

Bogdanowicz, Stanistaw. Karol Maria Antoni Splett. Biskup gdatiski czasu wojny, wig-
zien specjalny PRL. Gdansk: ,,Stella Maris”, 1996.

Czaczkowska, Ewa K. Kardynat Wyszyniski. Biografia. Krakéw: Wydawnictwo Znak,
2013.

Dudek, Antoni, Ryszard Gryz. Komunisci i Kosciol w Polsce (1945-1989). Krakow:
Wydawnictwo Znak, 2003.

Dziki, Tomasz. ,,Podzialy administracyjne Polski w latach 1944-1998. Z badan nad
ustrojem ziem polskich XIX i XX w.. Studia Gdariskie. Wizje i rzeczywistos¢ 10
(2013): 433-443.

Fijatkowska, Barbara. Partia wobec religii i Kosciota w PRL, vol. 1: 1944-1955. Olsz-
tyn: UWM, 1999.

Hanich, Andrzej. Ksigdz infutat Bolestaw Kominek, pierwszy administrator apostolski
Slgska Opolskiego (1945-1951). Opole: Panistwowy Instytut Naukowy — Instytut
Slaski, 2015.

Jakubowski, Wojciech, Marek Solarczyk. Organizacja Kosciota Rzymskokatolickiego na
ziemiach polskich od X do XXI wieku. Warszawa: Oficyna Wydawnicza ASPRA-
JR, 2011.

Jakubowski, Wojciech, Marek Solarczyk. Rzymskokatolicka administracja koscielna na
ziemiach polskich. Warszawa: Oficyna Wydawnicza ASPRA-JR, 2007.

Karwowska, Beniamina E., ed. Ksigdz Biskup Adolf Piotr Szelgzek. Czlowiek, pasterz,
zatozyciel. Materialy z sympozjum z okazji 50 rocznicy Smierci Zatozyciela Zgroma-
dzenia Siéstr sw. Teresy od Dziecigtka Jezus. Torun: [s.n.], 1999.

Karwowska, Beniamina E., Waldemar Rozynkowski, Leszek Zygner, eds. Ks. Biskup
Adolf Piotr Szelgzek (1865-1950). Kaptan, biskup, wygnaniec. Podkowa Le$na:
Zgromadzenia Siostr $w. Teresy od Dzieciatka Jezus, 2010.

Klima, Ewa. ,,Struktury Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce”. Acta Universitatis Lo-
dzensis. Folia Geographica Socio-Oeconomica 11 (2011): 45-77.

»Komunikat prasowy Rzadu o likwidacji stanu tymczasowosci w administracji ko-
$cielnej na Ziemiach Zachodnich, Warszawa, 27 stycznia 19511 In: Peter Ra-
ina. Kosciét w PRL. Koscidt katolicki a panstwo w Swietle dokumentow 1945-1989,
vol. 1: Lata 1945-1959, 283-284. Poznan: Wydawnictwo ,W drodze’, 1994.

Kucharski, Wojciech. Droga do stabilizacji polskiej administracji koscielnej na Ziemiach
Zachodnich i Pétnocnych po II wojnie swiatowej. W 40. rocznice wydania konstytu-
cji apostolskiej Pawta VI ,Episcoporum Poloniae coetus”. Wroctaw: O$rodek ,,Pa-
miec i Przyszto$¢”, 2013.



Michat Biatkowski

»List Prymasa S. Wyszynskiego do Prezydenta B. Bieruta w sprawie organizacji ko-
$cielnej na Ziemiach Zachodnich”. In: Peter Raina. Kosciét w PRL. Kosciét katolic-
ki a panistwo w Swietle dokumentow 1945-1989, vol. 1: Lata 1945-1959, 284-285.
Poznan: Wydawnictwo ,W drodze”, 1994.

Malinowski, Mieczyslaw, Bogdan Kolosok. Zarys dziejow diecezji tuckiej oraz katedry
$w. Piotra i Pawta w Lucku. Kalwaria Zebrzydowska: Calvarianum, 1993.

Mandziuk, Jézef. ,Z dziejow archidiecezji Iwowskiej”. Saeculum Christianum 2/2
(1995): 35-59.

Muszynski, Henryk. ,Wprowadzenie do dekretu o pasterskich zadaniach biskupow
w Koéciele” In: Sobér Watykanski I1. Konstytucje, dekrety, deklaracje. Tekst polski,
nowe ttumaczenie, ed. Maria Przybyl, 211-235. Poznan: Pallotinum, 2002.

Philips, Gérard. L'Eglise et son mystére au deuxiéme Concile du Vatican. Histoire, te-
xte et commentaire de la Constitution Lumen Gentium, vol. 1-2. Paris: Desclée,
1967-1968.

Siedziako, Michal, Zbigniew Stanuch, Grzegorz Wejman, eds. Dzieje Kosciota katolic-
kiego na Pomorzu Zachodnim, vol. 1: 1945-1956. Szczecin: IPN, 2016.

Skrzypczak, Robert. ,Konstytucja dogmatyczna o Koéciele «Lumen gentium» — «zwor-
nik Soboru»”. In: ,Rados¢ i nadzieja, smutek i trwoga..” Sobor Watykatiski IT
z perspektywy potwiecza, ed. Michal Biatkowski, 25-46. Torun: Dom Wydawniczy
MARGRAFSEN, 2016.

Socha, Pawel. ,,Ks. dr Edmund Nowicki jako tworca struktur organizacyjnych Ko$cio-
ta gorzowskiego w latach 1945-1951”. In: Wiadze wobec Kosciotéw i zwigzkéw wy-
znaniowych na Srodkowym Nadodrzu w latach 1945-1956, ed. Elibieta Wojcie-
szyk, 83-97. Poznan: IPN, 2012.

Stanko, Przemystaw, ed. Bulla Vixdum Poloniae unitas. Reprodukcje stron oryginatu
bulli, tekst taciriski, ttumaczenie na jezyk polski. Katowice: Ksiegarnia $w. Jacka,
2015.

Swastek, Jozef. ,Dziatalno$¢ pastoralna ksiedza infulata dr. Karola Milika, administra-
tora apostolskiego Dolnego Slaska (1945-1951)”. In: Represje wobec Kosciola Ka-
tolickiego na Dolnym Slgsku i OpolszczyZnie, 1945-1989, eds. Stanistaw A. Boga-
czewicz, Sylwia Krzyzanowska, 32-46. Wroctaw: IPN, 2004.

Szymanski, Andrzej. Ks. bp dr Franciszek Jop - prawodawca i organizator diecezji opol-
skiej. Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, 2007.

Tomczak, Ryszard, Andrzej Oczachowski, eds. Zycie i postuga pasterska biskupa Wil-
helma Pluty. Gorzéw Wielkopolski: Diecezja Zielonogérsko-Gorzowska, 2011.

Wilk, Stanistaw. ,,Struktura administracyjna Kosciota w Polsce przed bullg «Totus
Tuus Poloniae Populus»”. In: Kosciét w Polsce. Dzieje i kultura, vol. 12, ed. Jan Wal-
kusz, 129-144. Lublin: Redakcja Wydawnictw KUL, 2013.

Zielinski, Zygmunt. Kosciét w Polsce 1944-2007. Poznan: Wydawnictwo Poznanskie,
2009.

Zaryn, Jan. Dzieje Kosciota katolickiego w Polsce (1944-1989). Warszawa: Wydawnic-
two Neriton; Instytut Historii PAN, 2003.

Zurek, Robert. Kosciét rzymskokatolicki w Polsce wobec Ziem Zachodnich i Pétnocnych
1945-1948. Szczecin—Warszawa—Wroctaw: IPN, 2015.



