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Recenzowana publikacja stanowi poklosie konferencji naukowej, zorganizowanej
w dniach 4-5 XI 2016 r. w Toruniu przez pracownikéw Zaktadu Historii XX wieku
Wydziatu Nauk Historycznych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, zatytulowanej ,, Akt
5 listopada 1916 roku i jego konsekwencje dla Polski i Europy”. Pomystodawcami wy-
darzenia byli zwigzani z Instytutem Historii i Archiwistyki UMK historycy, a zarazem
redaktorzy tomu, Jarostaw Klaczkow, Krzysztof Kania i Zbigniew Girzynski. Konfe-
rencja zgromadzita historykéw polskich i zagranicznych uniwersytetow, zainteresowa-
nych historig XX w. Publikacja Akt 5 listopada 1916 roku i jego konsekwencje dla Polski
i Europy inauguruje seri¢ wydawniczg ,,O Niepodlegty i Jej Trwanie”, zwigzang ze zbli-
zajacymi si¢ obchodami 100 rocznicy odzyskania przez Polske niepodleglosci.

Prezentowany tom sklada si¢ z 26 artykulow zawartych na 474 stronach. Praca zo-
stata podzielona na dwie cze$ci: Polacy i polskie stronnictwa polityczne wobec aktu 5 li-
stopada oraz jego konsekwencji oraz Akt 5 listopada w optyce miedzynarodowej. Dodat-
kowo ksigzka zostala zaopatrzona w bibliografie oraz indeks osobowy.

Przedmiotem badan autoréw jest tytutowy akt 5 XI1916r., ktory wplynal na
umiedzynarodowienie sprawy polskiej w okresie pierwszej wojny $wiatowej, a nastep-
nie na utworzenie w 1918 1. niepodleglego panstwa polskiego. Wydany przez guber-
natora warszawskiego Hansa von Beselera oraz gubernatora lubelskiego Karla Kuka
w imieniu cesarzy Niemiec i Austro-Wegier, proklamowal zapowiedZ utworzenia
Krolestwa Polskiego z ziem zaboru rosyjskiego. Recenzowany tom stara sie przybli-
zy¢ czytelnikom ten, wydaje sie, niedoceniany réowniez dzis akt cesarzy Wilhelma II
i Franciszka Jozefa. Warto zauwazy¢, ze redaktorzy tomu podkreslaja, ze dzielo to
nie wyczerpuje tematyki dotyczacej omawianego dokumentu (s. 12). Natomiast ma
ono stanowi¢ punkt wyjscia do rozwazan nad historig ziem polskich oraz Polakéw
w pierwszej potowie XX w.

Publikacje otwiera stowo wstepne przyblizajace tlo polityczne towarzyszace wyda-
niu Aktu 5 listopada. Czg$¢ pierwsza rozpoczyna artykut Wiodzimierza Sulei zatytu-
fowany Listopadowe gry Jozefa Pitsudskiego. W tekscie autor przybliza poczynania poz-
niejszego marszatka w listopadzie 1916 r., w tym jego reakcje na Akt 5 listopada oraz
tzw. licytacje wzwyz. Drugi tekst, autorstwa Jacka Gzelli, przedstawia role Wtadysta-
wa Studnickiego w powstawaniu aktu dwucesarskiego. Badacz wskazuje, Ze byt on nie-
jako ,,0jcem duchowym” Aktu 5 listopada. Autor opisuje postawy oraz mys$l politycz-
ng bohatera tekstu, podkreslajac, ze nie zawsze jego kroki byly pozytywnie odbierane
przez ludnos¢ polska. Natomiast artykul Arcybiskup warszawski Aleksander Kakowski
wobec Aktu 5 listopada 1916 roku i jego nastepstw przybliza sylwetke innej, niewatpli-
wie waznej dla omawianego okresu postaci. Zbigniew Girzynski podkresla w tekscie
tym role warszawskiego arcybiskupa w staraniach Polakéw o uzyskanie niepodlegto-
$ci, zwlaszcza jego prace jako cztonka Rady Regencyjnej. Historyk zauwaza poczat-
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kowa powsciagliwos¢ kaplana wobec prezentowanego aktu. Tekstem zamykajacym
cze$¢ prezentujaca postawy waznych Polakéw dziatajacych pod koniec pierwszej woj-
ny $wiatowej jest artykul Tomasza Krzeminskiego zatytulowany Postawa ksigcia Zdzi-
stawa Lubomirskiego wobec koncepcji wspotpracy z paristwami centralnymi nad budowg
zrebow patistwowosci polskiej w 1916. Badacz przedstawia zmiany w zachowaniu ary-
stokraty, ktore zaszty w okresie pierwszej wojny $wiatowej. Poczatkowo staral si¢ on
zachowal wzgledna neutralnos$¢ i wyczekiwal na odpowiedni moment, by zajaé bar-
dziej sprzyjajace sprawie polskiej stanowisko. Ostatecznie zdecydowal sie na wspol-
prace z panstwami centralnymi i wszed! w sktad Rady Regencyjnej. Autor artykutu
podkresla jednak, ze dziatania ksiecia byly zawsze umotywowane interesem Polski.
Nastepne teksty prezentuja postawy poszczegdlnych spolecznosci i ugrupowan wobec
omawianej regulacji. Przemystaw Marcin Zukowski w artykule Inteligencja krakowska
wobec Aktu 5 listopada 1916 roku opisuje nastroj, jaki zapanowal w Krakowie po ogltosze-
niu przez Wilhelma ITi Franciszka J6zefa manifestu. Badacz skupia si¢ przede wszystkim
na postawach 6wczesnej profesury Uniwersytetu Jagiellonskiego i opisuje uroczysto$ci
zwigzane z wydaniem aktu. Prezentuje réwniez stosunek do omawianego dokumentu
arystokracji i coraz liczniejszej grupy urzedniczej. Przybliza poglady poszczegélnych
krakowskich ugrupowan politycznych oraz réznice w ich postawach. Natomiast Ma-
rek Sioma w tek$cie Akt 5 listopada w Lublinie przedstawia stanowiska lublinian wo-
bec regulacji. Historyk bardzo szeroko opisuje uroczystosci, ktore odbyty sie w dniu
ogloszenia manifestu dwoch cesarzy. W celu zobrazowania wydarzen postuzyt sie fo-
tografiami upamietniajacymi lubelskie uroczysto$ci. Nastepnie przywoluje wydarze-
nia, ktore zapoczatkowat wydany 5 listopada dokument. Postawe polskich stronnictw
ludowych przedstawia artykut Romualda Turkowskiego Ludowcy z Krélestwa Polskie-
go wobec Aktu 5 listopada 1916 roku i jego nastepstw spoteczno-politycznych dla wsi
polskiej w czasie I wojny swiatowej. Historyk ukazuje rozwoj ugrupowan ludowych na
terenach Krdlestwa Polskiego po wyparciu Rosjan w 1915 r. Powstaly setki kot orga-
nizowanych przez chlopdw, ktore pozytywnie przyjety listopadowy manifest i zaczety
aktywnie organizowac swojg dziatalno$¢. Do konca pierwszej wojny $wiatowej orga-
nizacje ludowe dzialaly na rzecz utworzenia panstwa polskiego. Grzegorz Zackiewicz
w artykule Przyszta Polska i Europa w koncepcjach polskich socjalistow (od Aktu 5 listo-
pada do zakoviczenia I wojny swiatowej) prezentuje ruch socjalistyczny, ktéry na zie-
miach polskich byt zréznicowany zaréwno pod wzgledami ideowymi, jak i polityczno-
-organizacyjnymi. Autor ukazuje zmiany, jakie zaszly w poszczegdlnych srodowiskach
socjalistycznych w okresie pierwszej wojny $wiatowej. Nastepny artykul, autorstwa
Janusza Mierzwy, opisuje polskie organy, ktorych powotanie bylo skutkiem aktu listo-
padowego. Tekst Dorobek Tymczasowej Rady Stanu i Rady Regencyjnej w budowie apa-
ratu administracyjnego Polski niepodlegtej skupia si¢ na dziatalnosci zawartych w tytule
instytucji. Historyk podkresla dziedzictwo opisywanych organéw, zwlaszcza w zakre-
sie ksztalcenia przyszlego polskiego aparatu administracyjnego. Kolejne artykuty opi-
sujg kwestie wojskowe zwigzane z manifestem cesarza niemieckiego i austriackiego.
Krzysztof Kloc w tekécie Akt 5 listopada a spoleczno-gospodarcze przyczyny fiaska nie-
mieckiej proby pozyskania polskiego rekruta wskazuje, ze gléwnym powodem ogto-
szenia dwucesarskiego aktu byta nadzieja na stworzenie licznych polskich formacji
wojskowych. Autor analizuje czynniki, ktére wptynety na niepowodzenie tego planu.
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Z kolei Jan Snopko w artykule Wplyw Aktu 5 listopada 1916 roku na dalsze losy Le-
gionéw Polskich eksponuje reakcje legionistéw na tytulowy dokument. Przyjety przez
wojskowych z ogromnym entuzjazmem manifest doprowadzit do zmudnych pertrak-
tacji politykéw i wojskowych. Zwloka politykéw austriackich, zwlaszcza niemieckich,
doprowadzita do niezadowolenia legionistéw. Zblizong tematyke prezentuje artykut
Piotra Cichorackiego Kryzys moralny Legionow w latach 1916-1917. Historyk przed-
stawia nasilenie si¢ w oddzialach legionowych zjawisk sprzecznych z podstawowy-
mi elementami dyscypliny wojskowej. Zauwaza, ze wplyw na ten stan rzeczy miata
sytuacja polityczna oraz przeniesienie jednostek do garnizonéw. Tekstem zamykaja-
cym cze$¢ pierwsza tomu jest rozprawa Akt 5 listopada 1916 roku w pamieci kulturo-
wej wspofczesnego spoleczeristwa polskiego — analiza wybranych syntez dziejéw narodo-
wych autorstwa Wojciecha Piaska. Badacz wychodzi od pojecia ,,pamie¢ kulturowa”
i jej znaczenia dla wspodlnoty, a nastepnie, w celu wskazania miejsca Aktu 5 listopa-
da w pamieci wspolczesnego spoleczenstwa, poddaje analizie najnowsze oraz najbar-
dziej poczytne syntezy historii XX w. W wyniku analizy omawianych pozycji autor
dochodzi do konkluzji, Ze omawiany manifest nie stanowi istotnego elementu pamie-
ci narodowe;j.

Tekst Marka Kornata otwiera druga czes$¢ publikacji. W swoim artykule Co dat
narodowi polskiemu Akt 5 listopada? Perspektywa miedzynarodowa autor wskazuje na
dominujgce w Europie, i nie tylko, postawy wobec dwucesarskiego manifestu. Tekst
konczy o$mioma konkluzjami, ktére odzwierciedlaja réznice miedzy poszczegolny-
mi grupami. Arkadiusz Stempin w tekscie Akt 5 listopada - przetom polskiej polity-
ki Cesarstwa Niemieckiego prezentuje polityke generala Hansa Hartwiga von Beselera
wobec polskich stronnictw niepodlegto$ciowych. Historyk wskazuje, ze wedlug
H.H.von Beselera Akt 5 listopada miat odgrywac¢ role katalizatora stosunkéw nie-
miecko-polskich. Podkresla réwniez, ze ogloszony manifest spowodowal odwrot-
ny do zakfadanego efekt, co bylo skutkiem niemieckiej polityki wobec okupowanych
ziem. Artykul Akt 5 listopada i sprawa polska w debatach parlamentarnych Reichstagu
1916-1918 autorstwa Alberta Kotowskiego prezentuje opinie parlamentarzystéw za-
siadajacych w niemieckim parlamencie. Autor duzo miejsca poswieca zwlaszcza Kotu
Polskiemu, ktdrego aktywnos¢ nasilifa si¢ po 5 XI 1916 r. Natomiast Dariusz Jezior-
ny w tekscie Z perspektywy stabszego partnera. Austro-Wegry a Akt 5 listopada ukazu-
je polityke monarchii habsburskiej w kwestii polskiej. Historyk zwraca uwage na to,
ze od poczatku wojny Austro-Wegry byly stabszym partnerem, ktéry musiat sie liczy¢
ze zdaniem Berlina. Udzial hrabiego Bogdana Hutten-Czapskiego w pracach nad przy-
gotowaniem Aktu 5 listopada prezentuje Katarzyna Grysinska-Jarmula. Przybliza ona
sylwetke jednego z politykow, ktory mial realny wplyw na tre§¢ manifestu z 1916r.
Autorka podkresla, Ze mimo polskiego pochodzenia Hutten-Czapski uwazat sie za
obywatela pruskiego i wszystkie jego dziatania prezentowaly niemiecki interes naro-
dowy. Mimo to warto zauwazy¢, ze dazyt on do poprawy stosunkéw polsko-niemiec-
kich i byt bardzo wyczulony na kwestie spoteczne. Artykul Malgorzaty Gmurczyk-
-Wronskiej, zatytutowany Akt 5 listopada z francuskiej perspektywy, ukazuje stanowi-
sko Francji wobec omawianego dokumentu. Badaczka wskazuje, ze Francuzi uwazali,
iz sprawy polskie pozostawaly w gestii Rosji i stanowily jej problem wewnetrzny. Tym-
czasem tekst Malgorzaty Nossowskiej, zatytutowany Francuskie reminiscencje - mig-
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dzy politycznymi salonami a paryskq ulicg. Prasa francuska o Akcie 5 listopada, poddaje
analizie paryska prase z czasow pierwszej wojny swiatowej. Wydany przez Wilhelma II
i Franciszka Jozefa manifest byt szeroko komentowany przez czasopisma wychodzg-
ce w Paryzu. Swiadczy¢ o tym moze liczba artykutéw, na ktére powoluje sie autorka.
Tekst Piotra Bednarza, zatytulowany Akt 5 listopada ze szwajcarskiej perspektywy, pre-
zentuje postawe Szwajcaréw w obliczu omawianej regulacji. Historyk podkresla duza
sympatie mieszkancow Szwajcarii wobec sprawy polskiej. Kwestie te thtumaczy wpi-
sang w tradycje tego narodu ideg wolnosci. Autor prezentuje takze stanowiska mniej
przychylnych Polakom $rodowisk szwajcarskich. Reakcje rosyjska wobec omawianego
manifestu ukazuje artykut Mariusza Wolosa zatytulowany Rosja wobec Aktu 5 listopa-
da 1916 roku. Historyk stara sie ukaza¢ stosunek do dokumentu rosyjskich kregéw de-
cyzyjnych, w tym Mikotaja II i jego otoczenia, rzadu i wladz wojskowych. Autor pod-
kresla, ze wyniesienie kwestii polskiej do rangi miedzynarodowej spowodowane byto
m.in. biernoscig Rosji, ktora nie podjeta zadnych krokéw w celu pozyskania sympatii
i poparcia ludnosci polskiej. Kolejne artykuly prezentuja postawy wschodnich sasia-
dow Polski. Tomasz Blaszczak w artykule Litewskie recepcje Aktu 5 listopada przybli-
za nastawienie Litwindw wobec dwucesarskiego manifestu. Autor wskazuje, ze doku-
ment ten zostal sceptycznie przyjety, a w duzej mierze przemilczany. Autor poddaje
analizie opracowania dotyczace historii Litwy i stwierdza, ze kwestie polskie, w tym
zapowiedziana odbudowa Krélestwa Polskiego, byly kwestiami marginalnymi. Ina-
czej wygladat odbidr restytucji monarchii polskiej na ziemiach ukrainskich. Kwestie
te przedstawia w artykule Akt 5 listopada 1916 roku a ukrairiskie aspiracje niepodlegto-
sciowe Maciej Krotofil. Historyk podkresla, ze dla ukrainskich dziataczy niepodlegto-
$ciowych decyzja cesarzy byla ogromnym szokiem. Wielu Ukraincéw, lojalnych wobec
Habsburgdw, poczulo sie oszukanych i zlekcewazonych. Dorota Michaluk w tekscie
Biatoruski ruch narodowy wobec Aktu 5 listopada 1916 roku opisuje dziatalno$¢ poli-
tyczna Bialorusinéw w okresie pierwszej wojny swiatowej. Poczatkowo Biatorusini do-
brze przyjeli akt dwucesarski, liczac, ze réwniez oni beda mogli w przyszlosci liczy¢ na
uzyskanie niepodlegtoséci. Jednak w prasie bialoruskiej byt widoczny lek, czy ziemie li-
tewsko-bialoruskie nie zostang wlaczone do Polski. Tekstem zamykajacym czeé¢ dru-
ga, ale rowniez caly tom jest artykul Grzegorza Gorskiego Prawno-miedzynarodowe
uwarunkowania Aktu 5 listopada. Autor wychodzi od przypomnienia podstawowych
regulacji prawych obejmujacych ziemie polskie. Nastepnie przechodzi do zarzutéw
wobec panstw centralnych, ktére proklamujac powstanie panstwa polskiego, miaty
zfama¢ 6wczesne traktaty miedzynarodowe. Kolejnym krokiem badacza jest interpre-
tacja odpowiedzi, jaka wobec powyzszego zarzutu opublikowata niemiecka agencja
prasowa. Badacz prezentuje skutki prawne listopadowego aktu.

Przechodzac do uwag ogdlnych, warto na chwile zatrzymac sie na kompleksowo-
$ci tomu. Niewatpliwie mocny atut dziela stanowi jego réznorodnos¢. Tytutowy Akt
5 listopada zostat poddany analizie z wielu perspektyw, a poszczegdlne watki tworza
szeroki obraz sytuacji Polski i Polakéw w okresie pierwszej wojny $wiatowe;.

Waga prezentowanej publikacji polega na wykorzystaniu w wielu artykutach
bogatej podstawy zrédlowej. Swiadczy o tym nie tylko aparat naukowy, ale przede
wszystkim bibliografia. Zerkajac w nig, mozna zauwazy¢, Ze autorzy tomu siegali za-
réwno po zrédta polskie, jak i zagraniczne. Warto tu chociazby wymieni¢ zbiory Bun-
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desarchiv w Berlinie, Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Nowym Jorku, Panstwowego Ar-
chiwum Obwodu Brzeskiego czy Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk.

Zalowa¢ mozna jedynie, ze redaktorzy tomu w ramach aneksu nie dolaczyli tek-
stu Aktu 5 listopada. Edycja zrodla niewatpliwie dodataby waloru publikacji. Szkoda
réwniez, ze nie pokusili si¢ o napisanie krétkiego zakonczenia, ktére podsumowywa-
toby calg prace.

Ze wzgledu na solidng podstawe Zrédtowg oraz wachlarz poruszanych kwestii re-
cenzowana praca zastuguje na wysoka ocene. Co prawda zawarte w niej artykuly nie
wyczerpuja omawianej tematyki, jednakze sami redaktorzy podkreélali, ze nie bylo
to ich celem. Niewatpliwie publikacja stanowi wazng pozycje dotyczaca loséw Polski
i Polakow w czasie pierwszej wojny $wiatowej oraz zacheca do szerszych badan nad
tymi kwestiami. Co wiecej, napisana jest przystepnym jezykiem, co powoduje, ze jest
to pozycja dostepna nie tylko znawcom tematu, lecz takze innym czytelnikom.

Dominika Gotaszewska-Rusinowska (Torun)



