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Zdobycie przez muzulmandéw w grudniu 1144 r. Edessy, stolicy tacinskie-
go hrabstwa zalozonego przez pierwszych krzyzowcow, stato sie impulsem do
gloszenia w Europie - zwlaszcza we Francji — nowej krucjaty'. Odpowiedzial-
ny za agitacje krucjatowa $w. Bernard, opat Clairvaux, niebawem rozszerzyt
swa dziatalnoé¢ na Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego. Nakto-
nil do udziatu w wyprawie na Wschéd samego kréla Konrada I1I Hohenstaufa
oraz wielu moznych $wieckich i duchownych. Na sejmie Rzeszy we Frankfur-
cie w marcu 1147 r. mozni sascy zwrocili si¢ do Bernarda z prosba o mozliwos¢

* Szczegolne podzigkowania za konsultacje autor artykutu kieruje do prof. Krzysztofa Bra-
chy, nastepnie do dr. Przemystawa Nowaka oraz do Zakladu Badan Zrédtoznawczych i Edytor-
stwa Instytutu Historii im. Tadeusza Manteuffla Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, gdzie
odbyta sie dyskusja nad referatem, ktéry dal poczatek temu artykutowi. Za wszystkie uwagi kry-
tyczne dziekuje rowniez P.T. Recenzentom tekstu. Okreslenie ,,epizod szczecinski” zapozyczono
z pracy: Mikolaj GLADYSz, Zapomniani krzyzowcy. Polska wobec ruchu krucjatowego w XII-XIII
wieku, Warszawa 2002, s. 79.

! Na temat drugiej wyprawy krzyzowej zob. zwlaszcza Jonathan PHiLLIPS, Druga krucja-
ta. Rozszerzanie granic chrzescijaristwa, ttum. Norbert RApoMsKI, Poznan 2013; Jason ROCHE,
Conrad IIT and the Second Crusade in the Byzantine Empire and Anatolia, 1147 (dysertacja
doktorska obroniona na University of St Andrews); http://hdlLhandle.net/10023/524 (dostep
2 20 V 2018 r.); The Second Crusade. Scope and Consequences, ed. Jonathan PHILLIPS, Martin
HocH, Manchester—-New York 2001; The Second Crusade and the Cistercians, ed. Michael GER-
VERS, New York 1992. Ze starszej literatury nalezy wymieni¢ przede wszystkim: Virginia BER-
RY, The Second Crusade, [in:] A History of the Crusades, ed. Kenneth SETTON, vol. 1: The First
Hundred Years, Madison-Milwaukee-London 1969, s. 463-512; Giles CONSTABLE, The Second
Crusade as Seen by Contemporaries, Traditio, vol. 9: 1953, s. 213-279; Bernhard KUGLER, Studi-
en zur Geschichte des Zweiten Kreuzzuges, Stuttgart 1866.
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zastgpienia udzialu w wyprawie do Syrii wyprawa wojenng przeciwko pogan-
skim Stowianom potabskim. Opat zgodzit si¢, zaznaczajac jednak, ze ,ofer-
ta” dotyczy tylko tych chetnych, ktérzy nie zobowigzali si¢ jeszcze do udzialu
w ekspedycji lewantynskiej.

Bernard postawil tez inny warunek, w radykalny sposéb formulujac cel
nowej krucjaty — walke az do catkowitego zwycigstwa: ,,Illud enim omnimodis
interdicimus, ne qua ratione ineant foedus cum eis, neque pro pecunia, neque
pro tributo, donec, auxiliante Deo, aut ritus ipse, aut natio deleatur”. Przywi-
lej udzielony nowym krzyzowcom przez Bernarda zatwierdzit papiez Euge-
niusz II1 bullg Divini dispensatione z dnia 11 IV 1147 r. Nie poszed} jednak tak
daleko w okresleniu celéw wyprawy: zabronil jedynie, pod kara ekskomuni-
ki, przyjmowania débr materialnych od pogan w zamian za rezygnacj¢ z na-
wrocenia ich, o ile to ostatnie bylo mozliwe®. Tak doszto do pierwszej wy-
prawy krzyzowej na obszarze nadbaltyckim, okreslanej niekiedy jako krucjata
potabska (niem. Wendenkreuzzug, ang. Wendish Crusade)*.

Wojsko ksiecia Obodrzycoéw Niklota, ktory wiedzial o przygotowaniach
do krucjaty, dokonato pod koniec czerwca 1147 r. wypadu do kolonizowa-
nej przez Niemcow i Holendréw Wagrii, spustoszono woéwczas m.in. Lu-

> BERNARDUS CLARAEVALLENSIS, S. Bernardi abbatis primi Clarae-Vallensis opera omnia,
vol. 1, ed. Jacques Paul MIGNE, Patrologiae Cursus Completus. Series Latina (dalej cyt. PL),
vol. 182, Parisiis 1879, nr 457, kol. 652. W kwestii sprzecznosci miedzy zadaniem Bernarda
a wyrazanym przezen gdzie indziej sprzeciwem wobec nawracania sila zob. np. Iben FONNESs-
BERG-SCHMIDT, Papieze i krucjaty baltyckie 1147-1254, ttum. Bogustaw SoLECK1, Warszawa
2009, s. 43.

* EuGentus 111, Eugenii ITT Pontificis Romani epistolae et privilegia, ed. Jacques Paul MIGNE,
PL, vol. 180, Parisiis 1877, nr 166, kol. 1203-1204; J. PHILLIPS, Druga krucjata, s. 337-338.

* Na temat krucjaty przeciwko Stowianom potabskim zob. szczegdlnie: Darius von GUTT-
NER-SPORZYNSKI, Poland, Holy War, and the Piast Monarchy, 1100-1230, Turnhout 2014,
s. 121-132; J. PHILLIPS, Druga krucjata, s. 324-344; Jan-Christoph HERRMANN, Der Wen-
denkreuzzug von 1147, Frankfurt am Main 2011; I. FONNESBERG-SCHMIDT, op.cit., s. 39-48;
M. GLADYSZ, op.cit., s. 70-91 (tamze wykaz starszej literatury przedmiotu, s. 70, przyp. 1); Pe-
gatha TAYLOR, Moral Agency in Crusade and Colonization: Anselm of Havelberg and the Wendish
Crusade of 1147, The International History Review, vol. 22: 2000, issue 4, s. 757-784; Henryk
SamsoNowicz, Miedzynarodowe aspekty krucjaty ,stowiariskiej” w XIIw., Acta Universitatis
Wratislaviensis. Historia, 1989, nr 76 (1112), s. 83-90; Kazimierz MYSLINSKI, Sprawa udziatu
Polski w niemieckiej wyprawie na Stowian potabskich, [in:] Ars historica. Prace z dziejow po-
wszechnych i Polski, red. Marian BISKUP i in., Poznan 1976, s. 357-376. Na marginesie chcial-
bym doda¢, ze wlasnie ,.epizod szczecinski” trafit do literatury popularnonaukowej dla mto-
dziezy, gdzie obrazujaca go ilustracja (autorstwa Bolestawa Kaszy) otrzymata nastepujacy opis:
LW 1147 r. na Pomorze ruszyla wyprawa krzyzowa. Mieszkancy Szczecina zatkneli na walach
krzyz. Ksigze Racibor i biskup Wojciech udowodnili w ten sposéb krzyzowcom, iz od lat s
juz chrzescijanami. Wydarzenie to dowodzi, jak niewiele wiedziaty o sobie sgsiadujace ze sobg
ludy” (Marek CETwINsKI, Od Piasta do Kadlubka, [Tak zyli ludzie w dawnej Polsce], b.m.w.
1993, 5. 47).
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beke®. Latem 1147r., ,circa festum sancti Petri’, wyruszyly wojska krucjaty
potabskiej, tworzace dwa zgrupowania (,,societates”)’. Adam Turasiewicz po-
dejrzewal, zZe rywalizacja miedzy Henrykiem Lwem a margrabig Marchii Pol-
nocnej Albrechtem Niedzwiedziem byla czynnikiem, ktéry doprowadzit do
podziatu krucjaty saskiej i wyznaczenia dwoch, a nie - jak pierwotnie plano-
wano - jednego miejsca koncentracji krzyzowcow’. Jako wodzéw jednej z ar-
mii krzyzowcéw rocznik magdeburski wymienia arcybiskupa bremenskiego
Adalberta, biskupa Dietmara z Verden, ksiecia Saksonii Henryka Lwa i zarzad-
ce (rektora) Burgundii Konrada z Zahringen oraz Hartwiga ze Stade okreslo-
nego jako ,princeps prenobilis” (wowczas prepozyta bremenskiego, poézniej-
szego arcybiskupa Bremy)®.

Armia ta wraz z Dunczykami oblegta obodrzycki grod Dubin, twierdzy
jednak nie udalo si¢ zdoby¢. W efekcie zawarto pokdj z Niklotem: Stowianie
mieli przyja¢ chrzest i uwolni¢ wzietych do niewoli Dunczykéw. Kronikarz
Helmold z Bozowa twierdzil po latach, ze wielu falszywie przyjeto chrzest,
a jencéw do uwolnienia wybrano wylacznie starych i niedoleznych’. Real-
ng zdobycza wyprawy Henryka Lwa bylo zas odnowienie organizacji kosciel-
nej na ziemiach zamieszkanych przez Stowian: w 1149r. odtworzono diece-
zje w Oldenburgu (Stargardzie/Starogardzie) i Meklemburgu (Mechlinie),
aw 1154 r. - w Ratzeburgu (Raciborzu)'.

Druga armia krucjatowa zgromadzila si¢ w Magdeburgu. Annales Mag-
deburgenses wymieniajag moznych stojacych na jej czele''. Byli to: arcybiskup
magdeburski Fryderyk; biskupi Rudolf z Halberstadt, Werner z Miinster, Rein-

* Zob. np. Adam TURASIEWICZ, Dzieje polityczne Obodrzycéw od IX wieku do utraty nie-
podlegtosci w latach 1160-1164, Krakéw 2004, s. 237-239.

¢ Annales Magdeburgenses, ed. Georg Heinrich PERTZ, [in:] Monumenta Germaniae Histo-
rica. Scriptores (dalej cyt. MGH SS), vol. 16, Hannoverae 1859, pod datg 1147, s. 188.

7 A. TURASIEWICZ, op.cit., s. 235; zob. tez ibid., s. 239. By¢ moze jest to po czesci nadin-
terpretacja, gdyz Annales Magdeburgenses mowia o dwoch ,,societates”, nie o dwoch miejscach
koncentracji, Helmold za$ - jedynie o podziale wojska (,,partitoque exercitu” - HELMOLDUS
Bozoviensis, Helmoldi presbyteri Bozoviensis Cronica Slavorum, recogn. Bernhard SCHMEID-
LER, Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum separatim editi (dalej cyt. MGH SS
rer. Germ.), vol. 32, Hannoverae 1937, 1, 65, s. 122).

8 Annales Magdeburgenses, rok 1147, s. 189; por. np. Glinter GLAESKE, Hartwig I, [in:] Neue
Deutsche Biographie, Bd. 8: 1969, s. 11, https://www.deutsche-biographie.de/pnd123709660.
html#ndbcontent (dostep z 27 XII 2018 r.).

® HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit., I, 65, s. 122-123.

1 A. TURASIEWICZ, op.cit., s. 244-253; Gerard LABUDA, Dzialalno$¢ misyjna i organiza-
cyjna Kosciola niemieckiego na ziemiach Stowian potabskich (do schytku XII wieku), [in:] idem,
Fragmenty dziejow Stowiatiszczyzny Zachodniej, Poznan 2002, s. 198-199 [768-769]; Die Sla-
wen in Deutschland. Geschichte und Kultur der slawischen Stimme westlich von Oder und Neisse
vom 6. bis 12. Jahrhundert. Ein Handbuch, hrsg. v. Joachim HERRMANN, Berlin 1972, s. 390.

" Annales Magdeburgenses, rok 1147, s. 188.
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hard z Merseburga, Wigger z Brandenburga, Anzelm z Hawelbergu (legat pa-
pieski) i Henryk Zdik z Moraw (z Otomunca); opat Wibald ze Stablo i Korbei;
margrabiowie Konrad z Miéni i Albrecht Niedzwiedz; palatyn saski Fryderyk
oraz palatyn renski Herman. Rzekomy udziaf trzech ksigzat morawskich - Ot-
tona I11, Swietopelka i Wratystawa Brneniskiego - zakwestionowano juz dawno
w historiografii czeskiej'?. Przekroczywszy Labe, krzyzowcy dotarli do Hoboli-
na/Hawelbergu - przypuszczalnie wowczas doszlo do przejecia przez Albrech-
ta faktycznej kontroli nad tym osrodkiem (co umozliwito pdzniejsze prze-
nosiny biskupa Anzelma do jego nominalnej stolicy). Nastepnie zdobyli, jak
podaje rocznik magdeburski — nie precyzujac co prawda, o ktorg dokladnie ar-
mie krzyzowcéw chodzi - ,,Malchon”, czyli Malchow (ewentualnie: Malchin)
i spalili grod wraz ze znajdujaca si¢ w poblizu §wiatynig jakiego$ stowianskie-
go bostwa'®. Wreszcie krzyzowcy oblegli Dymin, jednak bez powodzenia. Mil-
cza o tym oblezeniu Annales Magdeburgenses, wspomina natomiast opat Wi-
bald (,,Et eramus in obsidione castri Dimin sub vexillo Crucifixi [...]”) oraz
Helmold (,,Partitoque exercitu duas munitiones obsederunt, Dubin atque Di-
min, et fecerunt contra eas machinas multas”)'*. Przypuszczalnie ta sama ar-
mia, badz jej wydzielona cz¢s$¢, w blizej nieokreslonym momencie dotarta pod
Szczecin. Odeszta stamtad po zawarciu na blizej nieznanych warunkach poko-
ju z ksieciem Raciborem i biskupem Adalbertem (Wojciechem'). Wydarzenie
to zostalo opisane przez czeskiego kronikarza Wincentego z Pragi. Fragment
Ow jest na tyle istotny, ze wypada przytoczy¢ go w catosci: ,Domnus autem
Heinricus Moraviensis episcopus pro nomine Christi cruce assumpta, cum
plurimis Saxonie episcopis et plurima Saxonum militia ad fidem christianam
pro convertendis Pomeranis Pomeraniam adiit. Verum ubi ad metropolim eo-
rum Stetin nomine perveniunt, illud prout possunt armata militia circumdant.

12 Por. Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, ed. Antonin BOCEK, t. 1, Olomucii 1836,
nr 277, s. 258; ze starszej historiografii zob. np. Beda Dubik, Déjiny Moravy, t. 3, Praha 1877,
s. 160-161. Por. tez A. TURASIEWICZ, op.cit., s. 239. Krytyka w: Vaclav NovornY, Ceské Dé-
jiny, t. 1, cz. 2, Praha 1913, s. 820-821, przyp. 2; por. Josef ZEMLICKA, Cechy v dobé knizeci
(1034-1198), Praha 1997, s. 490, przyp. 41.

1 Por. Annales Magdeburgenses, rok 1147, s. 188-189; Lutz PARTENHEIMER, Die Entstehung
der Mark Brandenburg. Mit einem lateinisch-deutschen Quellenanhang, Koln-Weimar—Wien
2007, s. 71; Die Slawen in Deutschland, s. 389-390.

"' WiBaLpUS, Wibaldi Epistolae, [in:] Monumenta Corbeiensia, ed. Philipp JAFFE, Berolini
1864, nr 150, s. 244; HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit,, I, 65, s. 122.

1> Wobec niejasnego pochodzenia etnicznego pierwszego biskupa Pomorzan, w §lad za
Wrtadystawem Abrahamem i Benedyktem Zientarg, a ostatnio takze Piotrem Pigtkowskim, po-
zostaje przy poswiadczonym zrédlowo imieniu Adalbert. Zob. Benedykt ZIENTARA, Polityczne
i koscielne zwigzki Pomorza Zachodniego z Polskg za Bolestawa Krzywoustego, Przeglad Histo-
ryczny, t. 61: 1970, z. 2, s. 212-213, przyp. 100; Piotr PIETKOWSKI, Biskupstwo pomorskie jako po-
czgtek biskupstwa kamietiskiego, Wroclaw 2015, s. 40-41.
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Pomerani autem cruces super castrum exponentes, legatos suos una cum epi-
scopo suo nomine Alberto, quem domnus felicis memorie Otto Bambergensis
ecclesie episcopus, qui primo eos ad fidem christianam convertit, eis dederat,
ad eos mittunt: quare sic armata manu venerint, causam exquirunt. Si pro con-
firmanda fide christiana venerunt, non armis sed predicatione episcoporum
hoc eos facere debuisse referunt. Sed quia Saxones potius pro auferenda eis
terra, quam pro fide christiana confirmanda tantam moverant militiam, epi-
scopi Saxonie hoc audientes cum Ratibor principe et cum Alberto terre illius
episcopo consilio de his quae ad pacem sunt habito, plurimis amissis militibus
una cum principibus suis ad propria redeunt; ubi etenim Deus non fuit in cau-
sa, bono fine terminari difficillimum fuit™®.

Realne skutki wyprawy tego wojska byly znacznie mniejsze od oczeki-
wanych, udalo si¢ jednak odzyska¢ Hawelberg oraz utworzy¢ kilka nowych
wladztw feudalnych. Ludnos¢ stowianska stawita dos¢ skuteczny opér, uwa-
za si¢ jednak, Ze mozliwo$¢ stawiania go w przyszlosci zostala ostabiona przez
zniszczenia wojenne, straty ludzkie i cios zadany zdolnosciom produkcyjnym.

Wspomniany w kronice ksiaze pomorski Racibor latem 1148 r. spotkal sie
z niewymienionymi z imienia ksigzetami saskimi w Hawelbergu i tam - we-
dle annalisty magdeburskiego - ,,fidem catholicam [...] professus est, et pro
christiana religione semper defendanda et propaganda toto nisu se laboratu-
rum vovit, laudavit et iuravit”. Wczesniej, na poczatku tego samego roku, ar-
cybiskup magdeburski Fryderyk ,et quidam alii principes Saxoniae” spotka-
li sie w Kruszwicy z ksigzetami piastowskimi Bolestawem IV Kedzierzawym
i Mieszkiem III, zwanym pdzniej Starym, by zawrze¢ z nimi przymierze's.
Dyskusyjne pozostaje to, czy swoisty ,,hold” Racibora w jakis sposob zwigza-

' VINCENTIUS PRAGENSIS, Vincentii Pragensis Annales, ed. Wilhelm WATTENBACH, [in:]
MGH SS, vol. 17, Hannoverae 1861, pod data 1147, s. 663. Wincenty przedstawit siebie jako ka-
nonika i notariusza ko$ciola praskiego (,,sancte Pragensis ecclesiae canonicus et notarius’, ibid.,
s. 658). Jego dzielo nie daje sie jednoznacznie zaszeregowa¢ do jednego gatunku; por. Anna
KERNBACH, Vincenciova a Jarlochova kronika v kontextu svého vzniku. K déjepisectvi pfemys-
lovského obdobi, Brno 2010, s. 12, 28-29. Nizej podpisany pozwala sobie zatem nazywa¢ dzielo
Wincentego z Pragi kronika, a autora — kronikarzem, dla odrdéznienia od czgsto przywolywane-
go w artykule rocznika magdeburskiego.

' Die Slawen in Deutschland, s. 390.

'8 Wzmianki o obu spotkaniach w: Annales Magdeburgenses, rok 1148, s. 190. Niejasne jest,
czy nalezy do tego samego wydarzenia odnie$¢ zapiske Annales Palidenses: ,Non multo post
operante Deo, qui non fortitudine virorum sed propria virtute subiugat adversarios, memorato-
rum Sclavorum principes legatos supradictis destinavere principibus cum debita satisfactione,
pollicentes se Domini submittere iustificationibus; ad hoc rite peragendum quatinus eis divine
legis ministri preficerentur efflagitarunt, quod et factum est” — Annales Palidenses auctore Theo-
doro Monacho, ed. Georg Heinrich PErTZ, [in:] MGH SS, vol. 16, Hannoverae 1859, pod data
1147, s. 82); por. Edward RYMAR, Rodowdd ksigzgt pomorskich, t. 1, Szczecin 1995, s. 107.
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ny byl z wezesniejszym o kilka miesiecy uktadem polsko-saskim'. Wiadomo
z Annales Magdeburgenses o udziale polskiego, rzekomo 20-tysi¢ecznego woj-
ska w krucjacie z 1147 r.*° Przyjmuje si¢ do$¢ powszechnie, ze wodz okreslo-
ny mianem , frater ducis Poloniae” to ksigze Mieszko III, nie wiadomo jednak,
gdzie i z ktérym ludem potabskim 6w polski kontyngent walczyt*’. Teze o jego
pojawieniu sie z Sasami pod Szczecinem nalezatoby odrzuci¢®, w najlepszym
wypadku uzna¢ za ryzykowna hipoteze, ze wzgledu na milczenie w tej sprawie
jedynego zrédta do ,epizodu szczecinskiego’, czyli Wincentego z Pragi.

W artykule przedstawie analiz¢ przytoczonego fragmentu kroniki Win-
centego, glownie pod katem roli, jaka odgrywaja w nim postacie biskupéw. Po-
staram sie takze umiesci¢ 6w fragment w szerszym nurcie krytyki drugiej wy-
prawy krzyzowej. Na koniec pragne omowi¢ watek ekspozycji znakéw wiary
chrzescijanskiej w tekscie czeskiego kronikarza.

BISKUPI 1 CHRYSTIANIZACJA W RELACJI WINCENTEGO Z PRAGI

Wincenty z Pragi pisze, ze biskupi sascy ,,una cum principibus suis ad
propria redeunt”. Nie wymienia zatem imiennie zadnego z krzyzowcéw
swieckich. Wspomina ich tylko ogélnie (jako ,principes”) na poczatku rela-
cji o wydarzeniu i w kontekscie odwrotu ekspedycji. W drugim przypadku nie
wskazujac jednoznacznie, czy chodzi o te sama armie, ktérg nad Odre przy-
wiedli biskupi. Dalo to niektéorym badaczom podstawy do przypuszczen, ze
pod Szczecin nie dotarla calos¢ ekspedycji Anzelma i Albrechta, lecz sity wy-
dzielone z wojsk oblegajacych Dymin?*%. Nalezy jednak zauwazy¢, ze tekst zro-
dlowy nie daje tego typu hipotezom wystarczajacej podstawy.

¥ Por. np. Kazimierz MYSLINSKI, Polska wobec Stowian polabskich do korca wieku XII,
wyd. 2, Wodzistaw Slqski 2011, s. 166-168.

2 Annales Magdeburgenses, rok 1147, s. 188.

21 Zob. np. A. TURASIEWICZ, op.cit., s. 239-240 (zrédta w przypisie 148). Autor byt prze-
konany, ze kontyngent Mieszka III pojawit si¢ z innymi krzyzowcami w miejscu koncentracji -
Magdeburgu, co moze by¢ bledna interpretacja zapisek rocznikarskich. Warto zwréci¢ uwage,
ze rocznik magdeburski wymienia Polakéw po Duniczykach, tych ostatnich za$ niemal na pew-
no w Magdeburgu nie byto, gdyz dolaczyli do reszty krzyzowcoéw dopiero przy oblezeniu Dubi-
na. Por. Annales Magdeburgenses, rok 1147, s. 188; HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit., I, 65, s. 122.

2 Por. M. GLADYSzZ, op.cit., s. 84-91, tamze omoéwienie starszej literatury przedmio-
tu. Wzmiankowang teze odrzucat K. MYSLINSKI, Polska wobec Stowian, s. 164, cho¢ moze byt
w swym osadzie zbyt kategoryczny. Uczony ten przekonany byt, ze wojsko Mieszka III opero-
walo nad Hawelg i Sprews, czyli daleko na potudnie od rejonu dzialania krzyzowcéw saskich.

» VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1147, s. 663.

# M. GLADYSZ, op.cit., s. 80. O wyprawie szczecinskiej jako o wypadzie spod obleganego
Dymina zob. Philipp JAFrE, Geschichte des Deutschen Reiches unter Conrad dem Dritten, Han-
nover 1845, s. 148; Otto von HEINEMANN, Albrecht der Bdr. Eine quellenmdssige Darstellung
seines Lebens, Darmstadt 1864, s. 169; Margret BUNDING-NAUJOKS, Das Imperium Christianum
und die deutschen Ostkriege vom zehnten bis zum zwolften Jahrhundert, [in:] Heidenmission



[537] Biskupi i krzyze. Tak zwany epizod szczeciniski krucjaty potabskiej (1147)... 13

Mikotaj Gladysz zastanawia si¢: ,,[...] dlaczego rocznikarz, piszac o roko-
waniach z ksieciem Raciborem, wspomnial o episcopis Saxonie, a nie po pro-
stu Saxones”. Przyjmujac nieprzypadkowos¢ tego sformutowania, historyk
przypuszcza, ze ,prawdopodobnie pod Szczecinem znalazta si¢ jedynie czes¢
gléwnej armii krzyzowej, oblegajacej wowczas Dymin, dowodzona przez nie-
zidentyfikowanych biskupéw saskich™. Jesli dobrze odczytuje tok rozumo-
wania M. Gladysza, sformutowanie annalisty ,una cum principibus [...] re-
deunt” wolno odczytywac¢ tak, jakby odnosilo si¢ do odejscia wszystkich wojsk
krzyzowych: zaréwno spod Szczecina (biskupi), jak i spod Dymina (pozostali
wodzowie, czyli ,,principes”). Sugerowaloby to wiedz¢ kronikarza o oblezeniu
Dymina i jego wyniku. Jednak Wincenty w ogéle nie wspomina o tym wyda-
rzeniu i nie sposdb stwierdzi¢, by poczynit do niego jaka$ aluzje. Brakuje do-
wodu, Ze w ogdle o nim wiedzial. Inna mozliwa interpretacja polega na tym, ze
kontyngenty moznych $wieckich dotarty pod Szczecin pdzniej, gdy negocjacje
byly juz zakonczone. Tu takze brakuje podstaw zrédlowych, trudno podejrze-
wa¢ kronikarza o zastosowanie tak malo czytelnego skrétu myslowego.

Kazimierz Myslinski uwazal wprawdzie za ,watpliwg” i ,,niepotwierdzong
zrodlowo” obecnos¢ pod Szczecinem (a takze pod Dyminem) margrabiego
Albrechta Niedzwiedzia. Przypuszczal nawet, ze wiadca Marchii Péinocnej
~wczesniej zawrdcit z wyprawy, pozostawiajac tam pole do dzialania czyn-
nikom koscielnym’, gdyz bardziej zainteresowany byl sytuacja nad Hawela
i Sprewa, gdzie domniemane dzialania wojska Mieszka III mialy ostabia¢ jego
pozycje*. Ten sam uczony zauwazyl jednak, ze Wincenty wymienia ,,dokfad-
nie, chociaz nie imiennie, uczestnikéw oblezenia Szczecina, ktérych okre-
$la jako episcopi Saxoniae i principes Saxoniae [wyrdznienie - S.G.], a obok
nich takze biskupa morawskiego Henryka’”. Za K. Myslinskim mozna wiec
przyjaé, ze pod Szczecinem dziatata wspolna armia biskupow i ksigzat swiec-
kich i ze to do niej wlasnie odnosi si¢ cytowane zdanie kroniki o powrocie
»ad propria”.

Narracja Wincentego nie przekresla zatem obecnosci $wieckich wodzow
krucjaty pod Szczecinem, lecz poswigca im niewiele uwagi, wzmiankujac ich
jedynie zbiorowo i jakby marginalnie. Zdaniem nizej podpisanego nie wynika
to z ich nieobecnosci na miejscu, lecz z celowego akcentowania przez kronika-
rza okreslonych dziatan biskupow. Skad u kronikarza takie ujecie wydarzen?

und Kreuzzugsgedanke in der deutschen Ostpolitik des Mittelalters, Wege der Forschung, Bd. 7,
hrsg. v. Helmut BEUMANN, Darmstadt 1963, s. 108-110; podaje za: M. GLADYsz, op.cit., s. 79,
przyp. 35.

» M. GEADYSZ, op.cit., s. 80.

% K. MYSLINSKI, Sprawa udziatu, s. 373. Przekonanie o nieobecnoéci margrabiego pod
Szczecinem autor podtrzymal w: idem, Polska wobec Stowian, s. 166, 168.

¥ Idem, Sprawa udziatu, s. 371.
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Najpierw wypada zaznaczy¢, ze dzialalnos¢ duchownych bardziej niz polity-
ka ksigzat mogta interesowa¢ osobg nalezaca do stanu duchownego, a taka byt
zaréwno Wincenty z Pragi, jak i przypuszczalne zrédlo jego informacji — bi-
skup morawski Henryk. Przyznajmy jednak, ze takie podejscie autora kosciel-
nego nie musiato by¢ reguly, skoro Helmold, réwniez duchowny, zwraca wigk-
szg uwage na wodzow $wieckich, wymieniajac ich z imienia®.

Najwazniejsze wyjasnienie akcentowania przez czeskiego kronikarza dzia-
tan biskupoéw, jakie chcialbym zaproponowaé, odwoluje si¢ do konstrukcji
opowiesci Wincentego. Zauwazmy, ze nie tylko biskupi sascy sa w niej wyeks-
ponowani kosztem ksigzat, lecz takze posta¢ biskupa Adalberta ,,przy¢miewa”
niejako ksiecia Racibora (podczas gdy w Annales Magdeburgenses to ksiaze po-
morski, przybywajac w 1148 r. do Hawelbergu, zdaje si¢ jednoosobowo odpo-
wiadac za chrystianizacje Pomorza®). Wolno sadzi¢, ze intencja autora byto
przedstawienie konfrontacji biskupéw, ktéra ma w sposob anegdotyczny uka-
za¢ zderzenie réznych racji w Kosciele.

Sam cel wyprawy okresla on niejednoznacznie: najpierw ,ad fidem chri-
stianam pro convertendis Pomeranis’, nastepnie ,,pro fide christiana confir-
manda [wyrdznienia — S.G.]”. Z jednej strony przypisang poselstwu pomor-
skiemu uwage, ze biskupi powinni zaja¢ si¢ nauczaniem pogan, mozna uznac
za celowgy ironig, a nawet za kping z ignorancji Sasow co do wczesniejszej mi-
sji $w. Ottona, cho¢ w drugim przypadku moglaby godzi¢ takze w biskupa
morawskiego jako jednego z wodzéw. Z drugiej strony badany tekst wyszedt
przeciez spod piora kronikarza, konstruujacego swa opowies¢ jako catosc.
Mozliwe wiec, ze na poczatku Wincenty wspomina o ,,conversio” $wiadomy
ogolnego celu wyprawy, dopiero pdzniej wprowadza pojecie ,,confirmatio fi-
dei”, poniewaz wczesniejsze okreslenie traci sens w zmienionym kontek-
$cie narracyjnym - gdy czytelnik wie, Ze ,conversio” miata juz miejsce. Do-
da¢ mozna, ze wyraz ,confirmatio” oznacza takze sakrament bierzmowania,
udzielany osobom wczesniej ochrzczonym. Nie nalezy przez to rozumie¢, ze
biskupi mieli ,,bierzmowa¢” Pomorzan, jednak jezyk opisujacy praktyke sakra-
mentalng mdgl umacnia¢ w 6wczesnej mentalnosci rozréznienie migdzy na-
wroceniem a umacnianiem juz przekazanej wiary.

* HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit., I, 62, s. 118: ,Huius vero expedicionis capitanei erant
Albero Hammemburgensis et universi Saxoniae episcopi, preterea Heinricus dux adolescens,
Conradus dux de Saringe, Adelbertus marchio de Saltvidele, Conradus de Within”. Helmold
pisze o jednej ekspedycji planowanej przeciw Obodrzycom i Lucicom, dopiero pdzniej (I, 65,
s. 122) wspomni o jej podziale. Marginalnie zaznacze, ze wojsko maszerujace pod wodza An-
zelma z Hawelbergu i Albrechta Niedzwiedzia przeciwko Lucicom moglo poniekad sprawia¢
wrazenie ,,armii biskupiej”, skoro Annales Magdeburgenses wymieniaja az o$miu jego wodzéw
duchownych i tylko czterech $wieckich.

¥ P. TAYLOR, op.cit., s. 777; interpretacje autorki oméwiono w dalszej czesci tekstu.
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Poselstwo Pomorzan - a by¢ moze sam biskup Adalbert - wskazuje przy-
bylym, ze umacnianiu wiary stuzy ,,predicatio episcoporum’, nie sifa zbrojna.
Powinni wiec dziala¢ podobnie jak swego czasu Otton z Bambergu, pokojowo,
jako misjonarze®. Czytelnik wspdtczesny moze sobie wyobrazi¢, ze oto w kro-
nice znalazl si¢ $lad retoryki, rzeczywiscie uzytej przez zagrozonych obleze-
niem Pomorzan oraz ich biskupa, ale stuzacej jedynie przyjeciu wobec krzy-
zowcow roli oskarzycieli. Jednak Wincenty najwyrazniej traktuje wypowiedz
swoich bohateréw nie tylko jako retoryczna, sugerujac, ze ,,predicatio episco-
porum” mialo by¢ w ustach poselstwa propozycja realng. To wlasnie zdaje si¢
wynika¢ ze zdania: ,Sed quia Saxones potius pro auferenda eis terra, quam pro
fide christiana confirmanda tantam moverant militiam, episcopi Saxonie [...]
una cum principibus suis ad propria redeunt”!. Biskupi sascy (by¢ moze autor
ma na mysli takze moznych $wieckich, gdyz tu wlasnie uzywa ogoélnikowego
stowa ,,Saxones”) nie sg zainteresowani wysitkiem, ktory nie da im nabytkow
terytorialnych. Gotowos¢ biskupéw do nasladowania przyktadu wybitnego
poprzednika wystawiona zostaje na probe, biskupi za$ nie przechodzg jej po-
myslnie (nie podejmuja pracy misyjnej) i odchodza wraz z wojskiem.

Cytowane zdanie implikuje réwniez, zZe na etapie rozmdw alternatywa dla
odwrotu wojska jest juz wylacznie ewangelizacja Pomorzan, a nie szturm na
Szczecin. Nie sposdb stwierdzi¢, czy tak bylo w istocie, ale tak bieg wydarzen
przedstawia Wincenty. Najezdzcy najwyrazniej akceptuja poglad, ze to kazno-
dziejstwo (,,predicatio’), a nie wojna prowadzi do szerzenia i umacniania si¢
wiary. Cho¢ Wincenty pisze kronike ku czci $wieckiego wladcy i jego matzon-
ki*, to przekazana przez niego w tym miejscu teza jest poniekad teologiczna,
a ukazana dyskusja — wewnatrzkoscielna, skoro po obu stronach widzimy du-
chownych. Wyeksponowanie postaci biskupéw (takze saskich, nienazwanych
z imienia) jest zatem calkiem zasadne, gdyz to oni s3 postaciami najbardziej
odpowiednimi do wymiany takich argumentéw (cho¢ po stronie pomorskiej
obok biskupa wystepuja réwniez anonimowi ,,legati”). Piotr Pietkowski pisze:
~W czasie negocjacji z krzyzowcami Adalbert przyznal, ze zdaje sobie sprawe,
iz wiele poddanego mu ludu nadal pozostaje w poganstwie. Uzyt jednak argu-
mentu nie do odparcia, stwierdzajac, Ze nalezy nawracac ich nie przymusem
zbrojnym, a postuga biskupig™. Co do pierwszego zdania, trzeba stwierdzi¢,

% O relacji migdzy najazdami Bolestawa Krzywoustego a konwersja Pomorzan w hagiogra-
fii Ottona z Bambergu zob. Stanistaw Rosik, Conversio gentis Pomeranorum. Studium $wiadec-
twa o wydarzeniu (XII wiek), Wroctaw 2010, s. 134-138. W tym ujeciu stanowisko Wincentego
z Pragi byloby blizsze stanowisku Ebona niz Herborda, a nawet naznaczone jeszcze wigkszym
niz u Ebona dystansem wobec ,,nawracania mieczem”.

*! VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1147, s. 663.

32 Zob. A. KERNBACH, op.cit., s. 12, 146-153.

33 P. PIETKOWSKI, op.cit., s. 58.
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ze Wincenty z Pragi ujal to nieco inaczej, by¢ moze mozna si¢ u niego do-
szukiwa¢ takiej informacji, lecz jedynie migdzy wierszami. Biorgc pod uwage
realia epoki, powolne postepy ewangelizacji pogan nie powinny byly nikogo
dziwi¢. Ta sama epoka jednak mogta wykazywa¢ niewiele tolerancji dla - zda-
waloby sie — mniej istotnych réznic, jak réznica obyczajéow w obrebie jedne-
go Kosciota™.

Chcialbym nieco uwagi poswieci¢ spostrzezeniom Pegathy Taylor, ktéra
zaproponowala ciekawg interpretacje przekazu Wincentego: ,,Adalbert was
willing to accept the other bishops™ help in converting the Pomeranian po-
pulation, but saw no grounds for a crusade against them. He thus placed An-
selm and his associates from Magdeburg in a dilemma: they had either to deny
Adalbert his rights or to end their mission”*”. Wincenty z Pragi zdaje si¢ przed-
stawia¢ argument Pomorzan jako realng propozycje, ktérg Sasi nie sg zain-
teresowani, gdyz nie przewiduja chrystianizacji bez nabytkéw terytorialnych.
Tymczasem P. Taylor widzi tu mistrzowski chwyt retoryczny, majacy realne
skutki polityczne, ale w jej ujeciu biskupi sascy musieli by¢ realnie zaintere-
sowani oficjalnym celem krucjaty — chrystianizacja pogan. Autorka twierdzi
bowiem, ze biskup Hawelbergu podczas negocjacji z ksigciem i biskupem po-
morskim zreinterpretowal papieski nakaz poddania pogan religii chrzescijan-
skiej, a ostatecznym efektem tej reinterpretacji byta przysiega Racibora w roku
nastepnym w Hawelbergu. Anzelm i inni biskupi scedowali niejako swoja mi-
sje chrystianizacyjna na miejscowego ksiecia. ,,Anselm’s tactic allied political
submission with conversion by making the Slavic prince himself the religious
leader of his people [...]” - pisze autorka, zaznaczywszy, ze przysiega Racibo-
ra uznawala autorytet §w. Ottona, a tym samym jego nastepcy — Adalberta, ale
papieza i misjonarzy — juz nie*. Sadze, ze jest to nadinterpretacja, zwlaszcza
ze przekaz Annales Magdeburgenses jest do$¢ skapy i trudno go uznac za pet-
ny, ,urzedowy” zapis tresci przysiegi. Autorem tekstu jest przeciez rocznikarz,
nie ksigze Racibor.

Intuicji badaczki nie nalezy jednak lekcewazy¢, gdyz ze wzgledu na rywa-
lizacje sasiadujacych o$rodkéw koscielnych autor zapiski — annalista z Mag-
deburga — mogl by¢ sktonny przemilczec role, jaka w chrystianizacji Pomorza
odgrywali biskupi inni niz $w. Otton. Celowe przemilczenie obejmowaloby
wiec — wbrew stanowisku P. Taylor - takze role biskupa Adalberta, o ktérym
przeciez w odnos$nej zapisce rocznika nie ma mowy. Jednak czy rzeczywiscie

3 Swiadczg o tym chocby opinie o Irlandczykach, Walijczykach czy Rusinach oméwione
w: Robert BARTLETT, Tworzenie Europy. Podbdj, kolonizacja i przemiany kulturowe 950-1350,
tlum. Grazyna WALUGA, Poznan 2003, s. 38-41.

* P. TAYLOR, op.cit., s. 776.

% Ibid., s. 777. Nie jest jasne, o jakich misjonarzach mowa w tym wypadku.
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nalezy sie w niej doszukiwa¢ takiej intencji? Jak zauwazyl Benedykt Zienta-
ra, ktory analizowat problem ewentualnego zatargu miedzy biskupem Pomo-
rzan a ich ksigciem (co mialoby tlumaczy¢ domniemang nieobecnos$¢ tego
pierwszego w Hawelbergu), ,,.biskup nie musial przeciez skfada¢ uroczystych
o$wiadczen, ze jest chrzescijaninem i bedzie popierat rozwdj chrzescijanstwa
w swoim kraju”. Tlumaczy to nieobecno$¢ biskupa jako uczestnika wyda-
rzenia, dlaczego jednak nie wymieniono go jako nast¢pcy $w. Ottona w dzie-
le chrystianizacji Pomorza? Rocznik podaje tylko, ze ksigze ,,fidem catholi-
cam, quam ex predicatione Bavenbergensis episcopi pie memoriae Ottonis
dudum susceperat, professus est™**. Ot6z wydaje sie, Zze wzmianka o Ottonie
z Bambergu ma charakter tylez historyczny (informacyjny), co hagiograficz-
ny (kommemoratywny), podobnie jak analogiczne sformulowanie Wincente-
go: ,cum episcopo suo nomine Alberto, quem domnus felicis memorie Otto
Bambergensis ecclesie episcopus, qui primo eos ad fidem christianam conver-
tit, eis dederat™. Intencja obu autoréw byto, jak mozna przypuszczaé, zaréw-
no wyjaénienie okolicznosci dziejowych (skad na Pomorzu chrzedcijanstwo?),
jak i uwypuklenie dokonania ,apostola Pomorzan’, jak nazywa si¢ Ottona
z Bambergu. Nie wydaje si¢, Zeby narracja rocznika magdeburskiego ,,potrze-
bowata” w tym miejscu biskupa Adalberta, a tym bardziej innych misjonarzy,
ktorych nieobecno$¢ w tekscie zauwaza P. Taylor.

Nadal jednak zasadne jest pytanie, na ile motywacja wodzéw wyprawy
szczecinskiej (zwlaszcza duchownych, cho¢ nie tylko) mogta by¢ che¢ narzu-
cenia ksieciu i biskupowi pomorskiemu okreslonego przebiegu granic kosciel-
no-administracyjnych. Wincenty pisze przeciez tuz po przytoczeniu argumen-
tacji poselstwa Pomorzan w sprawie chrystianizacji: ,,Sed quia Saxones potius
pro auferenda eis terra [...] tantam moverant militiam, episcopi Saxonie hoc
audientes...”* - trudno w jego narracji dostrzec jaka$ réznic¢ w zaborczosci
miedzy $wieckimi i duchownymi przywoédcami krucjaty. Trzeba wigc postawic¢
pytanie, na ile uprawnienia biskupa pomorskiego, zwlaszcza na lewym brze-
gu Odry, byly akceptowane przez biskupéw niemieckich. Niech wolno bedzie
nizej podpisanemu ograniczy¢ si¢ do przytoczenia kilku stwierdzen history-

7 Benedykt ZIENTARA, Stosunki polityczne Pomorza Zachodniego z Polskg w drugiej potowie
XII wieku, Przeglad Historyczny, t. 61: 1970, z. 4, s. 551, przyp. 25.

3 Annales Mageburgenses, rok 1148, s. 190. P. TAYLOR, op.cit., s. 776, ttumaczy fac. ,dudum”
jako ,a short while previously”. Znaczenie takie mogloby tworzy¢ obraz ksiecia jako ,,pdtpoga-
nina’, ale wydaje si¢ niepewne, skoro od $mierci §w. Ottona do tamtego momentu minglo juz
dziewig¢ lat, a od wyprawy misyjnych - lat 20. Wyraz ,,dudum” mozna réwniez ttumaczy¢ jako
»kiedys”, ,dawniej”, ,przedtem” (Sfownik faciny sredniowiecznej w Polsce, t. 3, z. 6, red. Marian
PLEZIA, Wroclaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1972, kol. 900-901).

* VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1147, s. 663.

4 Ibid.
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kow. Wedlug Gerarda Labudy ,,w roku 1140 stanelo na tym, ze nie bedzie si¢
tworzy¢ osobnego biskupstwa dla ziem lucickich z siedzibg w Szczecinie (lub
Uznamie) [...] i Ze wszystkie tereny zaodrzanskie wejda w sktad diecezji «po-
morskiej» z siedzibg w Wolinie”, zas wedlug planéw wczesniejszych (z 1123 1.)
»CO najmniej obszar [Pomorza - S.G.] miedzy Wista i Odra bedzie podlegat
zwierzchnosci metropolitalnej Gniezna™!. Byly to jednak plany polskie i pa-
pieskie. Ze strony arcybiskupstwa magdeburskiego ,,z pierwsza proba podpo-
rzadkowania biskupstwa «pomorskiego» wystapil” dopiero arcybiskup Wich-
man za antypapieza Wiktora IV (1159-1164)*. Co do koscielnych granic
administracyjnych: ,,diecezja woliniska zajeta potnocny skrawek dawnej diece-
zji hobolinskiej od Odry az po Piane, a ponadto cz¢$¢ ziem wchodzacych po-
przednio w sktad diecezji breniskiej [brandenburskiej — S.G.]”*. Pegatha Taylor
uwaza, ze krzyzowcy w 1147 r. wspierali roszczenia arcybiskupéw Magdebur-
ga i Hamburga ,,to simplify the local history of Christianization by asserting
an older, monolithic division of jurisdictions in the Wendish territory”, nic
tez nie wskazuje, by papiez i §w. Bernard byli temu woéwczas przeciwni*. Be-
nedykt Zientara uznal, ze Anzelm z Hawelbergu mogl wystapic¢ z roszczenia-
mi terytorialnymi w trakcie wyprawy, ale zdystansowat sie od pogladu Waltera
Schlesingera i Hansa-Dietricha Kahla, ze to wlasnie legat papieski skierowat
ja przeciwko Pomorzanom, aby oderwa¢ od tamtejszego biskupstwa sporne
tereny. W gruncie rzeczy H.-D. Kahl w miejscu cytowanym przez polskiego
badacza nie przypisywal Anzelmowi, jak si¢ wydaje, az tak aktywnej roli.
Wiekszy nacisk potozyt na domniemane intencje margrabiego Albrechta. Na-
tomiast W. Schlesinger akcentowal roszczenia terytorialne obu wodzéw™®. Jo-

4 Gerard LABUDA, Zamierzenia organizacji diecezjalnej na Pomorzu w roku 1123 (przed mi-
sjg chrystianizacyjng biskupa Ottona z Bambergu), [in:] Instantia est mater doctrinae. Ksigga ju-
bileuszowa prof. dr. hab. Wtadystawa Filipowiaka, Szczecin 2001, s. 330. Problem ksztaltowania
sie granic diecezji biskupa Adalberta przeanalizowano na podstawie bulli papieskich w: idem,
Poczgtki biskupstwa woliriskiego w bulli papieza Innocentego II z dnia 14 X 1140 roku, Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koscielne, t. 61: 1992, s. 28. Zob. takze: idem, Poczgtki diecezjalnej organiza-
cji koscielnej na Pomorzu i na Kujawach w XI i XII wieku, Zapiski Historyczne, t. 33: 1968, z. 3,
s. 19-60 [361-402], szczegolnie s. 41-52 [383-394].

2 Idem, Zamierzenia organizacji diecezjalnej, s. 331.

# Idem, Dziatalnos¢ misyjna, s. 189 [759]. Na temat zasiegu terytorialnego obu wymienio-
nych diecezji niemieckich zob. ibid., s. 196-198 [766-768].

4 P. TAYLOR, op.cit., s. 775.

> B. ZIENTARA, Stosunki polityczne, s. 549, przyp. 17; Walter SCHLESINGER, Bemerkungen
zu der sogenannten Stiftungsurkunde des Bistums Havelberg von 946 Mai 9, Jahrbuch fiir die Ge-
schichte Mittel- und Ostdeutschlands (dalej cyt. JGMO), Bd. 5: 1956, s. 31-32; Hans-Dietrich
KaHL, Slawen und Deutsche in der brandenburgischen Geschichte des zwolften Jahrhunderts. Die
letzten Jahrzehnte des Landes Stodor, Halbbd. 1, Koln-Graz 1964, s. 187-189.
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hannes Schultze twierdzil, ze w papieskiej obietnicy opieki nad dobrami krzy-
zowcOw uczestnicy krucjaty potabskiej chcieli widzie¢ réwniez zabezpieczenie
dla wlosci zdobytych podczas wyprawy. Stusznie tez przypomniat, ze opat Wi-
bald sam pisal o zdobyciu Rugii na rzecz swego klasztoru w Korbei (zgodnie
z wczesniejszym nadaniem cesarskim) jako o celu krucjaty*.

Z teza P.Taylor o scedowaniu chrystianizacyjnej misji krzyzowcéw na
ksigcia mozna si¢ zgodzi¢ (cho¢ jest to juz interpretacja badaczki, wiec powo-
tanie si¢ przez nig w tym miejscu na tekst Wincentego®” budzi watpliwosci). Co
wiecej, owa ,,cesja” moze by¢ widziana takze w kontekscie rywalizacji miedzy
o$rodkami koscielnymi, skoro Racibor zdaje si¢ ,odpowiada¢” za stan chrze-
$cijanstwa na Pomorzu przed przywoédcami saskimi, wéréd ktorych zapewne
znajdowat sie biskup Anzelm. Swieccy i duchowni przywddcy krucjaty osta-
tecznie mogli wigc wykorzysta¢ jej wymiar ,chrystianizacyjny”, by wciagna¢
ksiecia pomorskiego w orbite swych wpltywow i ostabi¢ pozycje Adalberta jako
jedynego biskupa odpowiedzialnego za umacnianie wiary wsréd Pomorzan.
Nie oznacza to jednak, ze ich zamiary od poczatku do tego si¢ sprowadzaly.
Z jednej strony wskazuje si¢ na wzrost wplywow archidiecezji magdeburskiej
na obszarze lucicko-pomorskim oraz ekspansje zwigzanego z nig zakonu pre-
monstratenséw*®. Racibor nawigzal tez, by¢ moze, osobisty kontakt z krélem
niemieckim Konradem III po jego powrocie z wyprawy krzyzowej®. Z dru-
giej strony zjazd w Hawelbergu wydaje si¢ mie¢ pewne znaczenie dla wypel-
nienia religijnego obowiazku krzyzowcow — P. Taylor zauwaza stusznie: ,,Rati-
bor’s oath was the only formal compact that confirmed the Wendish Crusade’s
function as a mission”; podobny uklad z Obodrzycami zostal bowiem przez
tych ostatnich szybko zerwany™.

Podsumowujac, Wincenty z Pragi mial powody, aby akcentowac role bi-
skupéw w wyprawie na Szczecin, nie oznacza to jednak, ze saskich ksigzat
swieckich (,,principes”) tam nie byto. Doda¢ mozna, ze cato$¢ opowiesci w ra-
mach tekstu kronikarskiego wydaje si¢ przede wszystkim pouczajacg anegdo-
ta z zycia biskupa otomunieckiego Henryka Zdika, w ktdrej on sam jest tylko
niemym obserwatorem.

%6 Johannes SCHULTZE, Der Wendenkreuzzug 1147 und die Adelsherrschaften in Prignitz und
Rhingebiet, JGMO, Bd. 2: 1953, 5. 97. Por. WIBALDUS, op.cit., nr 150, s. 245.

¥ ,According to Vincent of Prague, Anselm reinterpreted Eugenius’ command [...]” -
P. TAYLOR, op.cit., s. 776.

8 1bid., s. 774-775, tamze literatura przedmiotu. Por. Die Slawen in Deutschland, s. 390.

¥ Zob. Marek SMOLINSKI, Jeszcze raz o polskim krzyzowcu z 1147 roku, [in:] Studia z Dzie-
jow Sredniowiecza nr 18, red. Beata MoZEJKO, Marek SMOLINSKI, Sobiestaw SzyBkowski, War-
szawa 2014, s. 241-242.

0 P. TAYLOR, s. 776. Por. HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit., I, 65, s. 123.
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KryTYKA NIEUDANE] KRUCJATY

Zarzut interesownos$ci, ktéory Wincenty z Pragi (czy tez sam biskup
Adalbert?) kieruje przeciw Sasom, wpisuje sie w szersze zjawisko krytyki wy-
prawy polabskiej: zrédta wskazujg na spory miedzy krzyzowcami (Annales
Palidenses) oraz na ich chciwos¢, przedkladanie dobr doczesnych nad chry-
stianizacje pogan (Helmold)®'. Warto zauwazy¢, ze szemrzacymi przeciwko
dewastacyjnym dzialaniom krucjaty s u Helmolda ,satellites” zaréwno ,,du-
cis nostri” (czyli Henryka Lwa), wojujacego z Obodrzycami, jak i ,marchionis
Adelberti”, stowa te odnosza si¢ wigc takze do wyprawy pod Dymin. Johannes
Schultze rozumial owych ,,satellites” jako ,nicht nur die Vasallen der beiden
Fiirsten, sondern tiberhaupt die kleineren Dynasten™?. Widoczne u Wincen-
tego z Pragi krytyka uzycia sity i szacunek dla dokonan Ottona z Bambergu
wspotbrzmia z nasza wiedza o wezedniejszej (w 1141 r.) wyprawie misyjnej bi-
skupa morawskiego Henryka Zdika do Prus, majacej ukazywac jego ,prefe-
rence for peaceful means of converting the pagans™.

Zamykajace relacj¢ westchnienie ,,ubi etenim Deus non fuit in causa, bono
fine terminari difficillimum fuit” zdaje si¢ kt6ci¢ z wezedniejsza wymowq tek-
stu, przypomina bowiem wyraz zalu z powodu porazki krucjaty, ktérej sens
kronikarz juz podwazyl. W istocie jednak zdanie to wskazuje, w jakim szer-
szym kontekscie nalezy widzie¢ calg relacje. ,,Rytualne” stwierdzenia w rodza-
ju »Bog nie sprzyjal” towarzysza bowiem w zrédtach narracyjnych §ladom fali
krytyki nieudanej krucjaty na Bliski Wschod (oraz fali poglosek jej dotycza-
cych), ktéra musiata sie wowczas przetoczy¢ przez Europe™.

Cytowany juz rocznik magdeburski komentuje krucjate lewantyniska na-
stepujaco: ,Sed heu peccatis exigentibus, occulto iudicio Dei, dum [krél Kon-
rad III - przyp. S.G.] magis de se quam de Domino presumpsit, res humanis
viribus cepta, frustrata est effectu™. W jednym zdaniu widzimy wiec ludz-
ka grzeszno$¢, niezbadane wyroki Boze, pyche monarchy i niewystarczalnos¢
sit ludzkich (w poréwnaniu z mocg Boga) jako przyczyny fiaska. Rowniez

*! Annales Palidenses, rok 1147, s. 82; HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit., I, 68, s. 129;
zob. M. GLADYsZ, op.cit., s. 77, 81-82 oraz D. von GUTTNER-SPORZYNSKI, op.cit., s. 126-127,
przyp. 56 (tamze literatura przedmiotu).

> HELMOLDUS BOZOVIENSIS, op.cit., I, 65, s. 122: ,,Dixerunt autem satellites ducis nostri et
marchionis Adelberti adinvicem: «Nonne terra, quam devastamus, terra nostra est, et populus,
quem expugnamus, populus noster est? Quare igitur invenimur hostes nostrimet et dissipato-
res vectigalium nostrorum? Nonne iactura haec redundat in dominos nostros?»”; J. SCHULTZE,
op.cit., s. 97.

** D. von GUTTNER-SPORZYNSKI, op.cit., s. 113-114.

>* VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1147, s. 663. Na temat reakcji ludzi pioéra na porazke
drugiej krucjaty zob. G. CONSTABLE, op.cit., s. 266—-276; M. GLADYSZ, op.cit., s. 81-82.

5> Annales Magdeburgenses, rok 1147, s. 188.
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Wincenty z Pragi, komentujac kleske krucjaty niemiecko-francuskiej, zarzu-
ca pyche jej uczestnikom (cytujac $wiadomie lub nieswiadomie Psychomachie
Prudencjusza): ,Nec mirum, etenim frangit Deus omne superbum”. Dalej
opisuje, jak to krélowie z matzonkami, baronowie za$ w towarzystwie nierzad-
nic udali si¢ na wyprawe, ,,ubi plurime Deo abhominabiles oriebantur spurci-
cie””. Dla poréwnania warto siegna¢ do Historia Anglorum Henryka z Hun-
tingdon (ok. 1088 - ok. 1157), piszacego m.in. o nierzadzie i cudzotéstwach,
ktérym mieli sie oddawac krzyzowcy: ,,Ascendit enim in conspectu Dei incon-
tinentia eorum, quam exercebant in fornicationibus non occultis; in adulteriis
etiam, quod Deo valde displicuit [...]”**. Watek wystepkow krzyzowcow prze-
ciw chrzedcijanskiej etyce seksualnej byt wiec czesciej wykorzystywany jako
element krytyki przegranej krucjaty. Podobnie watek chciwosci, w narracjach
o wyprawie potlabskiej dotyczacy ziemi, w kontekscie odwrotu krucjaty spod
Damaszku w 1148 r. ujawnia si¢ w podejrzeniu przekupstwa®. Krucjata okazu-
je sie porazka w wymiarze militarnym, poniewaz wczesniej stala si¢ nia w wy-
miarze moralnym.

Piszac negatywnie o krucjacie kréléw Niemiec i Francji, Wincenty z Pragi
wpisuje si¢ wiec w szerzej wykorzystywany schemat. Dalej wspomina jednak
o udziale w tej wyprawie ksiecia czeskiego, ktérego czyny zamierza stawic (taki
jest deklarowany cel jego kroniki), i nie widzi tu Zadnej sprzecznosci.

Takze oméwione juz nawigzania do dziatalnosci biskupa Ottona z Bam-
bergu mozna skojarzy¢ z pewnym rysem mentalnodci, ktory znalazl swe
miejsce w dziejach idei krucjatowej. Ot6z w bulli Quantum praedecessores, sta-
nowiacej oficjalne wezwanie papieskie do drugiej krucjaty, Eugeniusz III przy-
pomina, ze jego poprzednicy starali si¢ o wyzwolenie ,,Ecclesiae Orientalis”,
nastepnie uscisla, ze chodzi o papieza Urbana II, inicjatora zwycigskiej pierw-
szej krucjaty. Przypomina tez wiernym, ze wczesniejsze pokolenie podjeto to
wyzwanie, i zacheca, by ,,synowie” nie okazali si¢ mniej waleczni od ,,0jcow”®.

% VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1148, s. 663. Por. AURELIUS PRUDENTIUS, Psycho-
machia, ed. Jacques-Paul MIGNE, PL, vol. 60, werset 285, kol. 44. Wedtug A. KERNBACH, op.cit.,
s. 215, relacja Wincentego o udziale Wtadystawa II czeskiego w wyprawie krzyzowej taczy si¢ z
druga czescig kroniki, w ktdrej — w odréznieniu od pierwszej — ,,misto biblickych aluzi se obje-
vuji citaty z nejslavnésich fimskych epiki”.

57 VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1148, s. 663.

8 HENRICUS HUNTENDUNENSIS, Henrici archidiaconi Huntendunensis Historia Anglorum.
The History of the English, by Henry, Archdeacon of Huntingdon, from A.C. 55 to A.D. 1154, in
Eight Books, ed. Thomas ARNOLD, London 1879, s. 280. Por. G. CONSTABLE, op.cit., s. 271.

** Zob. ibid., s. 273-274.

5 ,Maximum namque nobilitatis et probitatis indicium fore cognoscitur, si ea quae patrum
strenuitas acquisivit, a vobis filiis strenue defendantur. Verumtamen si, quod absit! secus con-
tigerit, patrum fortitudo in filiis imminuta probatur” - Eugentus III, op.cit., nr 48, kol. 1064.
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Jako przyklad stawia biblijnego Matatiasza, ktory podjat walke ,,pro paternis
legibus conservandis™'. Warto zauwazy¢, ze pamig¢ o czynach ,,0jcow” — czy
to przodkéw, czy poprzednikéw na urzedzie - jest tu wartodcia przekraczajaca
granice stanow: pobudza do dzialania zaréwno $wieckich, jak i duchownych.
Wolno przypuszczaé, ze w oczach wspdlczesnych porazka drugiej krucjaty na
Bliskim Wschodzie wystawiala jej uczestnikom fatalne swiadectwo w duzej
mierze z powodu pamieci o §wietnym zwyciestwie pierwszej wyprawy z kon-
ca XI'w. Podobnie wolno zalozy¢, ze przynajmniej dla czesci duchowienstwa
zapal i skuteczno$¢ misyjna $w. Ottona kontrastowaly z egoizmem i bezowoc-
noscia saskiej krucjaty: chwalebna historia zderzata si¢ z lichg terazniejszo$cia.

Chcialbym zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng zbieznos$¢ sformulowan, tym
razem w obrebie samego dziela Wincentego. Odnotowuje on, ze wyprawa Kon-
rada IIT i Ludwika VII ,,contra Turcas” zakonczyla sie powrotem do Europy po
poniesieniu ciezkich strat w walce: ,,plurima militia suorum ferro perempta,
alia a Turcis captivata, ad propria redeunt”. Dalej za§ wspomina odrebnie i wy-
raznie o poddanych Wiadystawa czeskiego, ktorzy nie powrdcili z wypra-
wy, a dwdch identyfikuje imiennie - koniuszego (,agaso”) Itirika wéréd po-
legtych, kanclerza (,,cancellarius”) Barttomieja wsréd wzietych do niewoli®.
Warto zauwazy¢, ze podobna konstrukcja widoczna jest wyzej w zakonczeniu
opowiesci dotyczacej Szczecina: ,,plurimis amissis militibus [...] ad propria
redeunt”®. Uwaga ta moze si¢ odnosi¢ do walk o grod nad Odra, lecz jest to
watpliwe, gdyz kronikarz o ewentualnych starciach milczy, pisze jedynie o blo-
kadzie grodu (czy tez o prébie blokady - ,illud prout possunt armata mili-
tia circumdant™*) oraz o zazegnaniu konfliktu w drodze negocjacji. Bezpiecz-
niej bytoby uzna¢ owo ,,plurimis amissis militibus” za echo strat poniesionych
wczesniej podczas wyprawy, aczkolwiek — jak wspomnialem w kontekscie Dy-
mina - nie ma pewnosci, ze kronikarz znal caly przebieg tej krucjaty. Tymcza-
sem porownanie z relacja o klesce Konrada III i Ludwika VII w Azji Mniejszej
by¢ moze pozwala spojrze¢ na wzmianke o ciezkich stratach takze jako na ele-
ment pewnego schematu narracyjnego: bylo to odpowiednie zakonczenie dla
relacji o nieudanej wyprawie zbrojnej. W kazdym przypadku uwaga o stratach
wzmacnia obraz porazki poniesionej przez saskich krzyzowcdéw. Nie stanowi
jednak dowodu na to, ze pod samym Szczecinem doszlo do jakiego$ powaz-
niejszego starcia.

¢! Tbid., nr 48, kol. 1065. Por. 1 Mch 2,1-70.

6 VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1148, s. 663. Z relacji Wincentego wynika, Ze nie po-
siadal on blizszych informacji o przebiegu ekspedycji na Bliski Wschéd - A. KERNBACH, op.cit.,
s. 128.

% VINCENTIUS PRAGENSIS, op.cit., rok 1147, s. 663.

% Ibid.
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EKSPOZYCJA ZNAKOW WIARY

Z przekazu Wincentego wynika, ze moment przefomowy w wydarzeniach
polityczno-militarnych pod Szczecinem dzielit sie niejako na dwie fazy: 1) wy-
eksponowanie ponad grodem (,,castrum”) krzyzy, 2) wydelegowanie do krzy-
zowcow poselstwa Pomorzan (szczecinian?) z udzialem biskupa Adalberta.
Tak to przedstawia np. Stanistaw Rosik: ,,[...] obroncy ostentacyjnie na mu-
rach wieszali znak krzyza, a ostatecznie zagrozenie od miasta oddalil pomor-
ski biskup Adalbert, skutecznie negocjujac z krzyzowcami™®.

Krzyz byt od dawna znany Stowianom zachodnim jako gléwny symbol
chrzescijanstwa. Juz w czasach Ludwika Niemieckiego (843-876) mial by¢
uzywany jako znak wojenny armii wschodniofrankijskiej. Wedlug pewnej teo-
rii w jezykach zachodniostowianskich stowo ,chrzest” moglo oznaczaé pier-
wotnie zaréwno obrzed chrztu, jak i ,,krzyz”®. ,,Dla Stowian, Morawian i Cze-
chéw chrzescijaninem nie byt ten, kto zostal ochrzczony, ale ten, kto czcit
krzyz i szedl pod jego znakiem na wojne, czyli przede wszystkim - Bawar —
«Niemiec»”?. Jako symbol chrzescijanstwa - z poczatku traktowanego przez
Stowian na sposéb plemienny, jako ,religia Niemcow™® — krzyz musial by¢
rozpoznawalny na obszarze wielecko-pomorskim na dlugo przed krucjata po-
tabska. Pojawial si¢ tez w formie materialnej, zapewne jako symbol religijny.
Marian Rebkowski opisuje kilka artefaktéw znalezionych na dawnym obsza-
rze lucicko-pomorskim, pochodzacych - zdaniem archeologéw - z interesuja-
cego nas tu okresu. Z przetomu X i XI w. pochodza wigc znaleziska z Wolina:

6 Stanistaw RosIk, Bolestaw Krzywousty, Wroclaw 2013, s. 200.

% Dusan TRESTIK, Powstanie Wielkich Moraw. Morawianie, Czesi i Europa Srodkowa w la-
tach 791-871, ttum. Elzbieta KAczmAaRSKA, Warszawa 2009, s. 280, przyp. 8; tamze literatu-
ra przedmiotu. Por. Franciszek Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, z. 1, Krakow
1983, 5. 85-86 (autor sugeruje z podstawy jezykowej, Ze ,,za najbardziej znamienny przy chrzcie
uwazano tu znak krzyza a nie zanurzenie”); Maria KARPLUK, Stownik staropolskiej terminolo-
gii chrzescijariskiej, Krakow 2001, s. 16. Zob. takze o pojeciu ,,character crucis” w kontekscie
sakramentologii baptyzmalnej: Nikolaus Martin HARING, Character, Signum und Signaculum,
Scholastik, Bd. 30: 1955, z. 4, s. 481-512; Bd. 31: 1956, z. 1, s. 41-70, 182-212; idem, St. Au-
gustine’s use of the Word Character, Mediaeval Studies, vol. 14: 1952, s. 79-97. O réznych kon-
tekstach symboliki krzyza: Joseph DOLGER, Beitrdige zur Geschichte der Kreuzzeichens, cz. 1-9,
Jahrbuch fiir Antike und Christentum, Jg. 1-10: 1958-1967; Hans Otto MUNSTERER, Amulett-
kreuze und Kreuzamulette. Studien zur religiosen Volkskunde, Regensburg 1983; Krzysztof BRA-
CHA, Krzyz - znak sakralny i gest modlitewny. Swiadectwo Augustyna a wierzenia popularne péz-
nego Sredniowiecza, Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk. Wydzial Nauk
o Sztuce, nr 109: 1991, s. 167-177.

¢ D. TRESTIK, op.cit., s. 280.

¢ Por. Christian LUBKE, Pogatiscy Stowianie — chrzescijariscy Niemcy? Tozsamosci mieszkar-
cow Potabszczyzny w VIII-XII wieku, [in:] Bogowie i ich ludy. Religie pogariskie a procesy two-
rzenia sig tozsamosci kulturowej, etnicznej, plemiennej i narodowej w sredniowieczu, red. Leszek
Pawel StupECKI, Wroclaw 2008, s. 78-79.
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ko$ciana zawieszka z motywem krzyza ,w formie plecionki charakterystycz-
nej dla zdobnictwa skandynawskiego” oraz dwie zapinki brazowe typu Ter-
slev (inaczej: typu Sp. 2), gdzie ksztalt krzyza tworzy ,,ta§mowata plecionka” —
motyw ten skandynawscy zlotnicy zaczerpna¢ mieli ze sztuki karolinskiej. Na
druga potowe XI w. datowany jest bursztynowy krzyzyk (zawieszka w ksztalcie
krzyza) z Wolina oraz warstwa, z ktdrej pochodzi szczecinski pierscien bursz-
tynowy ze ,,zwielokrotnionym motywem krzyza”. Pod koniec XI w. ukryty zo-
stal skarb z Blumenhagen k. Neustrelitz (na dawnych ziemiach Redaréw, jak
zauwaza autor), w sklad ktérego wchodzily m.in. dwa krzyzyki srebrne,
w tym jeden z wizerunkiem Chrystusa Ukrzyzowanego — przedmioty praw-
dopodobnie skandynawskiego pochodzenia, potraktowane przez ukrywajace-
go raczej jak kosztownosci niz jak symbole religijne. Znaleziska pochodzace
z pierwszej polowy XIIw. to z kolei pierscien ze zlotej tasmy oraz trzy krzyzy-
ki bursztynowe: jeden z warstwy datowanej po 1110 r., dwa datowane na druga
¢wier¢ XIIw. — wszystkie ze Szczecina. Wreszcie na trzecig tercje wydatowano
fragment krzyzyka z uznamskiego Bauhofu, ale przy uprzednim zalozeniu, ze
pochodzi on z okresu po wyprawach misyjnych Ottona z Bambergu®.

Przyjmujac, ze opis Wincentego z Pragi jest adekwatny do samego wy-
darzenia, nie sposob na jego podstawie ustali¢, czym byly krzyze umieszczo-
ne na walach Szczecina. Mozna je sobie tatwo wyobrazi¢ jako duze obiekty
z drewnianych belek, do niczego poza ta manifestacja niestuzace, czyli bedace
produktem improwizacji. Mozna réwniez spekulowac, czy nie postuzono si¢
przedmiotami zwigzanymi z kultem, np. ,wypozyczonym” z kosciota krucy-
fiksem. Koscioly za§ w szeroko rozumianym o$rodku szczeciiskim byly przy-
puszczalnie dwa, gdyz tyle zalozyt §w. Otton: kosciél pw. $w. Piotra (lub tez
$w. $w. Piotra i Pawta) na wzniesieniu niecale 200 metréw na pétnocny za-
chéd od grodu oraz kosciét sw. Wojciecha - przypuszczalnie w samym gro-
dzie, w miejscu dawnej $wiatyni Trzyglawa’™. W jaki sposdb, w sensie tech-
nicznym, Pomorzanie wyeksponowali krzyze (kronikarz uzywa imiestowu od
czasownika ,exponere”), tez nie jest jasne: w interpretacji S. Rosika, przypo-
mnijmy, ,obroncy ostentacyjnie na murach wieszali znak krzyza [wyrdznie-
nie - S.G.]”7%

Nie mozna wykluczy¢, ze caly zabieg byl przede wszystkim fortelem wo-
jennym, by¢ moze $wiadczacym nawet o dobrym rozeznaniu w religijnym cha-
rakterze wojny prowadzonej przez Saséw: krzyzowcy, decydujac si¢ na szturm,

% Marian REBKOWSKI, Chrystianizacja Pomorza Zachodniego. Studium archeologiczne,
Szczecin 2007, s. 193-203. Autor omawia tez kilka przedmiotéw o nie zawsze jasnym prze-
znaczeniu, na ktérych wystepuje motyw krzyza, lecz w tych przypadkach nie nalezy go taczy¢
z chrzedcijanstwem.

70 Ibid., op.cit., s. 29-30.

1 S. RosIK, Bolestaw Krzywousty, s. 200.
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musieliby ,zaatakowa¢” swdj najswietszy symbol religijny, a zarazem znak
swojej wyprawy. Jak podaje Otton z Fryzyngi, Sasi postugiwali si¢ na wyprawie
znakiem krzyza umieszczonego na okregu’. Jezeli krzyz symbolizowal Chri-
stianitas, a okrag byl symbolem $wiata (,,orbis terrarum”), to calo$¢ wyraza¢
mogta - wedlug Jana-Christopha Herrmanna - roszczenie do panowania spo-
teczno$ci chrzescijanskiej nad ekumeng”. Jednakze umieszczenie symboli reli-
gijnych na walach nasuwa takze skojarzenia z praktykami zwigzanymi ze starg
religia Stowian, ktore na bazie relacji Saksona Gramatyka przeanalizowat Jacek
Banaszkiewicz. Podczas oblezenia w 1168 r. rugijskiej Arkony przez Dunczy-
kéw obroncy umiescili na wiezy nadbramnej znaki bojowe - ,,signa” i ,,aqui-
lae”, a wérdd nich stanice (,,stanitia”), czyli choragiew Swietowita. ,,Postawiono
ja wiec w najwazniejszym miejscu i symbolizujacym zarazem stoteczny gréd
plemienia, czyli na wiezy bramy - jedynego wejscia do Arkony, gdzie gérowa-
ta nad wrogiem i - pozostajac zgodnie ze swoim przeznaczeniem na froncie —
przeciwstawiata si¢ obcym sitom™”. Jesli wyeksponowanie gléwnego symbolu
religijnego na walach grodu naprzeciwko nieprzyjacielskich wojsk tak dobrze
odpowiadalo mentalnosci Stowian, wolno si¢ zastanawia¢, kto byt pomysto-
dawca tego dziatania w Szczecinie (biskup czy sami mieszkancy grodu) i czy
niedawno nawrdceni Pomorzanie mogli oczekiwaé, by Bog chrzescijan ,wal-
czyl” z Niemcami, jesli sam byt ,Bogiem Niemcow™?

Mozliwe, ze oczekiwali od Niego opieki w innej formie — przez przywro-
cenie pokoju. W sferze symbolicznej niewatpliwie doszto do przedziwnej kon-
frontacji Krzyza z Krzyzem. Paradoksalnie, pozytywny dla szczecinian wynik
tej konfrontacji mogt jednak (to oczywiscie tylko nieweryfikowalny domyst)
umocnic chrzedcijanstwo w Szczecinie i przyczynic sie do przyspieszenia chry-
stianizacji Pomorza. Bég chrzescijan okazal si¢ bowiem dla Szczecina taskawy.
Strzezmy sie jednak nadinterpretacji, pamietajac, ze caly motyw znamy z dzie-
ta kronikarza obcego, nie za$ z tradycji lokalnej Kosciota pomorskiego, ktéra
mogtaby ukaza¢ miejscowq interpretacje wydarzenia.

Jak stwierdza Mikolaj Gladysz, ,gdyby wojska krzyzowcéw atakowaly
Szczecin z pelng $wiadomoscia jego chrzescijanskiego charakteru, nie po-
wstrzymalyby ich raczej krzyze na watach i perswazja biskupa. Tymczasem
znany nam z relacji czeskiego rocznikarza przebieg wypadkéw zdaje sie wska-

72 OTTO FRISINGENSIS, Ottonis Gesta Friderici 1. imperatoris, recensuit Georg Waitz, [in:]
Ottonis et Rahewini Gesta Friderici I. imperatoris. Editio tertia, MGH SS rer. Germ., vol. 46, Han-
noverae-Lipsiae 1912, 1, 42, s. 61.

7 ,[...] den allmichtigen Herrschaftsanspruch des Christentums iiber die gesamte be-
wohnte, fruchtbare Welt [...]”; J.-Ch. HERRMANN, op.cit., s. 157.

7 Jacek BaNAszKIEWICZ, Czym byla i jak zostala zniszczona chorggiew Swigtowita (Saxo
Grammaticus, Gesta Danorum, XIV, 39, 14-28), [in:] Heraldyka i okolice, red. Andrzej RAcHU-
BA, Stawomir GOrRzYNsKI, Halina MANIKOWSKA, Warszawa 2002, s. 61.
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zywad, ze to wlasnie demonstracja prawowiernosci szczecinian zapobiegla ata-
kowi krzyzowcow na ich gréd™”. Biorac pod uwage, ze w tekscie Wincentego
z Pragi jako podmiot prowadzacy rozmowe z krzyzowcami wystepuja zbiorowo
»legati” wraz z biskupem, a nie indywidualnie biskup Adalbert, mozna przyja¢,
ze wedlug narracji kronikarza hierarcha petnil funkcje m.in. swoistego ,.eks-
ponatu”: jego obecno$¢, obok obecnosci krzyzy, zaswiadczala o chrzescijan-
skim charakterze grodu i przynajmniej czesci ,,gentis Pomeranorum”. Biskup
jest nie tylko glosem, lecz takze czescia owej ,demonstracji prawowiernosci’,
o ktérej mowi M. Gladysz. Obecnos¢ pasterza $wiadczy o istnieniu miejscowe-
go Kosciota, nawet jesli ten nie obejmuje (jeszcze) catej spotecznosci.

Jak zauwaza S.Rosik, ,w dobie krucjat konczyla sie [...] koniunktura na
«pélchrzescijanstwo», jak okreslono polozenie plemion Stowian formalnie
wlaczonych w struktury koscielne, ale niepraktykujacych, a czgsto nawet nie-
ochrzczonych. Konwersja indywidualna nabrata podstawowego znaczenia juz
w poczatkowej fazie chrystianizacji Pomorzan...”. Jednocze$nie strategia mi-
syjna Ottona z Bambergu zmierzala do tworzenia wspolnot skupionych wo-
kot kosciolow i kaptandw, podtrzymujacych kult i kontynuujacych katechiza-
cje ochrzczonych Pomorzan’. Chrzedcijanstwo miato by¢ widoczne, a jednym
z jego znakéw byla obecnos¢ kleru. Uprzednia ,,niewidoczno$¢” chrzescijan-
stwa na zachdd od dolnej Odry mogta by¢ jedna z przyczyn skierowania sie
wyprawy krzyzowej pod Szczecin (zapewne spod Dymina, wzdiuz rzeki Pia-
ny), jest to jednak temat na osobny artykul.

Na koniec wypada podkresli¢, ze relacja Wincentego z Pragi o wyprawie
szczecinskiej z 1147 r. z pewnoscia zastuguje na dalsze badanie. Korzystne
jednak byloby odejscie od nadmiernego doszukiwania si¢ w niej, miedzy wier-
szami, nazbyt dokladnej faktografii polityczno-wojskowej, wiecej uwagi nale-
zaloby za$ zwrdci¢ na retoryke. Nizej podpisany ma nadzieje, ze ten skromny
artykul stanie si¢ impulsem do dalszej dyskusji nad owym Zrédtem.
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BisHOPS AND CROSSES:

THE SO-CALLED SZCZECIN EPISODE OF THE POLABIAN CRUSADE (1147)
IN THE ACCOUNT BY VINCENT OF PRAGUE

Summary

Key words: the Middle Ages, crusaders, Polabian Slavs, Szczecin, Duke of Po-
merania Ratibor, Saint Otto of Bamberg, Bishop of Pomerania Adalbert/Woj-
ciech, Bishop Anselm of Havelberg, Bishop Henryk Zdik

Half a century after the first crusade, the fall of the County of Edessa (1144) be-
came an impulse for the second crusade. During the announcement of the crusade in
the German territories, an alternative project of an expedition against pagan Polabian
Slavs was created. It had a much more limited range and it was carried out in the sum-
mer of 1147. The Saxon troops took part in it, under the commandment of the Saxon
duke Henry the Lion, the Margrave of the Northern March Albert the Bear, Arch-
bishop Frederick of Magdeburg and Bishop Anselm of Havelberg. Danish, Burgun-
dian, Moravian and Polish military units cooperated with them. One of the crusade
armies, fighting with the Lutici, came to Szczecin. The army withdrew from there after
the arrangement with the Pomeranian bishop Adalbert (=Wojciech?) and the Duke of
Pomerania Ratibor. The only source discussing this episode is the account of the Bo-
hemian chronicler Vincent of Prague, for whom the Bishop of Moravia Henryk Zdik,
one of the leaders of the crusade, was probably the source of information.

The aim of the article is to analyse this account - first of all, to show the role played
by the figures of the Saxon bishops and the Pomeranian bishop in Vincent’s narrative.
The article draws attention to the supposed reasons for their being displayed at the
expense of the wealthy laity: it is the social identity of the chronicler, but above all the
image of the confrontation of bishops as a clash of different approaches to Christianity
existing in the Church. In comparison with the curt account of Annales Magdeburgen-
ses about Ratibor’s commitment to support Christianity (1148), the significance of the
figure of Saint Otto of Bamberg as a pioneer of the Christianization of Pomerania is
underlined.

Next, some of Vincent’s statements are exposed in the context of criticizing the
unsuccessful Levant crusade in order to capture narrative patterns. Another motif is
the exhibition of crosses as a manifestation of the Christian faith. The exposal of the
symbol of the cross by the inhabitants of Szczecin, bearing the marks of a war trick -
the crusaders themselves used this sign - is also juxtaposed with the display of the
banner of Svetovit in Arkona besieged by the Danes (1168). It could also be used to
get Christians’ God to restore peace. The second sign of the Christian character of the
place is the very presence of the clergy in the person of Bishop Adalbert.
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BiscHOFE UND KREUZE

DIE SOGENANNTE STETTINER EPISODE IM WENDENKREUZZUG (1147)
NACH DEM BERICHT DES VINZENZ VON PRAG

Zusammenfassung

Schliisselworter: Mittelalter, Kreuzziige, Elbslawen, Stettin, Pommernfiirst
Ratibor, hl. Otto von Bamberg, pommerscher Bischof Adalbert/Wojciech, Bi-
schof Anselm von Havelberg, Bischof Heinrich Zdik

Ein halbes Jahrhundert nach dem ersten Kreuzzug wurde der Fall der Grafschaft
Edessa (1144) zum Anlass fiir den zweiten Kreuzzug. Wahrend seiner Verkiindung in
deutschen Landen entstand das alternative Projekt eines Zuges gegen die heidnischen
Elbslawen. Er hatte einen wesentlich begrenzteren Umfang und kam im Sommer 1147
zustande. Seine Teilnehmer waren séchsische Truppen u.a. unter der Fithrung des
sachsischen Herzogs Heinrich des Léwen, des Markgrafen Albrecht des Baren von der
Nordmark, des Erzbischofs Friedrich von Magdeburg und des Bischofs Anselm von
Havelberg. Mit ihnen zusammen wirkten Kontingente aus Ddnemark, Burgund, Mah-
ren und Polen. Eine der Kreuzfahrerarmeen, die gegen die Liutitzen kdmpfte, kam in
die Gegend von Stettin. Nach Abschluss eines Abkommens mit dem pommerschen
Bischof Adalbert (=Wojciech?) und dem Pommernfiirsten Ratibor zog sie sich von
dort zuriick. Die einzige Quelle, die von dieser Episode spricht, ist der Bericht des
tschechischen Chronisten Vinzenz von Prag, dessen Informationsquelle wahrschein-
lich der méhrische Bischof Heinrich Zdik war, einer der Fithrer des Kreuzzugs.

Ein Ziel des Artikels ist die Analyse dieses Berichts, vor allem das Aufzeigen der
Rolle, die die Gestalten der sichsischen Bischofe und des pommerschen Bischofs in
der Erzidhlung des Vinzenz spielen. Der Artikel weist auf die vermutlichen Griinde da-
fiir hin, dass sie auf Kosten von méchtigen Laien hervorgehoben wurden: Dabei geht es
um die gesellschaftliche Zugehorigkeit des Chronisten, aber vor allem um ein Bild von
der Konfrontation der Bischéfe als eines Zusammenstofies von verschiedenen Einstel-
lungen zur Christianisierung, die in der Kirche existierten. In der Gegeniiberstellung
mit dem nichtssagenden Bericht der Annales Magdeburgenses iiber die Verpflichtung
Ratibors zur Unterstiitzung des Christentums (1148) wird auch die Bedeutung der Ge-
stalt des hl. Otto von Bamberg als Pionier der Christianisierung Pommerns sichtbar.

Danach werden gewisse Formulierungen Vinzenz’ in den Kontext der Kritik an
dem gescheiterten levantinischen Kreuzzug gestellt, um die narrativen Schemata zu
erfassen. Ein weiteres Motiv, das bertihrt wird, ist die Ausstellung des Kreuzes als Ma-
nifestation des christlichen Glaubens. Die Ausstellung des Kreuzessymbols durch die
Stettiner, die den Charakter einer Kriegslist hat — denn die Kreuzfahrer bedienten sich
selbst dieses Zeichens - wird auflerdem dem Zeigen der Fahne von Swietowit in dem
von den Didnen belagerten Arkona (1168) gegeniibergestellt. Sie kann auch der Erlan-
gung des Schutzes durch den Gott der Christen in der Form der Wiederherstellung
des Friedens gedient haben. Zu einem zweiten Zeichen des christlichen Charakters
des Orts wird die Anwesenheit der Geistlichkeit in der Person des Bischofs Adalbert.
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