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Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften i zwigzany z nig zesp6t ba-
daczy pod kierownictwem Wolfganga Neugebauera od kilkunastu lat wprowadza na nie-
miecki rynek wydawniczy kolejne tomy nowej serii ,,Acta Borussica” (Acta Borussica.
Neue Folge), nawiazujac do podjetego w 1892 r. wydawnictwa Gustava Schmollera pod
ta sama nazwa. Kontynuowane az po lata trzydzieste XX w. zawarto ono liczne mono-
grafie szczegolowych zagadnien dotyczacych historii Prus, w szczegdlnosci obejmujacych
historie ustroju czy tez problematyke gospodarcza. Przedsiewzigcie podjete po kilkudzie-
siecioletniej przerwie przyniosto wpierw liczaca 12 toméw edycje protokotéw rzadu pru-
skiego (Staatsministerium), poczynajac od roku 1817 po zniesienie tej instytucji w 1934 r;
pierwszy tom ukazal si¢ w 2001 r., ostatni w 2004 r. Po krétkiej pauzie w 2009 r. ukazal si¢
tom pierwszy kolejnego przedsiewziecia badawczego i edytorskiego, obejmujacego studia
i wydawnictwa zrédlowe do tematu, zakreslonego jako ,,Preuflen als Kulturstaat” Wspo-
mniane Die Protokolle des PreufSischen Staatsministeriums 1817-1934/38 stanowia zatem
serie pierwsza (1. Reihe), a PreufSen als Kulturstaat seri¢ drugg (2. Reihe) odnowionych
»Acta Borussica”

Rezygnujac w tym miejscu z szerszych dywagacji dotyczacych rozumienia pojecia
»Kulturstaat”, nalezy zaznaczy¢, ze projekt ten ogélnie odnosi si¢ do analizy procesu obej-
mowania przez modernizujace si¢ pafistwo i jego instytucje nadzoru nad poszczegdlnymi
dziedzinami kultury i wzajemnymi oddzialywaniami miedzy panstwem a spoteczenstwem.
Owo zainteresowanie panstwa dla kultury jako takiej nie byto jednak w przeszloéci Prus
cecha nierozerwalnie nalezaca do jego tradycji, przeciwnie niz dzialo si¢ to w odniesieniu
do funkcji wojskowych (Militdrstaat) czy urzedniczych (Beamtenstaat). Znajduje to od-
zwierciedlenie w sferze pojeciowej, mowa bowiem nie o ,,Kulturstaat Preuflen” na wzor
»Militdrstaat Preulen’, lecz o ,,Prusach jako panstwie kultury” (,Preuflen als Kulturstaat”).
Termin ten pojawil si¢ zreszta na poczatku XIX stulecia, jako pierwszy uzyl go w 1806 r.
Johann Gottlieb Fichte w tekscie Grundziigen des gegenwirtigen Zeitalters. Wyznacznikiem
momentu poczatkowego jest data powstania, na mocy rozkazu gabinetowego kréla Fryde-
ryka Wilhelma ITI z 3 XI 1817 r., a z inicjatywy kanclerza Karla Augusta von Hardenberga,
Ministerstwa Wyznan Religijnych, Spraw O$wiatowych i Medycznych (Ministerium der
geistlichen, Unterrichts- und Medizinalangelegenheiten, Kultusministerium), aczkolwiek
zalgzkiem instytucjonalizacji tej sfery zadan panstwa stala si¢ juz powotana w 1808 r. do
zycia sekcja w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych (Sektion fiir Kultus und éffentlichen
Unterricht), na czele ktdrej stangt Wilhelm von Humboldt. Prusy byly pod tym wzgledem
prekursorem w Zwigzku Niemieckim, poniewaz nastepne resorty tego typu pojawily sie
dopiero w latach 1831-1832 w Saksonii i w Krdlestwie Hanoweru oraz w 1847 r. w Bawarii.
Urzad ten istnial w Prusach do 1 V 1934 r.

Pruskiemu Ministerstwu jako instytucji paiistwa poswigcony zostal tom pierwszy serii
(Bd. 1.1 1.2). Utworzenie resortu nie tylko dowodzilo istnienia silnej tendencji wzrostu
aparatu biurokratycznego, lecz takze zapoczatkowywalo w Prusach proces obejmowania
przez panstwo nadzorem sfer zycia spolecznego, takich jak np. o$wiata, kultura, sztuka,
ruch stowarzyszeniowy itd., ktére dotad nie byly przedmiotem jego zainteresowania oraz
kontroli. Paiistwo przednowoczesne nie uwzglednialo ich wéréd swoich zadan, chociaz juz
wczesniej panstwo brandenbursko-pruskie wspierato przeciez wojskowos¢, polityke osad-
niczg i merkantylizm gospodarczy, a w Powszechnym Prawie Krajowym z 1794 r. (Allge-
meines Landrecht) panstwo pruskie okreslito tez swa pozycje w odniesieniu do powszech-
noéci wyksztalcenia. Powstanie Ministerstwa oznaczalo calkowita zmiang paradygmatu
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zadan panstwa w XIX w. w poréwnaniu z okresem poprzedzajacym. Jednoczesnie, co pod-
kresla W. Neugebauer, pruskie Ministerstwo nie bylo tylko biurokratycznym centrum nad-
zoru, ale réwniez stanowito swego rodzaju plaszczyzne asymilacji tendencji spotecznych.
Mozna to zaobserwowac na przykladzie wplecenia zadan panstwa w dzialalno$¢ szeroko
rozwinietego ruchu stowarzyszeniowego.

Tom pierwszy (Bd. 1.1) obejmuje w rozdziale I dzieje Ministerstwa jako urzedu, sku-
piajac sie na rozwoju organizacyjnym i strukturze wewnetrznej czy tez projektach jej refor-
my, budzecie, procedurach urzedowych, w podziale czasowym na trzy gléwne podokresy
w latach 1817-1866, 1866-1914 oraz 1914-1934. Rozdzial II po$wigcony zostal natomiast
omowieniu, w tym samym ukladzie chronologicznym, poszczegélnych kategorii urzedni-
kéw ministerialnych, poczynajac od szeféw resortu po radcéw, z uwzglednieniem sposo-
béw rekrutacji, karier indywidualnych i generalnej struktury pochodzenia spotecznego,
regionalnego i przynaleznos$ci wyznaniowej. Nie byl to, co ukazujg poszczegdlne szkice,
urzad zdominowany przez urzednikéw pochodzenia szlacheckiego, gtéwna w nim rola
przypadia urzednikom pochodzenia mieszczanskiego z wyksztalceniem prawniczym.
Szczegblng uwage poswiecono okresowi sprawowania funkeji ministerialnej przez pierw-
szego szefa resortu, ktérym zostat w 1817 r. Karl Freiherr vom Stein zum Altenstein i spra-
wowal jg az do roku 1840; facznie do roku 1918 Prusy mialy w tym resorcie 18 ministrow.
Czesci pierwszej towarzyszy druga, zrodlowa (Bd. 1.2), zawierajaca teksty dotyczace Mini-
sterstwa, roznorodnej proweniencji, poczynajac od rozporzadzen monarchy, przez projek-
ty ustaw, koscielne, miejskie, po artykuly publicystyczne.

Dwuczedciowy tom drugi (Bd. 2.1 i 2.2) (calo$¢ wydawnictwa oparta zostata na po-
dziale poszczegdlnych tomoéw na cze$¢ zawierajaca opracowanie aspektéw pracy Mini-
sterstwa i cze§¢ zrodlowa) wydany w 2010 r. stanowi w pewien sposob cze$¢ zasadnicza
opracowania, oméwione w nim zostaly bowiem gléwne obszary dziatalno$ci Minister-
stwa: polityka o§wiatowa, naukowa, koscielna, wobec sztuki i Zycia artystycznego oraz do-
tyczaca spraw medycznych. Dziedziny te staly si¢ od momentu utworzenia Ministerstwa
przedmiotem jego polityki. Jest to wyraznie widoczne zwlaszcza w odniesieniu do spraw
szkolnych, co w oczywisty sposob wigzato sie ze sformulowanymi na poczatku XIX w.
projektami o$wiatowymi. Koncepty podjete jeszcze w okresie reform Steina-Hardenberga
po powstaniu Ministerstwa staly sie podstawa realizowanej w nastepnych dziesiecioleciach
polityki o$wiatowej. Nie doprowadzono wprawdzie do ujecia jej zasad w jednolitej dla ca-
tego panstwa ustawie szkolnej, ale mimo to udato si¢ stworzy¢ model struktury szkolni-
ctwa, ktéry mimo pewnych modernizacji w toku XIX w. dotyczacych np. szkolnictwa zen-
skiego oraz nurtu szkolnictwa realnego na poziomie §rednim przetrwat do konca istnienia
monarchii. Panistwo musialo jednak uwzglednia¢ w polityce szkolnej réznorodne czynniki
lokalne oraz konfesyjne. Ministerstwo bowiem dazyto do rozporzadzania réwniez §rod-
kami finansowymi bedacymi w dyspozycji koscielnej, szczegdlnie w przypadku Kosciota
ewangelickiego. Oprécz obszaréw nadzoru, zaznaczonych juz w chwili utworzenia Mini-
sterstwa w diugiej nazwie urzedu, w kregu zainteresowania urzedu znalazly si¢ w kolejnych
dekadach XIX w. takze nauka (uniwersytety) oraz sztuka. Ta ostatnia dziedzina weszta do
nazwy Ministerstwa dopiero w czasach Republiki Weimarskiej (Ministerium fiir Wissen-
schaft, Kunst und Volksbildung). O ile jednak takie dziedziny, jak oswiata, nauka i sztuka
zyskiwaly na znaczeniu w kolejnych dekadach XIX w., dwie pozostale — sprawy ,,duchowe”
oraz medyczne przeciwnie — tracily. W 1911 r. te ostatnie zostaly wyjete spod kontroli
Ministerstwa.
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Opublikowany w 2012 r. réwniez dwuczesciowy tom trzeci sklada si¢ z omdéwienia
konkretnych przykladéw dziatalnoéci Ministerstwa (Bd. 3.1: Fallstudien), uzupetnionych
podobnie jak w poprzednich tomach wyborem dokumentéw (Bd. 3.2). Wbrew utartym
przekonaniom o autorytarnym charakterze panstwa pruskiego owe szczegétowe przypad-
ki ukazujg wzajemne oddzialywanie aktywnosci panstwa i sil spotecznych, co zreszta za-
sygnalizowane zostato w tytule I cze$ci wydawnictwa: Das preufSische Kultusministerium
als Staatsbehorde und gesellschaftliche Agentur (1817-1934). Uwaga autoréw skupila sie
w pierwszej mierze na procesie instytucjonalizacji Zycia artystycznego i sztuki, objawia-
jacego sie w takich formach, jak towarzystwa sztuki (Kunstvereine) powstajace od poto-
wy lat dwudziestych XIX w,, i instytucji muzeum (Kunstmuseum). Przedstawione zostaty
trzy zamierzenia wystawiennicze z lat 1820-1847, o trwalszych konsekwencjach, zwigzane
z organizacjami wystaw sztuki we Wroctawiu, w Halberstadt oraz w Gdansku, w ktorych
mieszaly si¢ inicjatywy prywatne z zainteresowaniem panstwa. To ostatnie jednak zmie-
rzalo raczej w strone¢ blokady owych préb indywidualnych, co wida¢ cho¢by w odmowie
wsparcia finansowego. Pozostale studia zajmujg si¢ m.in. pruskim Towarzystwem Biblij-
nym czy tez prze§ladowaniami na tle politycznym na przelomie drugiej i trzeciej dekady
XIX w., wydziatem katolickim Ministerstwa powstalym m.in. dla uspokojenia katolikow
w Prusach po znanych wydarzeniach kolonskich, szkolnictwem ludowym, dyskusja nad
modelem wychowania obywatelskiego w latach 1901-1933, wprowadzeniem w 1915 r.
w szkotach nowego kroju pisma (Siitterlinschrift) czy tez ochrong zdrowia.

W ramach Abteilung II: Das preufische Kultusministerium in der politischen und so-
zialen Wirklichkeit w 2013 r. ukazal si¢ tom 4 (Geschichte der preufSischen Denkmalpflege
1815 bis 1860), a w 2014 r. tom serii ,,Acta Borussica” z numerem piatym, zawierajacy au-
torskie omowienie Reinholda Zilcha finansowania dziatalnosci panstwa w zakresie okre-
$lonym poprzez kompetencje Ministerstwa. W kolejnosci ujete zostaly nastepujace kwe-
stie: budzet Ministerstwa na tle budzetu panstwa, finansowanie przez samorzad miejski
oraz zaangazowanie srodkéw prywatnych, gléwnie przez fundacje. Cze$¢ druga zawiera
natomiast dokumentacje Zrédtowq dotyczaca kwestii finansowych. Wreszcie w roku 2015
wydany zostal najobszerniejszy tom w serii, o charakterze wydawnictwa zrédlowego, Preu-
fens Zensurpraxis von 1819 bis 1848 in Quellen, opracowany przez Birbel Holtz.

Calo$¢ tego przedsiewziecia wydawniczego firmowanego przez Berlin-Brandenbur-
gische Akademie der Wissenschaften w zamierzeniu winna liczy¢ co najmniej dziesigé
tomow. W zakresie tematycznym znalez¢ si¢ majg, poza opracowanymi, m.in. problemy
opinii publicznej i cenzury od kongresu wiedenskiego po zjednoczenie Rzeszy, formy re-
prezentacji monarchii do 1871 r., relacje migdzy Kosciolem katolickim a panstwem pru-
skim przed zjednoczeniem Niemiec czy tez polityka naukowa w latach 1918-1934. Bardzo
szeroki zakres problemowy oraz chronologiczny, a przede wszystkim ogrom materiatu
zrédlowego, niezbednego do opracowania dziejow Ministerstwa jako instytucji pafistwa,
czynig zadanie trudnym i niewolnym od mozliwych niedoskonatosci. Sitg rzeczy bowiem
to material aktowy pozostaly po Ministerstwie narzuca sposéb ukazania jego pracy i jej
ocene (autorzy wykorzystuja przede wszystkim centralny zaséb aktowy Ministerstwa:
I. Hauptabteilung, Rep. 76 w Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz Berlin-Dah-
lem oraz w Bundesarchiv Berlin), natomiast znacznie slabiej wykorzystane zostaly zrodta
innej proweniencji, w tym prowincjonalne. Stad takze pominigcie kwestii roli Minister-
stwa w odniesieniu do polityki ,,polskiej” panstwa pruskiego, a przeciez wlasnie ten resort
mial do spelnienia zadanie podstawowe w procesie zatozonej kulturowej asymilacji w stro-
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ne niemieckosci polskich mieszkancéw ziem wcielonych do Prus w wyniku rozbioréw.
Nie rokuje tez jak na razie najlepiej zapowiedz chronologicznego ograniczenia omdéwienia
relacji z Kosciotem katolickim do okresu sprzed zjednoczenia i co za tym idzie, sprzed
polityki Kulturkampfu.

W efekcie akrybii kilkuosobowej zaledwie grupy badaczy (przede wszystkim Bérbel
Holtz, a takze Rainer Paetau, Christina Rathgeber, Hartwin Spenkuch, Reinhold Zilch)
czytelnik otrzymal bardzo szczegdlowe opracowanie, siegajace az po kwestie techniczne
budynkéw czy tez indywidualne kariery urzednikéw nawet najnizszego szczebla. Cho¢
ogrom zamierzenia budzi podziw, wynikajacy chocby z wiedzy o rozmiarze spuscizny ak-
towej Ministerstwa, to rownoczes$nie jego efekt wydawniczy pozostawia wrazenie pewnego
przesytu informacyjnego, natomiast poddane oméwieniu przyklady konkretnego proce-
dowania resoru w czesci pierwszej tomu trzeciego (Bd. 3.1) z kolei pewnego niedosytu,
wynikajacego z niepelnej reprezentatywnosci analizowanych przypadkéw. Nie podwaza to
jednak znaczenia serii i uzytecznosci wydawnictwa w przyszlych badaniach.

Magdalena Niedzielska (Torut)



